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 المجتمع  المدني وقضايا الوحدة الوطنية

 مقاربة أولية 

 

لا شك أن بناء دولة مؤسسية، تعتمد على المؤسسات والأطر الإدارية الحيوية. وأبناءها      

غاياتها. يُعد من الأهداف يتنافسون بسلاح الكفاءة والإمكانات في سبيل إعلاء شأنها وتحقيق 

النبيلة التي يسععععى إليها المواطن الواعص لح عععاه واسعععره ومسعععتقبلط، والمدر  لمت لبات  

 النهوض المتكامل في هذا الع ر.

دولة تتجاوز كل نقاط التوتر التاريخية وال ائفية والعرقية والقبلية، من أجل بناء وودة               

رق بين مواطن وآخر إتكاءاً على عرقط أو قبليتط أو    وطنية وقيقية، قوامها القانون الذي لا يف     

انتماءه التاريخص. بل هو قانون ي ععععهر كل هذه التنوعات، وكعل كل مواطن ينتمص إ             

 الدولة ومؤسساتها المختلفة، بلا وسيط قَبَلص أو مناطقص )جهوي( أو مذهبي أو ما أشبط.

تاريخ والحثععارة لحعنى أن والدولة ككيان مؤسععسععص ضا وثععور  ابغ في اا رافيا وال  

الوجود الإنسعععانص ال بيعص، لا تكتمل أموره، وتنتإر إرادات أفراده إلا بوجود مؤسعععسعععة   

ناظمة. وعبر التاريخ وتراكر التجربة، هذه المؤسسة تت ور وتأخذ مساوات إسععععععافية إ  أن 

 إنها كيان دائر ب يغ مت وره بإستمرار.… وصلغ إ  شكل الدولة المعاصر

تكون علاقة المجتمع والدولة متكاملة، بحيث أن المجتمع لحؤسساتط الذاتية يقوم   ووتى 

بدور البناء والت وير، كما أن الدولة بهياكلها المختلفة تقوم بذات الدور.. من الثععععروري أن 

 تكون العلاقة بين ال رفين وفق محددات الاوترام المتبادل بكل الأبعاد والآفاق.

، يؤسس على ال عيد الواقعص والة عجز عميقة عند المواطنين. وان غياب هذه المحددات

 مفادها هو تقلص الشعور بأنهر ينتمون إ  وطن واود وهوية وطنية مشتركة.

وإن بروز والة معنية في سرورة إبراز الخ وصيات التاريخية والثقافية عند كل طرف في     

الوودة الداخلية للمجتمع. لأن هذه الدائرة المجتمعية الواودة، لا يشكل خ راً وقيقياً على 



سان إ  تاريخ محدد أو         شكل الوويد والنهائص للتعبير عن إنتماء الإن الخ وصيات ليسغ ال

 قافة معينة. فثمة دائرة إنتماء أخرى تشمل وتستوعب كل هذه الخ وصيات، وهو الانتماء      

 إ  القاعدة المشتركة التي تجمع ااميع ألا وهو )الوطن(.

الانتماء الذي يشمل ااميع، ويفيد من كل الخ وصيات والدوائر الثقافية المتعددة،     وهو 

ية          قدرة النإر تاريخ. وإن ت ور الوطن مرهون لحدى ال تط عبر ال لحا ي ور الوطن ويثري ورك

والعملية، على بلورة رؤية أو نإرية وطنية، تسععتوعب كل الخ ععوصععيات، وتدفع بإرادتها  

صيات في        تجاه البناء الوطني ال شامل. فالوطن في المح لة النهائية هو إرادة جميع الخ و

 العيش المشتر .

وبدور الدولة في تعميق أسس السلر المجتمعص، يتسع الوطن لمدارسط المختلفة، وتباشر كل   

 واودة منها دوراً أساسياً في تكريس هذه الأسس وتمتين أواصر الوودة الوطنية.

ة من المستحيل أن تتحول إ  وطن بديل، لأنها عقائد وأفكار والمدرسة الفكرية أو السياسي  

ونإر، وليسععغ أرسععاً ومكاناً وجفرافيا. ضذا ينب ص إل اء والة التما ل بين الوطن والمدرسععة 

 الفكرية أو السياسية..

"فالوطن مجموعة أفراد يلتقون في المكانص والبرانص، ويتدبرون شععؤونهر ل ن وللمسععتقبل.  

ثلط في جميع الأووال.. وفيط يتعاقب     وفيها يقوم ا سط، ويف سط أو يدن لزمان على المكان فيقد

الزمان على نفسط بالأورى في و ن المكان الثابغ المت ل. وتباين ال ائفة الوطن، فهص نسق 

ينإر الشععبيط إ  الشععبيط، يقير بين أعثععائها وودة جوهرية، والوطن محل مكول المختل  

ختلفين وودة شععععكليةا مسععععاواة اتلفين أمام القانون، و اكرة      إ  المختل ، يقير بين الم

م عع نعط بالتوافق أو بالقهر. ولذا فعن ال ائفة يرتد المرء أو ينشععق فينبذ أو يهدر دمط، وعن 

 (…)الوطن يرول المرء أو يُفنى بالرغبة أو بفعل القانون"  

التعايش والتعدد وإستيعاب   وفي هذا المعنى يبدو الوطن وعاءاً فريداً وسرورياً، لأنط وطن 

التنوع وإعادة إنتاجط وودة وطنية متينة. وينب ص أن نتذكر دائماًا أن التنوع إ ا أوسععععن           

 إدارتط والتعامل معط، تحوّل إ   روة فعلية، تزيد من آفاق المجتمع وروافده الإنسانية.



ثععية الوطنية، التي وإن سععامن التنوع المجتمعص والتعدد الثقافي في الإطار الواود، هو الق

تتسع للجميع، وتنتإر الإ راء والفعالية من اتل  دوائر التنوع والتعدد. وهذا يعني أن هذه 

ثيقة، إ  رواب المواطنة التي       ثها تتجاوز العناوين الع بوية ال الدوائر في علاقاتها مع بع

 يشتر  فيها ااميع.

صح    ثموناً  صل إعادة توزيع  "وعلاقات المواطنة وودها تكفل للتعددية م يحاً، إ  هص وا

إام                عدة الولاء للوطن، والولاء للن قا ماعص على  كل الاجت خل ال تط دا ئا أفراد المجتمع وف

المدنص، فتتوزع الحقوق تبعاً لذلك على مواطنين يكون وازع السععياسععة والتمثيل لديهر خدمة 

 .(…)أخرى" الحق العام، لا ويازة وق الع بية وتجديده من طريق هثر وقوق ع بيات 

وبالتالص فإن الدور المؤمل من الدولة في هذه المسععألة، هو توفير المناا الوفاقص والتعايشععص  

بين شععععرائت المجتمع المتعدد، وهايتط من كل الأخ ار التي تهدد مسععععيرة التعايش في           

ة المجتمع. و لك عبر ت وير الوعص والفكر والحوار والتفاهر والتعاون، وت وير وسعععائل الإدار

والتنإير الاجتماعص، وترشععععيد ال اقات، وعقلنة التوجهات، وتحسععععن بالتالص من آليات  

 تحقيق الوودة الوطنية والمجتمعية.

انسععانص سععلير، إ  وعص -وبدون  لك يتدهور الوعص الاجتماعص، ويتحول من وعص وطني

لوطنية، إ ني أو مناطقص )جهوي( أو عشععائري أو طائفص. وبهذا تتدهور كل شععروط الوودة ا

وتثع  كل وإوظ وودة المجتمع، في إطار اوترام التنوع، ووفق هذه العملية تتحول الدولة 

إ  أداة للسععععلر المجتمعص، وإطار لتنإير م ععععاه جميع أبناء المجتمع بدون تحيز أو ميل 

 لمجموعة دون أخرى..

 

 تمايز الإنتماء والولاء

 

ولعل من الأخ اء الشائعة التي يقع فيها الكثير، هو المساوقة بين الانتماء والولاء وكأنهما   

ية، هو مع ى             ية أو قبل قاف تاريخية أو   ماء إ  أي دائرة  ودة. مع العلر أن الانت قة وا وقي



مورول لا كسب وقيقص للإنسان فيط، فالإنسان لا يتحكر في القبيلة التي ينتمص إليها، كما    

ليس لحقدوره أن يمتنع من الانتماء إ  عائلة محددة أو دين محدد. لأن كل هذه الأمور،          أنط 

 هص مع ى مورول يولد مع الإنسان، لذلك فلا دخل لط بط.

بينما الولاء هو خيار يتخذه الإنسععان، ويرتب على سععوءه بعو المواق  والسععلوكيات،   

 يختارهما، في وين أنط يلتزم بوطن أو وفعل وإلتزام. فالإنسعععان يولد في عائلة، ومن دين ولا

 مدرسة فكرية أو سياسية..

فعععععع "الإنتماء وسععية طبيعية، لا تتحول إ  وسععية سعياسعية إلا إ ا إنتقلغ من والة     

الإنتماء إ  والة الولاء. فالإنتماء إ  عائلة لا يتحول إ  نإام عشععععائري أو ملكص إلا عندما      

سياً طائفياً        يلتقص الأفراد على الولاء للعائ سيا شروعاً  لة أو لعائلة. والانتماء إ  الدين ي ير م

 .(…)أو دينياً عن طريق الولاء. والإنتماء إ  الوطن يحتاج إ  الولاء لإنتاج نإام وطني ودولة"  

ثروري أن يتوود ولائط، ولا تناقو بين     سان أن تتعدد انتماءاتط، لكنط من ال ويمكن للإن

 دية الولاء..تعددية الإنتماء وواو

ضذا من الثععروري العناية لحوسععوعة الأسععباب الوطنية والمجتمعية الكفيلة التي تجعل   

 مفهوم الولاء مفهوماً بناءاً ومتناسقاً مع جوهر الانتماء التاريخص للإنسان.

ماعص يحقق الأولام والم عععععاه. وإن أي خلل في دائرتص      لأن الولاء يقوم على عقد اجت

يعني على المسععتوى العملص تأسععيس لمجموعة من المشععاريع، إما مشععاريع    الانتماء والولاء،

 وروب أو مشاريع سياع، وفقدان البوصلة الناظمة لإتجاه الحركة الاجتماعية.

فالعقد الوطني هو عبارة عن تعاقد مجموع الإرادات الوطنية ورسععاءها على صععي ة توافقية 

 مة الحقوق والواجبات في شتى الحقول.لإدارة شؤون البلاد والعباد، وبهذا تتثت منإو

والدولة هنا ليسعععغ أداة في يد فئة أو شعععريحة أو طبقة، بل هص دولة العقد الاجتماعص. 

لحعنى أن الدولة كمؤسعععسعععة قائمة في كيانها ووظائفها وأدوارها المختلفة على قاعدة الرسعععا 

سغ م    ثيات العقد الاجتماعص. فالوودة الوطنية لي سبق،  والتوافق، وكل مقت ع ى  ابغ أو م



بل هص عملية متكاملة ت عععنع عن طريق دينامية اجتماعية، تتجط بإسعععتمرار صعععوب تمتين 

 اللحمة الداخلية، وتوفير كل الأسباب التي تكرس هذه الدينامية في هذا الاتجاه.

شصء في مقابل التنازل           شأن كل إتفاق "و ول على  شأنط  ثص و فالتعاقد الاجتماعص يقت

 .(…)إرادية "   عن شصء بكيفية

سعى كل فرد من         شخ ية إعتبارية لمختل  أبناء المجتمع، وي شكل  وبهذا التعاقد تت

 أفراده، إ  تمتين مبادئ هذا التعاقد وهايتط من الأخ ار الداخلية والخارجية التي تهدده.

 

 الأقليات مشكل وطني

 

ولعل في مشاكل الأقليات في الكثير من بلدان العالم العربص والإسلامص، إشارة إ  إص دام     

 دوائر الإنتماء مع دائرة الولاء.

شكل الأقليات في العالم العربص           ثروري أن ننإر إ  م سألة، من ال ساً على هذه الم سي وتأ

خاصة بفئة محددة   والإسلامص على أساس أنها مشكلة وطنية، وليسغ مشكلة إنف الية أو        

 من أبناء الوطن.

فالإنتماءات التاريخية والثقافية والدينية واقع موسععوعص في المجتمعات المعاصععرة، وليس 

 لحقدور أي إنسان أو أية جهة من ت يير هذا الواقع الموسوعص، أو التشكيك بوجوده وآفاقط.

إ راء الوودة الوطنية  وبإسععتمرار هذه الإنتماءات الموسععوعية، تباشععر دورها الإكابص في  

ومفهومها السععياسععص والاجتماعص، إ ا كان التعامل السععياسععص والثقافي مع هذه الانتماءات   

تعاملًا وثعععارياً، بعيداً عن كل مفردات التع عععب والق يعة والإل اء والتشعععكيك التاريخص  

وبعيداً عن والمعاصععر. كما أنها تتحول إ  خط دفاع عنيد عن الذات، إ ا كان التعامل سععيئاً 

 كل أبجديات الحثارة والع ر.



وهذا يدفعنا إ  الاعتقاد، أن بلورة مشاريع  ات مثمون وطني جاد، بعيداً عن التوترات   

 التاريخية أو الثقافية، هو الإسلوب الأمثل لإكابية الانتماءات الموسوعية في الدائرة الوطنية.

وعية، وعدم إدرا  خ وصياتها، لا يؤدي   أما الإل اء أو الت افل عن هذه الانتماءات الموس 

 إلا إ  المزيد من تشبث أهل هذه الإنتماءات بإنتمآتهر.

سوعياً قد اند ر         ش  أن انتماءاً مو سانص كلط مثالًا واوداً، يك سجل لنا التاريخ الإن ولم ي

من الوجود أو التأ ير من جراء سعععياسعععة الت ييب المق عععود أو الق يعة التامة مع مت لباتط   

موزه. وإنما دائماً كان للمشععروع الوطني  و المثععامين الشععاملة، الفثععل في اسععتيعاب هذه  ور

الانتماءات الموسععوعية، ودفعها بإتجاه المشععاركة الفعالة في مشععاريع البناء والعمران الوطني. 

وأية محاولة  قافية أو سععععياسععععية أو اجتماعية تحاول أن تتجاوز قسععععراً هذه الانتماءات          

و تعاديها في وجودها الثقافي أو الاجتماعص أو السععياسععص فإن مآضا الفشععل. لأن الموسععوعية أ

الانتماءات الموسععععوعية وقائق تاريخية لا يمكن إزالتها من الخري ة الاجتماعية. وإن أي            

تعسعع  في العلاقات مع هذه الانتماءات الموسععوعية، يؤدي إ  تأسععيس مشععاريع عدة للوطن 

بكل أسلحة ال راع. ويكون الخاسر الكبير في المح لة النهائية  والدولة، تت ارع مع بعثها

هو الوطن الذي يشعععمل ااميع. ويسعععتوعب كل التنوعات في أطر وطنية فعالة. لأن النإام  

سص الذي لا يلبي المت لبات ال بيعية ضذه الانتماءات ينف ل تلقائياً عن       سيا الاجتماعص وال

قاعدة الاجتماعية لا أبالية مق ععععودة تجاه النإام            القاعدة الاجتماعية، ومن  ر تمارس ا       ل

 الاجتماعص لأنط لم يعط الناس شيئاً.

 

 

 التعايش مفهوم متكامل 

 



سوعية      سرورياً لحالات التنازع وال راع بين الانتماءات المو وإن البديل الذي نراه ممكناً و

سية، هو التعايش المشتر  بين هذه      سيا التنوعات على قاعدة المشتر   والتنوعات الثقافية وال

 الإنسانص والديني، والوودة الوطنية والم اه الحاسرة والمستقبلية.

والتعايش السلمص لا يعني إل اء مبدأ التدافع وال راع في الحركة الاجتماعية ، وإنما يعني 

-بشععكل محددا إسععتبدال تقنيات التدافع وأسععاليب ال ععراع من تقنيات وأسععاليب عنفية  

إ  أسععععاليب سععععلمية، تقوم على الحجة والبرهان، وتحكير الرأي العام، لا على       قمعية،  

 الإق اء والنفص.

وتبقى الحدود التي تحافظ على منهجية هذا التدافع، هو الولاء للأمة والمجتمع والوطن.       

وإن كل الأفكار والمشروعات إجتهادات في هذا السبيل. والعيش هنا مفهوماً متكاملًا، لحعنى   

لإنسععععان أو ااهة التي لا تسععععت يع التعايش مع الآخرين، لا يمكنها أن تتعايش في      أن ا

 داخلها.

فالمسععلر السععني الذي لا يسععت يع العيش مع المسععلر الشععيعص، فإنط لن يتمكن أيثععاً من   

 العيش المشتر  مع نإراءه في الانتماء المذهبي والعكس.

ثارياً، لا يؤسس للعلاقة بين التنوعات وضذا فإننا نرى مفهوم التعايش السلمص مفهوماً و

سليمة في داخل الإطار         سية والثقافية في داخل المجتمع فحسب، بل يؤسس للعلاقة ال سيا ال

 الواود أيثاً.

ودائماً العلاقة السععيئة مع الانتماءات الموسععوعية، لا ت ععنع مشععاريع وطنية بقدر ما هص  

ة وموسوعية لإسقاط مشاريع، دون    تسقط مشاريع وخيارات. فهص علاقة تشكل ظروف  اتي   

 أن تمتلك القدرة على إنتاج مشاريع بديلة.

والتعايش لا يعني إن باق وجهات نإر ااميع في كل القثايا والأمور، وإنما يعني العمل  

وطنية، ترعى م اه ااميع ويشار  في بلورتها ااميع. لذلك -على تأسيس وودة سياسية

ره تراكر خاص في الميدان الاجتماعص والسععياسععص والثقافي   فهو ليس صععي ة جاهزة ولكنط   



سععياسععية، لإمت ععاص - قافية-والرووص، وإن هذا التراكر هو الذي يؤسععس قاعدة اجتماعية

 التوترات الاجتماعية بشكل سلمص، وبعيد عن كل أشكال العن  والقهر.

يش بين اتل  ولا شك أن العمل على تجديد نمط العلاقات الاجتماعية على قاعدة التعا

التنوعات والانتماءات يخلق أزمة، بفعل أن الق يعة بين هذه التنوعات، صععععنعغ واقعاً             

وظروفاً وقوى، تسععتفيد من إسععتمرار هذه الق يعة. لذلك فإننا ينب ص أن ندر  أن هنا  قوى 

وشخ يات ضا م اه في استمرار الوسع، ستعارض تحغ عناوين شتى مشروع التعايش،           

 ثروري التأكيد على الأمور التاليةاضذا من ال

 

سرورة وجود وبلورة البرنامج الناسج، الذي يبلور خيار التعايش، ويعمق قواعده في    -…

الوسط الاجتماعص. فلا نكتفص بوجود شخ يات تحبذ هذا الخيار، وتستأنس ب روط، لأننا     

مجموعة من الأفراد لا يمكننا تحقيق مشععروع التعايش بين أبناء المجتمع الواود، عن طريق 

 المتباعدين.

ية         ماع جة إ  قوى اجت بحا نما نحن  عايش المجتمعص مشععععروع    -وإ ية، ترى في الت وطن

 واسرها ومستقبلها.

وينب ص أن ينتج المؤمنون بالتعايش قوى وطنية  قافية واجتماعية واقت ععادية، تدفع بهذا 

 ه القناعة في الوسط الاجتماعص.المشروع إ  الأمام، وتذلل العقبات التي تحول دون إنتشار هذ

يا .. إ  أن من الأخ اء         -… عامل والنإر إ  الأمور والقثععععا سععععرورة ت يير من ق الت

ااسععيمة التي قد يرتكبها البعو، هو أنط يتعامل مع شععأن السععلر الأهلص لحن ق الق يعة، 

بعيداً عن وت عععادم الانتماءات الموسعععوعية لذلك يبقى شععععار السعععلر الأهلص جافاً ومجرداً و 

الواقع، لأنط تمارس ليل نهار ت رفات، وتتخذ مواق ، ويُنإر إ  أشياء بعين ولحن ق بعيد   

 كل البعد عن من ق السلر الأهلص والتسامت المجتمعص.

ضذا فإن الم لوب ليس فقط رفع شعار السلر المجتمعص، وتعايش الإنتماءات الموسوعية في   

 يير من ق النإر إ  الأشععياء. إ  أن الكثير من ال ععراعات الإطار الواود. وإنما الم لوب هو ت



والحروب الاجتماعية، هص وليدة من ق ورب وق يعة وتع ب أعمى. وإن البوابة الأساسية     

 لإشاعة السلر الأهلص ومت لباتط، هو إكاد من ق سلمص في التعامل مع كل القثايا والأمور.

لتعايش السععلمص في الواقع الخارجص هو وإن الشععصء الذي كب تجاوزه لتحقيق مفهوم ا

ساليب الإل اء     شحنها بأ من ق الإل اء وعقلية التميّز الوهمية. لأنها هص التي تربص النفوس وت

 والنفص.

 

خلق البدائل، ومن ال بيعص أن هذه العملية صعبة ومعقدة وتحتاج إ  زمن طويل إلا  -…

سليماً    أن الخ وة الأو  التي تؤهلنا ل ناعة البديل وإن  ثاج أفكاره هو تعري  الذات تعريفاً 

 وواقعياً.

مل         ها الأطراف عن بعثععععهر  البعو هص من العوا ل إ  أن النإرات الخاطئة التي يحم

 الأساسية للتباعد والتناقو الواقعص بين التنوعات الموسوعية.

رسر  وينب ص في هذا السبيل أن نختار وسائل التعبير والتعري  ال حيحة، التي تجعلنا ن   

ديمقراطية لت وير -صعععورة واقعية، عن  واتنا والآخرين. ولا بد أن نبدع أسعععاليب سعععلمية  

 مستوى التعايش الوطني ومجالاتط.

كل                  يط  طار مفتوح تثر نما هو إ تط، وإ بذا قة ومكتفص  ناجزة م ل قة  عايش ليس وقي والت

 لإنسانص.الخ وات والمبادرات والإبداعات الإنسانية التي تتجط إ  إعلاء المشتر  ا

 

 التنوع المجتمعي والعلاقة مع الخارج

 

لا شععععك أن بناء الدولة الحديثة، وتكريس التقسععععير اا رافي الحالص للعالمين العربص          

والإسععلامص. أوجد مجموعة من التحديات والمشععاكل ااوهرية التي كانغ بشععكل أو بآخر   

الكيانات. ولعل من أهر أود الأسععباب الرئيسععية، إ  توتر العلاقات السععياسععية بين هذه    



لدول ااديدة( هو كي  ينب ص أن تكون علاقة               نات )ا التحديات التي واجهغ هذه الكيا

 الأطر الإ نية والقبلية والمذهبية مع إمتداداتهما في الخارج.

العثمانص، نإرت إ  هذا الامتداد بريبة وشك  -السل ات السياسية، ومنذ ال راع ال فوي     

متواصععععل، واعتبروا الوجودات المذهبية والإ نية ، ما هص إلا طابور خامس لذلك الوجود            

 المذهبي أو الأ ني الكبير.

 وأصبت هذا الوجود يدفع سريبة هذا الفهر عبر التاريخ.

نط ينب ص،    نا نرى أ ها مع        وإن ية وعلاقت ية والإ ن لمذهب لة الوجودات ا أن ينإر إ  مسععععأ

اجتماعية. لحعنى -الخارج، ليس من زاوية دينية أو مذهبية محثة، وإنما من زاوية سياسية

أن الإنسعععان الفرد وااماعة، وينما تلبي م البط النوعية، ويندمج وطنياً واجتماعياً، وتزال 

ياسية والثقافية. فإنط سيبذل كل غالص ونفيس في سبيل    كل عوامل التفتيغ الاجتماعية والس 

الدفاع عن الوجود والواقع. أما إ ا أق صّ هذا الإنسان من ممارسة دوره ومسؤوليتط الوطنية،      

ووورب في رزقط، وإنتماءه العقدي والفكري، وأصععبت مهمشععاً ولا يمتلك أدنى صععلاوية في   

ملجأ يلتجأ إليط، ليدافع عنط، ويعوسععط  تسععيير أموره وقثععاياه. فإنط طبيعياً سععيبحث عن 

شديد تجذبط        سلوب، ي نع لديط والة من التحدي ال شط .  كما أن هذا الأ النقص الذي يعي

سببها معاملة             سببها عومل ب سألة التي ب ثية أو الم شبث بكل ما يمغ ب لة إ  الق نحو الت

 دونية وظالمة.

تد         بإم ية  لمذهب ية وا اداتهما في الخارج، لا يتر بسععععلاح    إن تنإير علاقة الوجودات الإ ن

الفرض والقهر والتثععييق والعسعع  الاجتماعص والسععياسععص. وإنما بالمزيد من الانفتاح الوطني 

والاسعتيعاب الاجتماعص، وبيان الثمار والفوائد من الاندماج الوطني، وتجاوز عوامل الان لاق  

ستقلال الذات وعدم قبوضا الف ري من الخثو    ع الأعمى ل خرين أو التبعية والعزلة .  وإن إ

ستيعاب       شجيع إلا بالمزيد من آليات الا شجيع، ولا تتر التنمية والت ضر بحاجة إ  تنمية وت

 الوطني ال ادق.

 



 التنوع المجتمعي بين الاستقلال والتبعية للخارج

 

في كياناتها الوطنية المعاصععرة. وإنما ندعو إ   وإننا هنا لا ندعو إ  إن لاق هذه الوجودات

ياً مهماً                 هائ يط وطناً ن لذي تعيش ف ها ا بار وطن إبراز ااانب الوطني ضذه الوجودات. وإعت

إتسعغ إمتدادات الأمة في الخارج. لأن وودة الأمة العربية أو الإسلامية، لا يعني بالثرورة    

أن نحقق وودة الأمة مع تعدد الكيانات      وودة الدولة والكيان السععععياسععععص. أي بإمكاننا           

السياسية. ضذا فإن الإنسان المنتمص إ نيا أو مذهبياً إ  أقلية في وطن. م الب بثرورة الوفاء      

إ  وطنط، والوفاء إ  وطنط مرهون لحدى قدرة الوطن، على توفير كل مت لبات الأمن والسععلر 

سلر ا    سان. وبالتالص فإن واقع الأمن وال سان، هو الذي يحدد علاقة    ضذا الإن شط الإن لذي يعي

هذا الإنسععان بالخارج وإمتداده الإ ني أو المذهبي. أي أن الإنسععان وينما يفقد أمنط وسععلمط   

المجتمعص في وطنط، فإنط سعععيبحث عن علاقة مفتووة مع الخارج، توفر لط الأمن والسعععلر  

سلمط، فإن علاقتط مع    سان و ستكون علاقة إنفتاح  المفقودين. أما إ ا تحقق أمن الإن الخارج، 

وتفاعل، لا علاقة تبعية وخثععوع. وإن خ اب هذه الوجودات يت ععاعد في الالتزام بالقثععايا 

 الوطنية، كلما تحسنغ علاقة السل ة السياسية بهذه الوجودات.

وإن علاقة المواطن بوطنط، ليسغ من طرف واود، بل هص علاقة تفاعلية متبادلة.. يدافع 

نط كما يحفظ الوطن أمن واستقرار وسعادة المواطن. وفي رواية )الشياطين( يورد     المواطن عن وط

)ديسععتويفسععكص( أنط قرأ عن وياة رجل أمريكص، أوصععى بتر   روتط اضائلة بعد موتط، إ  

الم ععانع والعلوم الوسعععية، وهيكلط العإمص ل لاب ال ب، أما جلده ف لب أن ي ععنعوا منط 

 ار، النشيد الوطني الأمريكص.طبلًا ليقرعوا عليط ليل نه

كل هذه التثحيات الذي يقدمها المواطن، لم تأت من جراء فراغ أو علاقة وب من طرف 

واود، بل جاءت بعد علاقة متكاملة وفعالة بين وطن ومواطن، كل يُقدم ل خر ع فط ووبط              

امة والآ ار وتفانيط. وإنط كلما تعمقغ أواصععععر الإنتماء بين ال رفين كلما نثععععجغ الثمار الع

 العريثة ضذه العلاقة المتميزة.



وإن البوابة الفعلية لعملية الإن عععهار الوطني، هو فتت المجال واسععععاً أمام آفاق السعععلر  

 المجتمعص، وتوطيد أواصر الوودة الوطنية.

 

 التعدد المجتمعي بين الانتماء والانفتاح

 

لا يعني غياب الانتماء   وإن تنوع المجتمع وتعدده السععععياسععععص والفكري والاجتماعص،     

الوطني، ويث يسعععععى كل تنوع إ  الانفتاح على الدائرة المنسععععجمة معط تاريخياً وفكرياً، 

وتى لو كانغ خارج الإطار الوطني. وبالتالص من الثعععروري التمييز بين الانتماء والانفتاح.. 

تي تحفظ العيش المشتر  إن إنتماء الدوائر الاجتماعية هو إ  الإطار الوطني، والقير الوطنية ال

والوودة الوطنية. وهذا لا يناقو بأي شعععكل من الأشعععكال إنفتاح هذه الدوائر مع الخارج، 

 فإلانتماء إ  الوطن سرورة وطنية وم يرية، كما أن الانفتاح على الخارج سرورة مجتمعية.

ماء الوطني، أو             لمذهب لا يعني إل اء أو وذف الإنت لدين أو ا ماء إ  ا ماء إ   فالانت الإنت

المجتمع السععياسععص المحدد. بل يمكننا القول أن هذه الانتماءات المق ععودة هص قوام الانتماء 

صر     ساوة فارغة أو هوة تتهاوى فيها العنا الديني أو المذهبي، وإلا كان هذا الانتماء الأخير م

 المكونة للمجتمع أو الأمة.

ناء ا      عدد المجتمعص ليس مبرراً للفراق بين أب تاح على      فالت ما أن الإنف ود، ك لوطن الوا

الخارج لحا يخدم الوطن وم ععالحط الاسععتراتيجية ليس نفياً إ  قيمة الانتماء إ  الوطن ، بل 

كافي        يد على سععععرورة وجود مشععععروع وطني، يرتفع فوق ااميع، من دون أن  تأك هو 

 طموواتهر ومشاعرهر المشروعة.

س      سيا شإص ال سير.  وبهذا نتجاوز جميعاً والات الت ص وال وائفص، ونإرات التفتيغ والتق

وينب ص أن ندر  جميعاً أن بإمكان الإنسان أن كمع إنتماءات متعددة في آن واود، دون أن 

يؤدي هذا اامع إ  التشإص والتقسير، و لك إ ا توفر الأمن والأمان والعيش الكرير. أما إ ا   

قة بين عناصععععر الانتماء تكون علاقة      فقد الأمن وغاب العيش الكرير ومت لباتط، فإن العلا      



رمزية، لا تتعدى الإاهر. وهص إنتماء للجسععد دون القلب والروح. ويشععير إ  هذه -سعع حية

المسععععألة الدكتور )برهان غليون( بقولط "عاع العالم العربص منذ الفتت الإسععععلامص في إطار           

شعوباً متعددة يربط بينها ال      ثر  سل نة كبرى، كانغ ت سلام أكثر من  إمبراطورية أو  ولاء للإ

الولاء للدولة. وقد ور غ هذه السل نة، ب رف النإر عن ع ورها ونما جها ع بيات قبلية      

قوية،  ات صععلة و يقة ب بيعة المجتمع الرعوي ال ععحراوي أو اابلص، ولأن السععل نة أي 

ادرة الإطار السياسص للجماعة الوطنية، كانغ تثر خلي اً من الأجناس والشعوب، فلر تكن ق

على تقدير أكثر من مشععععاركة و تماه رمزيين بها ومعها، في وين كان الانتماء إ  ااماعة           

المحلية أو العائلية أو ال ائفية، هو التعويو الرئيسععععص عن سعععع حية التماهص مع الدولة           

وعموميتط. إن الأمة الإسععلامية وليس الدولة أو السععل نة، هص مركز الثقل في تشععكيل الوعص 

 العربص.ااماعص 

فالأمة هص مركز التوازن والاسععتق اب في مجتمع مشععدود بين روابط ااماعة المحلية من  

جهة، والولاء الشعععكلص لدولة رمزية لا قومية، وفي معإر الأويان لا دينية، أي لا تسعععتمد  

 (…)سيادتها من ااماعة الدينية وإنما من السي ."  

ود، مشعععروط بتوفر السعععلر والحرية والمسعععاواة  فالإندماج الاجتماعص بين أبناء الوطن الوا

وسععيادة روح المواطنة الحقة. وإن المجتمع الذي يثير النعرات والانقسععامات في وسعع ط، إنما 

 يدمر شروط قوتط ومنعتط وتقدمط.
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