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 الفصل الثاني ةمّتت

 الحيوانات
 

  





 

 

 

 لثالمحور الثا

 )الحيوان الطائر( الجويّة الحيوانات

  الفقه الإسلاميمفهوم الطير وأشكال دراسته في تحديدفي  تمهيد

اسمٌ عامّ بحسب ما يظهر من معاجم اللغة، يطلق على كلّ  ،الطائر أو الطيور من الحيوان

لكنّ هذا العنوان العام يوازيه عنوانٌ خاصّ  .حيوان يطير ويستخدم جناحيه للتحليق في الهواء

وينصرف  يستخدم فيه تعبير الطير والطيور، وهو الذي تستخدمه بعض الكتابات العلميّة،

من الأحيان، وهو مجموعة الفقاريّات التي يكسوها الريش ولها منقار  ليه في كثيرر عرفي إالذهن ال

 خالر عادةً من الأسنان.

نبور والوطواط من  ووفقاً للإطلاق الثاني للكلمة لا يكون مثل الذباب والنحل والزُّ

 الثدييات التي لا تتكاثر كذلك.الطيور، خاصّة وأنّ الطيور تتكاثر بالبيض، فيما الوطواط من 

 منها في العادة على التعامل مع الطيور بالعنوان اللغويّ  درج الكثيرر  ةبات الفقهيّ الكنّ الكت

، فيما يبدو فنجدهم في بحث الطيور يتعرّضون للوطواط والذباب والزنبور وأمثال ذلك ،العام

ن يكونوا أ الحلية والحرمة يفترض للمطالع أنّ المعايير العامّة القادمة في تحديد الطير في

 سان للوهلة الأولى.نلاحظوها في مختلف أنواع الطيور بما فيها الذباب، وهو ما قد يستبعده الإ

من هنا وجدنا غير واحدٍ من الفقهاء يستخدمون تعبيراً دقيقاً هنا، وهو التمييز بين الطير 

، سيستانيفضل الله والسيد علي المثل السيد محمّد حسين  الذي له ريش والذي لا ريش له،

الفصل بين الحيوان الذي يطير ويكون له ريش فتجري عليه أحكام الطيور  حيث يبدو منهما

الآتية، وبين غيره من الطائرات التي لا ريش لها كالخرفّاش والبقّ والبرغوث والقمّل العامّة 

 .بالحشراتربما يلحقانها خارجة عن أحكام الطيور القادمة، و انهافيعتبر
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هذه الأنواع ـ بصرف النظر عن فكرة الريش وعدمه ـ من باب كونها بعض والتعاملر مع 

اعتبار ومن خلال أمثلتهم. لكن أيضاً قين بحشرات، واضحٌ في كلمات الكثير من العلماء السا

 كلّ ما يطير وليس له ريش من الحشرات قد يكون عسيراً في اللغة والعرف والعلم.

يظهر من قد سوف ندرس عنوان الطيور عموماً، وإن كانت العلامات العامّة بدورنا، 

القدر المتيقّن بملاحظة  ، وذلكلى الطيور بالمعنى الخاصّ لا بالمعنى العامّ إ ة النظرر ها الروائيّ تلسنأ

 مما تحكي عنه، وجملة من المناسبات الموضوعيّة.

 ونصوص إحصاؤها، العسير من داً ج كثيرة   الجوّ  وحيوانات لطيوروعلى أيّة حال، فا

 :طريقتين على الطير في والحرام الحلال عن تحدّثت الإسلامي الفقه وفتاوى الشريف الحديث

 :وهي حرمته، أو الحيوان حليّة عن الكاشفة العامّة العلامات طريقةوهي  :الأولى الطريقة

 .(الطير)سبع  المخلب أ ـ

 .نوعيّة أكله من حيث الجيف وأمثالها ب ـ

 .والدفيفصفيف ال ج ـ

 .والصيصية والقانصة الحوصلة ـ د

بحسب تعرّض الفقهاء لها  والحرمة، الحليّة في الخاصّة العناوين طريقةوهي  :الثانية الطريقة

 .قّ والب   بابوالذُّ  بورن  والز   اشف  والخر  والطاووس الغراب في ورد ما مثلفي باب الطيور، 

 افط  كالخر  ،ة في كراهة بعض الطيورة وفقهيّ ثيّ حدي وردت نصوصٌ  ،جانب ذلك وإلى

و   دوالصرُّ   ىار  ب  والحر  ةبر  والقر  دهر د  والهر  اق(  اقر  ق  والش   اموالصُّ ر 
ق   جانب إلى ،ةت  اخ  والف  )الش 

 .وغيرهما والدجاج كالحمام الطيور بعض حلّية على تدلّ أيضاً  خاصّة نصوصر 

 .المتقدّم النهج على الطيور حكم سةالدر ـ تعالى الله بعون ـ نتعرّض وسوف

 التوراة وحكم الطيور بين المعيار العام والعناوين الخاصّة

، يهمّني أن ارشير إلى أنّ والعناوين الخاصّة قبل أن أشرع بالحديث عن العلامات العامّة

سلاميّ، التوراة لم تقدّم في مجال الطيور معايير عامّة أو علامات من النوع الموجود في الفقه الإ

بل ذكرت مجموعة أنواع من الحيوانات الجويّة باسمها وحرّمتها، والمعيار الكلّي الوحيد الذي 



  

، ذكرته التوراة هو الطير الذي يمشي على أربع، فجعلته محرّماً واستثنت منه بعض العناوين

 .وهو معيار لا وجود له في الفقه الإسلامي أساساً 

النسر والأنوق  ةا مكروهرهونها من الطيور لا تؤكل. إنّه وهذه تك»جاء في سفر اللاويين: 

والسأف  غراب على أجناسه والنعامة والظليم كلّ ووالحدأة والباشق على أجناسه  والعقاب

والباز على أجناسه والبوم والغواص والكركي والبجع والقوق والرخم واللقلق والببغا على 

فهو مكروه لكم إلا هذا تأكلونه  اشي على أربعدبيب الطير الم أجناسه والهدهد والخفاش وكلّ 

كراعان فوق رجليه يثب بهما على الأرض هذا منه  من جميع دبيب الطير الماشي على أربع. ما له

والدبا على أجناسه والحرجوان على أجناسه والجندب على أجناسه  تأكلون. الجراد على أجناسه

 من مسّ  سون كلّ مكروه لكم من هذه تتنجّ الطير الذي له أربع أرجل فهو  لكن سائر دبيب

إنّها  إلى المساء من حمل من جثثها يغسل ثيابه ويكون نجساً  إلى المساء وكلّ  يكون نجساً  جثثها

 .«نجسة لكم

طاهر تأكلون وهذا ما لا تأكلون منه. النسر والأنوق  طيرر  كلّ »وجاء في سفر التثنية: 

 غراب على أجناسه والنعامة والظليم أجناسه وكلّ  والعقاب والحدأة والباشق والشاهين على

واللقلق  والسأف والباز على أجناسه والبوم والكركي والبجع والقوق والرخم والغواص

طير طاهر  يؤكل. كلّ  دبيب الطير نجس لكم. لا والببغا على أجناسه والهدهد والخفاش. وكلّ 

 .«تأكلون

في الفقه الإسلامي لا وجود لها في التوراة، والعكس  إنّ المعايير العامّة الأربعة التي وردت

صحيح، فالمعيار العام الوحيد الذي ورد في التوراة لا وجود له في الفقه الإسلامي، لكنّ 

العناوين الخاصّة التي ذكرتها التوراة تلتقي جزئيّاً مع محرّمات الأطعمة في الفقه الإسلامي ولو 

الإسلاميّة، وهو ما سنشير إليه لاحقاً في محلّه، فمثلًا التوراة على مستوى بعض المذاهب الفقهيّة 

لا تحرّم مفهوم سبع الجوّ، لكنهّا تذكر بعض سباع الجوّ مثل الباشق والشاهين والنسر 

 والعقاب، وهكذا.
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 الطيور في والحرمة للحلّية العامّة العلامات ـ 

 في الفقه الإسلامي، حراماً  أو حلالاً  الطير كون في عامّة معايير أو علاماتأربع  توجد

 :وهي

 الطير سباع أو المخلبـ  ـ 

الفقه الإسلامي بحرمة سباع الطير، وعلامة السبعيّة في الطير أن يكون له مشهور  مك  ح  

  
اب  رق  والص   ياز  الب  وهو الظفر الذي يفترس ويعدو على غيره به، من هنا كان  ،بل  مخ  ق  والعر

اهين،   .جماععي فيه الإبل ادُّ  ،هو المعيار بين الفقهاء ، وهذاحراماً  ذلكوغير والش 

 المخلب يكون أن بين العلامة أو المعيارلا فرق من الناحية الفقهيّة في هذا عند كثيرين، و

 منها الضعيف أو والباشق، والشاهين والعقاب والصقر كالبازي الطير سباع من القويّ  عند

 .بغاثوال والرخمة كالنسر عندهم

 :هييّة، والحديث نصوصال هو عندهم الحكم هذا في والمستند

من  السباعوالذي تقدّم بعينه في حكم  ور(،هـ خبر داود بن فرقد )الصحيح على المش 1

 الطير من لبر ومخ   السباع من نابر  ذي كلّ »ه قال: أنّ  ،×حيوان البّر، عن الإمام الصادق

، وكذلك روايته في ‘ه روي عن رسول اللهضاً، وأنّ ي أيم روايته عن الحلبتقدّ قد و ،«حرام

 .مصادر أهل السنةّ
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في الرواية  هاشم بن إبراهيم وفيه ،المشهور عند صحيح السند أنّ  كما تامّة، الحديث ودلالة

 .الشيعيّة، وهو صحيح على قواعد الحديث عند أهل السنةّ

عن × الله قال: سألت أبا عبد (،مة في سباع البرّ ـ صحيحة سماعة بن مهران )المتقدّ  2

 ذي وكل   الطير، من مخلب ذي كل   ‘الله رسول حرّم»أكول من الطير والوحش، فقال: الم

 .«حرام فهو لبمخ   ذو وهو صفّ  ما وكلّ .. الوحش من نابر 

 ذيله في جاء لما الإشارة وستأتي الطير، من مخلب ذي كلّ  حرمة على الدلالة تامّ  والحديث

 .معتبر تامّ  وسنده ،الله بإذن

ه كتب أنّ  ـ في العللـ × عن الإمام الرضا ،(م في سباع البرّ ـ خبر محمد بن سنان )المتقدّ  3

 الناس ولحوم الجيف من لأكلها كلّها؛ والوحش الطير سباع وحرّم».. إليه في جواب مسائله: 

 كما حرّم، وما لوحش،وا الطير من أحلّ  ما دلائل وجل عزّ  الله فجعل ذلك، أشبه وما والعذرة

 .«..حرام الطير من مخلب وذي ،السباع من ناب ذي كلّ : ×أبي قال

، نعم يجعل هذا الخبر العلّة في أكل كما تقدّم سابقاً  الإسناد ضعيف هلكنّ  ،الدلالة تامّ  والخبر

 .الجيف ولحوم الناس، وهو ما يلتقي مع العلامة الثانية الآتية

 اأمّ »فقال:  وجلودها،قال: سألته عن لحوم السباع  في سباع البّر(، مـ مضمر سماعة )المتقدّ  4

 شيئاً  منها تلبسوا ولا عليها، فاركبوا الجلود وأما نكرهه، افإنّ  والدوابّ  الطير من السباع لحوم

 .«فيه تصلّون

 بن الحسينوقد رواه الطوسي بطريقه إلى  المشهور، على صحيحٌ  الإسناد حيث من والحديث

 .رضماالإ عن النظر غضّ  بعدوتقدّمت الإشارة لحال هذا الطريق، هذا  الأهوازي، سعيد

 ه لوحده غير ظاهر فيلكنّ  ،ا غير معارضة لدلالة التحريمفقد تقدّم أنّه  ،من حيث الدلالة اأمّ 

 .ل بعض الفقهاءعكما فإليه، ئر الروايات سا ، ما لم نضمّ الحرمة
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  أكلر  يصلح لا»، قال: ×الله عن أبي عبد البر(، م في سباعـ خبر الحلبي )المتقدّ  5
ر
 من شيء

ه لأكرهه إني السباع؛ رر  .«وأق ذ 

 سبق وقد الأهوازي، إلى الطوسي طريقجاء أيضاً ب هأنّ  غير المشهور، على صحيحٌ  والحديث

 في أو الخبائث في السباع إدراج احتماله؛ في «قذرهأولأكرهه » تعبير زاوية من عنه ثناتحدّ  أن

 .، فراجع سباع البرّ تحريمها لا ،المستقذرة الأمور عن هالتنزّ  قانون

أنّ الاستدلال بهذا الحديث هنا موقوفٌ على شمول إطلاق كلمة السباع لسباع الطير،  كما

يفهم منها الشمول لسباع الطير أو حتى لسباع البحر  طلق دون إضافةر فهل هذه الكلمة عندما تر 

 ؟ا عند الإطلاق تنصرف إلى سباع البرّ أنّه  و، أمثلاً  سمك القرشبعض أنواع ك

 دون إضافةيساعدنا في استنتاج التعميم هنا م في السباع لا مراجعة البحث اللغوي المتقدّ إنّ 

 نفس بل الطير، لسباع بالشمول اطمئنانطلقت انصرفت لسباع البّر، ولا يوجد ار ، فإذا أو قرينة

، بالتمايز يوحي مما الطير، من ومخلب السباع من بر نا ذي كلّ : يقول هابعضر  الباب روايات

 .فتأمّل جيّداً 

في كتابه إلى المأمون: × عن الرضا م في سباع البّر أيضاً(،ـ خبر الفضل بن شاذان )المتقدّ  6

 من مخلب ذي وكلّ  ،السباع من ناب ذي كلّ  وتحريم.. الله إلّا  إله لا أن شهادة الإسلام محض»

 .«الطير

 من ضعيفٌ  هوأنّ  ،السند عن البرّ  سباع بحث في تحدّثنا أنلنا  سبق لكن ،واضحة الدلالةو

 .، بل ثمّة مشاكل في الوثوق بأصل كتاب الرضا للمأمون، فراجعجهات

عن جعفر بن محمد،  ،)المتقّدم في سباع البّر( ـ حديث شرائع الدين الذي رواه الأعمش 7

 الطير من ومخلب السباع من ناب ذي كلّ و رام،ح فقليله كثيره أسكر ما كلّ  والشراب»قال: 

 .«حرام

 .مهمل فهو بهلول، بن بتميم الإسناد ضعيف ـ متقدّ  كما ـ هلكنّ  الدلالة، تامّ  والحديث

                                           
 .43: 9 ( تهذيب الأحكام1)
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هوا تنزّ »..قال:  ،×عن عليّ  ،)المتقدّم في سباع البّر( حديث الأربعمائة المعروف( ـ 9ـ  8)

 السباع من ناب ذي كلّ  واتقوا حوصلة، ولا يصيةص ولا قانصة له ليست الذي الطير أكل عن

 .«..الطير من ومخلب

ه حتى لو صحّ سندها إلا م أنّ ، وقد تقدّ كما أسلفنا ضعيفة السند بالحسن بن راشد والرواية

يوجب انعدام  ها وسط تعداد أربعمائة أمر،فية وقوع عشرات الأمور المكروهة والمستحبّ  أنّ 

 .روايات الباب هنا سائرة إلى ما لم تكن بمثابة القرينة المنضمّ  ،ةيّ لزامالوثوق بدلالتها الإ

 يثبت لا يكاد إذ ؛للغاية سنداً  والضعيفة الطويلة لعلّ  ة النبيّ ومثل هذا الحديث وصيّ 

 !رواتها من أيّ  وثاقة

 ةص  ان  ق   له كانت ما الطير من ل  كر »قال:  ،×الله عن أبي عبد ،ـ خبر مسعدة بن صدقة 10

 .لته عن طير الماء؟ فقال مثل ذلكأقال: وس« له لب  مخ   ولا

 ـ بأجمعها أنهاوقد تبيّن  هي عمدة روايات تحريم ما له مخلب من الطير أو سباع الطير، هذه

 منها والتامُّ  .غيرها آخر شيئاً  وليست ناب، له وما البرّ  سباع تحريم أدلّة عينها هي ـ ةالأخير إلا

 دلالةً  منها التامّ  اأمّ  واحدة، روايةالتامّ هو  وعندنا روايات، خمس هو ـ هورالمش على ولو ـ سنداً 

 .السند صحيح هابعضر  روايات ستّ  هوف ـ السند عن النظر بصرف ـ

وهي خبر محمد بن  الروايات هنا تواجهها نفس تلك الرواية التي واجهت سباع البّر، وهذه

ه سئل عن سباع الطير والوحش، حتى نّ ، أ×مسلم )الصحيح على المشهور(، عن أبي جعفر

 كتابه، في الله حرّم ما إلا الحرام ليس»ذكر له القنافذ والوطواط والحمير والبغال والخيل، فقال: 

 أن ظهورها أجل من نهاهم ماوإنّ  الحمير، لحوم أكل عن خيبر يوم ‘الله رسول نهى وقد

مًا عَلَى ﴿ هذه الآية: اقرأ»ثم قال:  ،«بحرام الحمر وليست يفنوه، قُل لاَّ أَجِدُ فِي مَا أُوْحِيَ إلَََِّ مُحَرَّ

هُ رِجْس  أَوْ فسِْقًا أُهِ  مَ خِنزِيرٍ فَإنَِّ سْفُوحًا أَوْ لَحْ لَّ لغَِيْرِ اللِّّ طَاعِمٍ يَطْعَمُهُ إلِاَّ أَن يَكُونَ مَيْتةًَ أَوْ دَمًا مَّ

 .«﴾بهِِ 
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 .75ـ  74: 4 ؛ والاستبصار418؛ والمقنع: 42: 9 ( تهذيب الأحكام4)



 

 عن الحديث عند عنها تحدّثنا أن سبق وقد ،أيضاً  هنا الباب روايات تعارض الرواية فهذه

 مع تعارضها وحلّ  وأمثالها الرواية هذه من النهائي الموقف يأتي وسوف البّر، سباع حكم

 .تعالى في الفصل الأخير من هذا الكتاب إن شاء الله والأشربة الأطعمة روايات

 من بل  مخ   له ما حرمة هوـ  هنا ضةالمعار   الرواية عن النظر بصرفـ   الحكم  نّ إ النتيجة:و

، بعد تعدّد طرقها، وعمل جمهور والشيعة السنّة عند المقام في الروايات من لجملةر  الطير،

 الفقهاء بها بصرف النظر عن التعارض وعدم وجود تهافت فيما بينها أو نقد متني عليها.

الوجوبي، كما فعلنا  أمّا لو أخذنا الدليل المعارض، فإنّ المسألة يفترض بناؤها على الاحتياط

 في سباع البّر.

 ، نقد موقف الأحناف والحنابلةي على الجيفـ التغذّ ـ 

هذه العلامة لا نجد لها حضوراً بعنوانها في الفقه الإمامي، بعيداً عن فكرة الحيوان الجلال، 

ا فرائس بعض الطيور تتغذّى على الجيف وبقايلكنّ لها وجوداً في الفقه السنيّ، فالمعروف أنّ 

 :مثلالحيوانات، 

ولهذا كانت مخالبه أضعف من غيرها؛ لعدم حاجته لمخالب قويّة بعد تغذّيه على  ،النَّسر

 .الجيف

خََة  ال له:ويقهو منتشر في الجنوب الأوروبي والشمال الأفريقي، خاصّة في مصر، و ،والرَّ

لدين الأيّوبي قد اتخذه ، وكان صلاح ا، وهو موضوع على العلم المصريقاب المصري أيضاً العر 

شعاراً له في حروبه المشهورة، والمعروف أنّه حيوان جبان، ولهذا يتغذّى على فرائس سائر 

 .الحيوانات

 ..لجيف الميتةعلى ا ىتتغذّ التي بان وبعض أنواع الغر

انطلاقاً  هذا النوع من الطيور؛ إلى تحريم والأحنافالحنابلة الكثير من فقهاء وقد ذهب 

 ، فيحرم تحت قاعدة تحريم الخبائث.بأكله الخبائث يرورته خبيثاً من ص

 صحيح، يرستدلال غفهذا الا نّه لا توجد قاعدة بهذا العنوان ولا دليل عليها،أا قلنا بنلكنّ 
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ضوا تحريم عنوان ما يتغذى على الذين رف فالحقّ هنا ـ من حيث هذه العلامة ـ مع المالكيّة

 ذلك.يف ولحوم البشر ونحو الج

والإماميّة لم يطرحوا مثل هذا العنوان أو هذه العلامة، بل تحدّثوا فقط عن كراهة سؤر ما 

خبر طلحة بن لكن توجد رواية إماميّة تتصل بهذا الموضوع، وهي ، أكَل الجيفَ من الطيور

 .«الطير من الجيف أكل ما كره هأنّ ×: »عن جعفر، عن أبيه، عن عليّ  زيد،

ه كره نّ أ ،×عن أبيه ،عن جعفر ،عيسى اد بنحمّ نفهم روايةً أخرى وهي خبر  ولعلّه من هنا

 .الضعيف سنداً  بن سنان المتقدّم خبر محمّد ك، وكذلةخم  الر  

 بحوثنا في فناتوقّ  نالكنّ  المشهور، على صحيحٌ  السند حيث منـ أعني خبر طلحة ـ  والحديث

 اسمه دوور سوى له توثيقٌ  يوجد لا فطلحة ناً،بيّ  اً اختلاف والسنّة الشيعة فيه اختلف راور  كلّ  في

:  في  عن الطوسي وقول ،عنه الثلاثة أحد ورواية ،القمي وتفسير الزيارة كاملأسانيد كتابي 

 التضعيف أشدّ  فضعّفوه السنةّ أما أخرى، تريوبر  تارةً  عامي هأنّ  ذكروا وقد د،م  عت  بأنّه مر  كتابه

 هضعف   بعضهم علّل ماوإنّ  الرفض، عن فضلاً  ،فيه عالتشيّ  ةتهم إلى منهم واحدٌ  يشير أن دون

 بما والأخذ بوثاقتهالوثوق  يصعب لهذا ؛المذهبي للموضوع بصلة تمتّ  لا التي رواياته ببعض

 .أدلّة لا وشواهد قرائنمخرجةً بوصفها  رواياته فتكون أحاديث، من به ينفرد

  الإمام راهةك أنّ  مرّة غير تقدّم فقد ،الدلالة حيث من اوأمّ 
ر
 غير( كرّه ـ)كره  بصيغة لشيء

فالخبران هنا غير ظاهرين في التحريم من حيث علاميّة  تنافيها، لا هالكنّ  الحرمة، في ةظاهر

التغذي على الجيف أو من حيث الرخمة بعنوانها، وبهذا يكون العدد القليل جداً مع تفرّد 

 للوثوق بالصدور.الطوسي بهذين الحديثين، مع هذه الحال، غير محقّق 

وعليه، فهذا المعيار ـ بصرف النظر عن موضوع الحيوان الجلال ـ لا يوجب تحريمًا، خلافاً 

نعم قد يكون كلّ حيوان يتصف بأنّه آكل للجيف مما له مخلب من الطير،  للحنابلة والأحناف.
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 .20: 9 ( تهذيب الأحكام3)

 .المصدر نفسه( 4)



 

بمعياريّة أيٍّ  لكنّ هذا لا يمنع عن عدم معياريّة أكل الجيف، وتظهر الثمرة في حال عدم الأخذ

 من المعايير الأخرى هنا.

أن يكون من أخذ بهذه العلامة من باب أنّ آكل الجيف هو سبع وله نفي تماماً ولست أ

 مخلب، فليس قصدهم استحداث علامة جديدة، بل علامة تمثل طريقاً للعلامة الأمّ.

 والدفيف الصفيفـ  ـ 

العلماءر ولا يقصد بها  ،ن حيث الحرمة والحلّيةم ،ة في الطيرهي العلامة الثانية العامّ  هذه

الاثنين  ولهإلا  إذ ما من طيرر  ؛فهو حلال فهو حرام، ودفيفٌ  إذا كان له صفيفٌ  أنّ الطيرعادةً 

 الجناحين على دفّته وخفقهما للطيران وهو ضربر ـ  أنّ الطير له دفيفٌ عندهم ما المقصود معاً، وإنّ 

 .حال الطيران وهو بسط جناحيه ،كما له صفيف ـ

 ـ الحالات الأربع في الصفيف والدفيف ـ ـ 

 أربع حالات:من حيث صفيفه ودفيفه،  ،سيكون لنا مع الطير ،ذلكلوفقاً 

بحرمته على الإماميّة فقهاء وهذا ما حكم  من دفيفه، ه أكثرَ الحالة الأولى: أن يكون صفيفُ 

 .عليه ل الإجماعب ،فيه عي عدم الخلافبل ادّ ، المشهور بينهم

 .والمشهور هنا هو القول بالحليّة الثانية: أن يكون دفيفه أكثر من صفيفه، الحالة

 :وقد وقعت موقع الخلاف بين الفقهاء الثالثة: تساوي الصفيف والدفيف، الحالة
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 .لعمومات الإباحة ؛الحليّة جمعٌ فاختار 

 .وباً السيد محسن الحكيموج واحتاط فيه، واختار ابن حمزة القول بالحرمة

لة، وهي القانصة رجع إلى سائر العلامات المحل  ه في هذه الحال ير ثالث إلى أنّ  فيما ذهب فريقٌ 

 .الخميني والخوئيسيدين: ي والق النراقالمحقّ مثل والحوصلة والصيصية، وهو مذهب 

 عوهنا أرج صفيف والدفيف،ة طيران هذا الطير من حيث الالرابعة: أن لا نعلم كيفيّ  الحالة

مة على كم بالحرة، وإلا يحر كم بالحليّ ر واحدة منها يحر فمع توفّ  ،إلى سائر العلامات الفقهاء الأمر  

 .ة على رأي آخروبالحليّ  ،رأير 

 عن نخرج أن أردنا فإذا ودفيفه، صفيفه كان مهما الطير فيالحلّ  أصالة هو هنا العام والمرجع

 ضوء وفي ،دلالته دائرة لنحدّد ؛الحاكم أو صالمخص   الدليل في النظر زمل ،العام المرجع هذا

 .المتقدّمة الأربع الحالات في الأحكام دتحدّ ت ذلك

 لات الأربعاوالموقف في الح ،معياريّة الصفيف والدفيففي المستند ـ  ـ ـ 

 :الروايات يه ،والدفيف الصفيففي مرجعيّة علامة  هنا المستندإنّ 

ه قال: والله ما رأيت مثل أبي أنّ  الأولى: خبر زرارة )الصحيح عند المشهور(، ايةالرو

 ما لكر » سألته، فقلت: أصلحك الله، ما يؤكل من الطير؟ فقال: ، وذلك أنّي قطّ × جعفر

 .قلت.. ،«صفّ  ما تأكل ولا دفّ،
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 كلّ  أكل وحرمة دفّ  ما أكل جواز وهو الطير، في معياراً  يضع هأنّ  الواضح من الحديث فهذا

 فكلّ  وإلا صفيفه، من أكثر دفيفه أو دفيفه من أكثر صفيفه كان ما المرادبالتأكيد فإنّ و صفّ، ما

 .ويصفّ  يدفّ  يرر ط

 إلى الطوسي وطريقوفيه إبراهيم بن هاشم  ،السند عند المشهور الحديث التامّ  لهذا ووفقاً 

 غلبة ـ الثانية الحالة وفي بالحرمة، ـ فيفالص غلبة ـ الأولى الحالة في الحكم يمكن الأهوازي،

 ،عنها السكوت هو الحديث فظاهر ـ التساوي وهي ـ الثالثة الحالة في اأمّ  بالحليّة، ـ الدفيف

 ؛كنمم غير ـ الشكّ  وهي ـ الرابعة الحالة في بالحديث كالتمسّ  أنّ  كما لّ،لحا لعمومات جعفيرر 

 للعمومات رجعير  ومعه م،والمحر   لالمحل   ه:قطعيم بكلا شبهته مورد في بالعام كٌ تمسّ  هلأنّ 

 .بالحليّة الحاكمة ةالفوقانيّ 

 أكون في إنّي ×: الله قال: قلت لأبي عبد اللّ بن أبي يعفور، الثانية: خبر عبد الرواية

 فقلت: إنّي  ،«صفّ  ما تأكل ولا دفّ  ما لكر »منه؟ فقال:  ، فما آكلٌ الآجام، فيختلف علّي الطيرر 

 .«قانصة له كانت ما لكر »ذبوحاً. فقال: به م تىأو

 د بن جمهور العميعدم ثبوت وثاقة محمّ

 :الحديث وهذا

 ففيه جمهور، ابن عن أصحابنا بعض عن الكليني الشيخ أورده فقد السند، حيث من اأمّ  ـ أ

؛ وذلك أنّه قد قال فيه العمي جمهور بن محمد وثاقةثبوت  عدم إلى مضافاً  الإرسال، مشكلة

 .«..ضعيف في الحديث، فاسد المذهب، وقيل فيه أشياء الله أعلم بها من عظمها»: لنجاشّي ا

                                                                                                             
 .468: 3، و324: 2 ؛ وعوالي اللئالي164الأخلاق: 

ذلك اعتماداً  ه مجهول، والظاهر أنّ ( بأنّ 37: 22 ( حكم العلامة المجلسي على هذا الحديث في )مرآة العقول1)

ه وقع الصحيح أنّ  الزيات، وهو مجهول بل مهمل تماماً، لكنّ  الراوي عن زرارة هو عليّ  منه على أنّ 

الزيات أساساً،  ولا وجود لعليّ ، المراد هو علي بن رئاب اً أنّ جدّ  ىتصحيف، فبملاحظة الطبقات يقو

ة، وهو قطعاً لا يروي عن زرارة، ويشهد له اتحاد ثقبن أبي الخطاب ال لحسينمحمد بن اهو ات عندنا والزيّ 

 بن رئاب. وهناك ذكر عليّ  ،السند في طريق الصدوق

 .16: 9 ؛ وتهذيب الأحكام248: 6 ( الكافي2)

 .337الفهرست: ( 3)



  

، «..أو تخليط ـ جماعة لا ما كان فيها من غلوّ إها ـ أخبرنا برواياته وكتبه كلّ » :الطوسّي وقال 

غال، » ، وقال فيه ابن الغضائري:وكان الطوسي قد اتهمه بالغلوّ في موضعر من كتاب الرجال

 .«..فاسد الحديث، لا يكتب حديثه

محمد بن جمهور العمي لا يعتمد على رواياته؛ لشهادة علماء الرجال بضعفه وبهذا يتبيّن أنّ 

في الحديث وعدم الاعتماد على ما يرويه، أمّا أنّ تضعيفه في الحديث لأجل غلوّه، فهذا شيء 

، وأمّا ما ذكره معناه عدم الاعتداد برواياتهتعبير الضعف في الحديث  سبق أن ناقشنا فيه وأنّ 

فنأخذ بما نقله  ،السيد الخوئي من أنّ الطوسي نقل لنا رواياته التي ليس فيها تخليط وغلوّ 

فهذا لا ينفع؛ لأنّ هذه الروايات اجتهد الطوسي في أنّها لا غلو ولا تخليط فيها،  ،الطوسي

هذا الرجل متهمًا بالروايات الكاذبة المخالفة للدين  وهذا لا يعني أنّها صادقة، ثم كيف يكون

وتوجه أصابع الاتهام إليه وليس إلى من روى هو عنهم، ثم يصدّقه الإنسان فيما يقول، مع 

العلم أنّ أكثر الذين روى عنهم ابن جمهور هم من الثقات مثل يونس وصفوان وحماد وفضالة 

وعليه فوروده في أسانيد كتابي: القمي وكامل  ،بالمراجعةوابن أبي نجران وغيرهم كما يظهر 

الزيارة، لا ينفع حتى لو كان أصل الورود موجباً في نفسه للتوثيق، نظراً لكلّ هذا الجوّ الملتبس 

 رواياته.حوله وشهادتهم بضعفه، مما يفقدنا الوثوق بصحّة 

الأسماء التي ذكرت له  كلّ  نا بعد أن كانتة، فهذا لا يهمّ ده ذكر بأسماء متعدّ وأمّا تعدّده أو أنّ 

 ي.د بن جمهور العممحمّ  ثبوت وثاقةفالصحيح عدم ، قةغير موث  

 زرارة لخبر مطابقاً  معياراً  يعفور أبي ابن يعطي الصادق فالإمام ،الدلالة حيث من وأما ـ ب

 عدم حالة عن مامالإ أجاب حيث الثاني، السؤال جواب في هي هنا الإضافة لكنّ  م،المتقدّ 

 هأحال وهنا مذبوحاً، به جيء هأنّ  لفرض والدفيف الصفيف حيث من الطير هذا بحال فةالمعر
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 على أكله جواز عدم منه فهموير  قانصة، له ما أكل جواز ظاهره مما قانصة، له ما على الإمام

 .له قانصة لا هأنّ  تقدير

 :موقفين أحد اتخاذ يمكن ،وهنا

من حيث إنّ ظاهرها إحالة الإمام على  ،لروايةف الإنسان في هذه اأن يتوقّ  ل:الأوّ  الموقف

 الصيصية رواياتكم بحليّته، بناءً على صحّة إذ قد لا تكون له قانصة ويحر  تزأ؛شيء مج

 رداءة توجب منقوصة معايير على الأحيان بعض في ةالأئمّ  إحالة في السّر  هو فما والحوصلة،

 !الشرعي؟ لحكما يانب

 الشريف للحديث فهمه على عظيماً  أثراً  فسيترك هالفقي هب التزم لو عام كلّي  سؤالٌ  هذا

 .فقط قانصة لها الماء طيور بأنّ  هنا قيل إذا إلا ،عموماً 

 لإطلاق دةمقي   والحوصلة الصيصية روايات ونجعل بالرواية نأخذ أن :الثاني الموقف

 .الإشكال فيرتفع الرواية، هذه مفهوم

 :مةقدّ المت الأربع الحالات حكم فهم يمكن وهنا

 وهو يعفور، أبي نبلا لالأوّ  السؤال جواب من واضح مافحكمه والثانية، الأولى الحالة اأمّ 

 .الصفيف صاحب وحرمة الدفيف صاحب ةحليّ 

 إذ يعفور، أبي لابن الثاني السؤال جواب في مذكورٌ  مافحكمه والرابعة، الثالثة الحالة اوأمّ 

 مما هإنّ  حيث من الطير هذا حال يعلم لا هأنّ  بيان امنه يراد مذبوحاً  به تيار  إذا ما لحالة الإشارة

 الثالثة إذ الثالثة، على تصدق الرابعة الحالة على تصدق كما ةالخصوصيّ  وهذه دفّ، أو صفّ 

 ذكره الذي الأوّل المعيار إلى الرجوع يمكن فلا ودفيفه، صفيفه ىتساو الحيوان هذا أنّ  إلى تشير

 في بالغلبة العلم قتحقّ  عدم لحالة مثال دمجرّ  المذبوح ذكر ويكون ،الثاني للمعيار جعفيرر  الإمام،

 الثالثة الحالتين في المرجع فيكون ،روحها في الثالثة الحالة على صادق وهو الطرفين، أحد

 طريقة ظاهر بحسب فالحرمة عدمه ومع العلامات، هي ـ رابعةال يه نالمتيقّ  والقدر ـ والرابعة

 .الرابعة الحالة في بالحرمة الخميني السيد حكم الحديث لهذا هولعلّ  ،للإمام الثاني الجواب

 ضعيفٌ  يعفور أبي ابن خبر لكنّ  يعفور، أبي ابن وخبر زرارة خبر بين النتائج تختلف وبهذا

 .ةالسنديّ  الناحية من



  

 ةوعلّ ».. ه قال: أنّ  ،×عن الرضا م( في العلل،الثالثة: خبر محمد بن سنان )المتقدّ  الرواية

 .«..صفّ  ما تأكلل ما دفّ ولا كر  :ق بين ما أحلّ من الطير وما حرّم قولهخرى تفرّ أ

 .كما تقدّم السند ضعيف هلكنّ  زرارة، لخبر مطابق والنتائج الدلالة حيث من والخبر

 حديثر  وفي»: ـ مبعد إيراده خبر زرارة المتقدّ ـ قال حيث  ،الرابعة: مرسل الصدوق الرواية

 من أكثر صفيفه كان وإن كل،ار  صفيفه من أكثر دفيفه فكان ويدفّ، يصفّ  يرالط كان إن: آخر

 له ليست ما يؤكل ولا صيصية، أو قانصة له كانت ما الماء طير من ويؤكل يؤكل، فلم دفيفه

 .«صيصية أو قانصة

 النبيّ  ةوصيّ  سوى ليس هبأنّ  قوياً  اً ظنّ  أظنّ  يإنّن بل عليه، يعتمد لا جداً  مرسلٌ  والحديث

 .الآتي الرضوي الفقه خبر عين هو أو ،الله بإذن ستأتي والتي ،لعليّ 

 .وقد فرسّر طير الماء بأنّه ما يبيض ويفرخ في الماء

 د،محمّ  بن جعفر عن جميعاً، بيهأ عن محمد، بن وأنس عمرو بن ادحمّ  خبر: الخامسة الرواية

 ته الطويلة لهفي وصيّ ـ  ه قالأنّ  ،‘، عن النبيّ ×بن أبي طالب جدّه، عن عليّ  عن بيه،أ عن

 ما الطير ومن قشر، له كان ما السمك ومن طرفاه، اختلف ما البيض من ل  كر  علي، يا».. : ـ

 .«..ةي  يص  ص   أو قانصة له كانت ما الماء طير من لوكر  صفّ، ما منه واترك دفّ،

ة يطابق ما أسلفناه مالحالات الأربع المتقدّ  وتحليله من حيث ،الحديث تمامية الدلالة وظاهر

 .في خبر زرارة

موثق، ورواته هم  يّ راور أإذ ليس فيه  ؛ه حديث واهر للغاية، وهو من غرائب الأسانيدلكنّ 

من محمد بن علي الشاه، وأبو حامد أحمد بن محمد بن أحمد بن الحسين، وأبو يزيد أحمد بن  كلّ 

صالح التميمي، ومحمد بن حاتم خالد الخالدي، ومحمد بن أحمد بن صالح التميمي، وأحمد بن 

 غرائب منهم مجاهيل، بل كلّ وان، وحماد بن عمرو، وأنس بن محمد، ومحمد والد أنس، القطّ 
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 النمازي بذلك قرّ أ كما والتعديل، والجرح الرجال علماء من أحد يترجمه لم منهم اً يّ أ أنّ  الصدف

 .شأنه في القلق من يزيد ـ صفحة عشرين حوالي في وهو ـ متناً  الحديث وطول. وغيره

 ليس منها وكثير ،التوجيهات من كبير عدد على يشتمل ةالوصيّ /الحديث هذا أنّ  عن فضلاً 

 مع وقرينةاً شاهد فيخرّج منفرداً، الإلزام فهم في عليه الاعتماد يمنع الذي الأمر الإلزامات، من

 .، كما أسلفنا شبيه ذلك في حديث الأربعمائةالنصوص سائر

 بي عبدأعن  ،مة في سباع البّر والطير(دسة: صحيحة سماعة بن مهران )المتقدّ السا الرواية

 البازي يطير كما والصفيف حرام، فهو مخلب ذو وهو صفّ  ما لّ وكر ».. ه قال: أنّ  ،×الله

 .«..حلال فهو دفّ  ما وكلّ  ذلك، أشبه وما ةاوالحد والصقر

 نعم .أيضاً  واضحة ودلالته ،والطوسي الكليني الشيخ لنا نقله وقد ،السند معتبر والحديث

مأخوذة بنحو  هي وهل ،معاً  العلامات مجموعة بحث سياق في الحديث هذا ةأهميّ  تأتي سوف

 فانتظر. ة؟طريقيّ ال وأ ةوضوعيّ الم

 .زرارة خبر في أسلفناه ما تماماً  يطابق الحديث فإنّ  ،مةالمتقدّ  الأربع الحالات حيث من اوأمّ 

 ولا بجناحيه، يدفّ  ما الطير منويؤكل »..قال:  ،الفقه الرضوي السابعة: خبر الرواية

 أكثر صفيفه كان وإن أكل، صفيفه من أكثر دفيفه وكان يصفّ  الطير كان وإن يصفّ، ما يؤكل

 .«..يؤكل لم دفيفه من

ا اجتهاد والد الصدوق الذي ولم نقل بأنّه جديدة في الباب هنا، ـ لو سلّم أنها رواية  والرواية

 الأحاديث مجموع ونقل فنقله المعنى هذا الباب نصوص من فهم هوأنّ  ،له الكتاب كونتمل يح

 .بالإرسال جداً  السند ضعيفة ـ بالمعنى

م ما رّ تح، ول ما يدفّ زرارة، فهي تحلّ  خبر  تشبه مة بملاحظة الحالات الأربع المتقدّ  والرواية

اد الروايات مما يدفّ ويصفّ ليس أن يكون مر بأنّ  ، إلا أنّ الإضافة التي فيها تعطي إيماءً يصفّ 

صفيفه أكثر من دفيفه، أو يكون دفيفه أكثر من صفيفه، كما هي عبارات جملة من الفقهاء، بل 
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الغالب والسائد والعام في طيران هذا  ظاهر الروايات في الباب ـ عدا مرسل الصدوق ـ أنّ 

نسبة  يرة كالبلبل مثلًا لرأينا أنّ الطير هو الصفيف، أو الدفيف، فلو أخذنا العصافير الصغ

ا لو أخذنا الصقر والبازي والنسر فإنّ نسبة الصفيف فيها قليلة للغاية فنقول: هذا ما يدفّ، أمّ 

 ما: له نقول فهذا بكثير، ذلك من أكثر ماوإنّ  ،51في مقابل  في المائة 49الدفيف فيها ليست 

 .يصفّ 

 كان لو هأنّ  يرعلم ومنه ة،الأكثريّ  مطلق لا ،العامة الغالبة الحالة هو والدفيف فالصفيف

 من مةالمتقدّ  الثالثة الحالة موارد من يكون بسيطة هناك أو هنا زيادة مع ولو ويدفّ  يصفّ 

 .ودفيفه الطير صفيف بين الدقّي التساوي لا المراد، فهي الأربع، الحالات

 من أكثر)صفيفه  و( يصفّ ، : )يدفّ حالتين بين يميّز الرضوي الفقه حديث وجدنا ولهذا

 من استوحيناه الذي العرفي الفهم عن شفكي التمييز وهذا(، صفيفه من أكثر دفيفه/دفيفه

 .داً جيّ  فليلاحظ ة،الأكثريّ  مطلق لا(، )يدفّ  تعبير ومن(، )يصفّ  تعبير

هو  «يصفّ ويدفّ »وذلك أنّه لو كان المراد من عنوان  لكنّ هذا التفسير غير صحيح؛

حقة في طيرانه، فلا معنى لفرض الإمام في ذيل الرواية الحيوان  الذي يصفّ على الأغلبيّة السا

بدو متناقضاً جداً، وبهذا يترجّح أنّ الرواية إمّا تريد تأكيد يأنّ دفيفه أكثر من صفيفه، إذ ذلك س

 الجملة الأولى بالثانية، أو هي متهافتة.

: إنّ المراد بما يصفّ أو يدفّ في الجملة بأن نقول وهذا ما قد يجرّ إلى تفسير معاكس للرواية،

الأولى، هو الذي يكون له مقدار معتدّ به ـ ولو قليل ـ من الصفيف والدفيف، فالحيوان مثل 

العصفور الصغير الذي لا يكاد يررى صفيفه، لا يقال عنه بأنّه يصفّ، بل يقال عنه بأنّه يدفّ، 

 المائة، فإنّه يقال له بأنّه يصفّ، فهذا الذي بينما الحيوان الذي لديه نسبة صفيف ولو عشرة في

ب ل  هذا المعنى سلمت  يصفّ هو الذي نبدأ نميّز فيه بين مقدار صفيفه قياساً بدفيفه، فلو قر

 الرواية وإلا فهي مرتبكة.

 والفقه الحديث اتمختصّ  من اأنّه  يبدو والتي ،والدفيف الصفيف روايات عمدة هي هذه

 :الآتي تبيّن  وقد السنةّ، أهل وندالإماميّة  الشيعة عند

 سماعة وخبر(، الأولى)الرواية  زرارة خبر هو هنا المشهور على سنداً  الصحيح إنّ  ـ 1



 

 .دالان هنا والخبران. سماعة خبر هو عندنا والصحيح(، السادسة)الرواية 

 قدرها في ترجع والتي المقام، في الروايات جميع هي هنا الحكم على ةالدالّ  الأخبار إنّ  ـ 2

)الرواية  الرضوي الفقه خبر من كلّ  استقلال إحراز عدم بعد روايات، خمس إلى نالمتيقّ 

 (.الرابعة)الرواية  الصدوق الشيخ ومرسل(، السابعة

 الأربع الحالات من والثانية الأولى الحالتين عن الجواب في فقتتّ  هنا الروايات جميع إنّ  ـ 3

بمعنى أنّ السائد في طيرانه هو الصفيف  حرام، فهو يصفّ  اوم حلال، فهو يدفّ  فما مة،المتقدّ 

فّ.  أو الدفيف بحيث يصدق عرفاً أنّه طائرٌ يصف أو يد 

 الأربع الحالات من والرابعة، الثالثة :الحالتين عن ساكتة المقام في الروايات جميع إنّ  ـ 4

)الرواية  يعفور أبي ابن خبر باستثناء، البراءة صالةأو الحلّ  أصالة إلى فيهما فيرجع المتقدّمة،

 إلى يرجع أن الأقلّ  على فقط الرابعة في أو الحالتين هاتين في يريد هأنّ  منه فهمنا الذي( الثانية

 رغم ـ سنداً  يعفور ابن خبر يتمّ  لم لما لكن الحرمة، هو فالحكم عدمها ومع العلامات، سائر

 الحالتين في فالحكم به، خذيؤ فلا ؤيدهت أخرى أحاديث وجود وعدم ـ له همبعض تصحيح

 .والبراءة يةالحلّ  هو الأخيرتين

ومقصودنا من الحليّة والبراءة هنا هو أنّ هذا الحيوان، من حيث الصفيف والدفيف، مجرى 

أصالة الحلّ أو أصالة البراءة، ولا يمنع ذلك من ثبوت تحريمه مثلًا بعنوان آخر كما لو صدق 

بيّ   .، بصرف النظر عن الرأي الآتي في توحيد العلاماتةعليه عنوان السبعيّة أو المخل 

 والصيصية والحوصلة القانصةـ  ـ 

مع فيها الطائر يج حسب تعبير الفقهاء، وهي في الحقيقة بمنزلة المعدة في الإنسان ةلَ صَ وْ الَح 

 وأسفل البلعوم والمريء. الأكل  قريباً من الفم

وفقاً لتعبير الفقهاء، وفي  الطير غير فيالكرش أو  المصارين بمنزلة)القونصة(  ةصَ انِ والقَ 

تان:  تأتي بعد الحوصلة وتربط الحوصلة بالقانصة،  معدة أنبوبيّة غدديّةالحقيقة فإنّ للطير  مع د 

يجتمع فيها الأكل فيرهضم  ومعدة مكيانيكيّة عضليّة عدسيّة الشكلوتقوم بترطيب الطعام، 

سل إلى الأمعاء. رس، ليرر  ويطحن ويهر



  

يْصِيَة( ةيَّ صِ يْ الصَّ  اوأمّ   وتكون ،الطائر رجل خلف تقع التي الشوكة أو الإصبع فهي ،)الصِّ

 .الإنسان في الإبهام شبهفتر  ه،كفّ  عن خارجةً 

 ،معاً وجودها فضلًا عن  ،الطير إذا كانت فيه واحدة من هذه الثلاثة ذكر الفقهاء أنّ  وقد

 بل ،المشهور على ماً محرّ  كان فيه الثلاثة نعدمتا وإذا أخرى، جهةر  من ميحرر  لم ما حلالاً، يكون

 .الإجماع عليه ادّعي بل فيه، الخلاف فينر 

 ة للنصوص الحديثيّةالقراءة التفصيلية التفكيكيّـ  ـ ـ 

 الأساس هنا هو الروايات أيضاً، وهي: والمستند

 منويؤكل  ..»حيث قال:  م في بحث الصفيف والدفيف،المتقدّ  ،ـ مرسل الشيخ الصدوق 1

 .«صيصية أو قانصة له ليس ما يؤكل ولا ،صيصية أو قانصة له كانت ما الماء طير

م في بحث الصفيف والدفيف المتقدّ ‘ ة النبيّ أن يكون هو خبر وصيّ يحتمل ه إنّ  :وقد قلنا

 (.5 :)رقم

 .السند ضعيفا فالخبران ،حال ةأيّ  وعلى

داً ـ يبدوان أنّهما يأخذان هذه العلامة في ضاف إلى ذلك أنّ هذين الخبرين ـ لو تعدّ ير 

 خصوص طير الماء، لا في مطلق الطير، وهذا واضح.

 الآن لفكر ».. ها أيضاً: فيوقد جاء  ،اوغيرهم والجوّ  مة في سباع البرّ ـ صحيحة سماعة المتقدّ  2

 معدة لا مام،الح ةنصكقا قانصة له كانت ما الماءالبّر ما كانت له حوصلة، ومن طير  طير من

 يطير كما والصفيف حرام،)وهو(  فهو مخلبر  ذو)فهو(  وهو صفّ  ما لوكر  الإنسان، كمعدة

 يمتحن والقانصة والحوصلة حلال، فهو دفّ  ما وكل ذلك، أشبه وما والحداة والصقر البازي
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 .322: 3( كتاب من لا يحضره الفقيه2)



 

 .«مجهول طيرر  وكلّ  طيرانه، عرفير )لم(  لا ما الطير من بها

 :أمرين في نميك هنا الصحيحة الرواية هذه امتيازإنّ 

 يةالحلّ  علامة القانصةية في طيور البّر، فيما تجعل ا تجعل الحوصلة علامة الحلّ إنّه  ل:الأوّ  الأمر

 أنّ ( لعليّ  النبي وصية وخبر الصدوق)مرسل  مالمتقدّ  الخبر في لاحظنا وقد .الماء طيور في

 طير علامة القانصة أنّ  منه فهمير  مما أيضاً، الماء طير ةلحليّ  علامتان علتجر  والصيصية القانصة

 هو لما خلافاً  الطير، مختلف في تجريان العلامتين هاتين أنّ  لا البر، طير علامة والحوصلة الماء

 طلاقإ لا والطيور العلامات في التمييز فينبغي وعليه الفقهاء،العديد من  كلمات في السائد

 .فيها القول

ة القانصة ما جاء لأظهريّ هذا التفصيل في الروايات إنّ  من أنّ  ،كر في بعض الكلماتما ذُ  اوأمّ 

طيور البّر في طيور الماء والحوصلة في غيرها، أو لكون الغالب في طيور الماء القانصة بخلاف 

 وبدون الإمام بإمكان كان وقد لدليل، يحتاج بل واضح، غير فهو ،فالغالب فيها الحوصلة

 هذا هرر ك  فذ   منها، واحدة كفاية مع الطيور مختلف في الثلاث العلامات يذكر أن مشقة أيّ 

 .الأمرر  ل  يحر  تىح عنده فالتوقّ  ويجب ،داً متعمّ  الأولى لةهللو يبدو التمييز

تعبير )الآن( الوارد في مطلع المقطع الذي نقلناه من الصحيحة، والذي سبقه  الثاني: الأمر

 كان الكلام السابق عن حرمة أكل كلّ  فإنّ ذلك يوحي ـ حيث ،ل(التفريع بالفاء بقوله: )فكر 

ذي ناب من الوحش وذي مخلب من الطير مع حرمة المسوخ ـ بأنّ هذه الأحكام متفرّعة على 

إذن فمن الآن  ،ل الحكم بحرمة السباع والمسوخ مطلقاً، فحيث حرمت السباع والمسوخصأ

 «...من فكل وعليه»اعداً، أي هذه الجملة في قوله: فص

 بع والمسوخ،ص الحقيقي لمصاديق كلّي السهم على إرادة وقت عدم التشخّ حملها بعضقد و

 والقانصة الحوصلة أنّ  ذكرت حيث ،الرواية ذيل لذلك ويشهد .فتكون مسخاً أو سبعاً 

 الحلية في معياراً  اتليس ـ الرواية لهذه وفقاً  ـ ماهف طيرانه، عرفير  لا الذي الطير بها يمتحن
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 .والدفيف الصفيف وهو ،والحرمة ةالحليّ  معيار على علامة هما بل والحرمة،

وهي السبعية  ،ة في حال الجهل بالمعاييرتكون هذه العلامات مؤشرات الحليّ  وعليه،

الرجوع إليها حال العلم بحال الحيوان من  فلا يصحّ  ،والصفيف والدفيف على أبعد تقدير

رجع الإمام إليها حال الجهل ألهذا  ؛والدفيف، فقد تكون غالبةً  ة والصفيفحيث المخلبيّ 

 .غالبية تفيد الظنّ القويوعلامة مارة بوصفها أ

ولعلّه لهذا  ،ما أفتى به كثير من الفقهاء من علامية هذه العلامات مطلقاً  لا يصحّ ف ،ومعه

 له كان ما كلار  ،)والحرام( بالحرام الحلال اشتبه ولو»هـ( بقوله: 855اني )ع  ق  عبّر ابن طيّ الف  

 .«..حوصلة أو صيصية أو قانصة

 وكان جدتور  ولو حلالاً، كان يدفّ  الحيوان وكان ،العلامات قدتفر  لو هأنّ  قلناه عما وينتج

 .حرام فهو ،مخلب له أو يصفّ 

 صيصية أو قانصة له كانت ما الطير من لكر »قال:  ،×الله عن أبي عبد ـ خبر ابن بكير، 3

 .«حوصلة أو

ه واضح في كفاية واحدة من ق من ناحية طيور الماء والبّر، كما أنّ الخبر واضح في الإطلا هذا

هل بحال الحيوان من العلامات الثلاث، وليس فيه ما يؤشر إلى كون العلامية على تقدير الج

ل  ذلك، لهذا فهو يختلف عن صحيحة سماعة وما سبقها، ويحم  يرو المسوخ أو غأحيث السبعية 

الحمل  بر القول مثلاً بحمله على ما في صحيحة سماعة، فإنّ هذابياناً آخر لا فائدة في حلّه ع

 لا الجملة فهذه وإلا لحقها؛ أو الجملة هذه سبق الرواية في حذف وجودموقوفٌ على تقدير 

 ،إليهما أشرنا اللتين متينالمتقدّ  الناحيتين من سماعة صحيحة لمفهوم بياناً  تكون أن عرفاً  يمكن

 .أخبار من متقدّ  فيما وجودها وعدم هنا الصيصية إضافة مع لاسيما

اق ق الأردبيل من الاتفضعيف السند بسهل بن زياد، ولا ينفع فيه ما ذكره المحقّ  والخبر

 صحيحة بياني   بين العرفي التغاير هو المفروض لأنّ  ؛فينجبر بذلك ضعفه السندي ،عليه
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 أبواب مختلف في بها الفقهاء عمل قد سماعة صحيحة بأنّ  نجزم ونحن بكير، ابن وخبر سماعة

 مفهوم وجود بعدم قلنا إذا إلا الأمر، شكلير  والتنافي التعارض فمع ة،الحيوانيّ  الأطعمة

 .غالبي تمييزٌ هو  البحر عنالبّر  تمييزها وأنّ  سماعة ةيحلصح

قال: قلت: الطير ما يؤكل منه؟ فقال:  ،×الله عن أبي عبد اللّ بن سنان، ـ صحيحة عبد 4

 .«قانصة له تكن لم ما منه ليؤك لا»

 إذ ؛ستأتي أخرى أخبارٌ  دهؤيّ تو ،مةالمتقدّ  الأخبار كلّ  يعارض السند الصحيح الخبر هذا

 بلا والصيصية الحوصلة وجدت لو حتى حراماً، يكون القانصة وجود عدم عم هأنّ  منطوقه

 ودفيفه صفيفه كون بين رقف وبلا لا، أم مخلب له كونه بين فرقر  وبلا والماء، البرّ  يرط بين فرق

 .متساويين أو متغالبين

 في ظاهر وهو ،الطير من يؤكل ما معيار عن كان السؤال أنّ  هو الحديث هذا في والملفت

 آليات في عرفي تنافرر  أمام أخرى مرةً  أنفسنا نجد وبهذا عادةً، اً تقعيديّ  الجواب فيكون ة،الكليّ 

 علامة أيّ  وجود يمكن لا توجد لا عندما القانصة أنّ  اً علميّ  نثبت لم ما الموضوع، هذا في البيان

 .مطلقاً  الطير في مطلقة أخرى حلّ 

 جداً، غريب هلكنّ  الرواية، هذه بمنطوق رواياتٍ  من متقدّ  ما مفهوم دنقيّ  نابأنّ  يقال وقد

 طير علامة جعلت والتي ،قانصة له ما عن له زاً مميّ  حوصلة له ما حلية بمنطوقه متقدّ  ما فظاهر

 على ينعلامت والحوصلة القانصة جعلت التي سماعة صحيحة بين التنافر إليه ضافير  فقط، الماء

 إلى إشارة دون الأوّلية المعيارية في ةالظاهر سنان بن عبدالله صحيحة وبين ،معياراً  لا المعيار

 .ذلك وغير والمسوخ والسبع والمخلب والدفيف الصفيف

ة الصفيف بعد بيان معياريّ ـ ، أنه قال م(ور، وقد تقدّ ـ خبر زرارة )الصحيح على المشه 5

 فلا قانصة له تكن لم وما ل،فكر  قانصة له كانت ما»الماء؟ قال:  قلت: فطير :والدفيف ـ

 .«تأكل

 كما ـ الإمام جيبهفير  الطير، من يؤكل عما الإمام لأيس زرارة أنّ  الحديث هذا في واللافت
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 فيجيبه الآجام في البيض عن زرارة يسأل ثم صفّ، ما أكل عن ينهاهو دفّ  ما أكلي بأن ـ متقدّ 

 أن بعد الماء طير عن السؤال إلى زرارة دفع الذي فما.. هنا نقلناه الذي المقطع يأتي ثم الإمام،

 !تمييز؟ بلا مطلقاً  الطير في المعيار أعطاه قد الإمام كان

البّر، بحيث لا يفهم منها طيور  ه عندما تطلق كلمة الطير تنصرف إلى طيورثمّة احتمال أنّ 

ـ في نفسه حتمال ـ الذي لا دليل عليه الا ةً بالبحر لا بالجوّ، وعلى هذاالماء التي تكاد تكون ملحق

ظاهر الحديث ـ على  وهي أنّ  ،مشكلةً أخرى تظهر ة سؤال زرارة، لكنّ ترتفع المشكلة في علّ 

لطير الماء، وهذا يعارض   القانصة معيارٌ فيما ،هذا ـ كون الصفيف والدفيف معياراً لطير البرّ 

 مختلف أخبار الباب.

الغالب هو عدم معرفة  تخصيص زرارة السؤال كان لأنّ  أنّ  احتمل الفاضل الهندي وقد

فيرتفع الإشكال، وتصبح القانصة ، طير الماء من حيث الصفيف والدفيفطبيعة طيران 

 مة.تقدّ عنى مع صحيحة سماعة المحد المعلامةً في ظرف الجهل بحال الطيران، فيتّ 

 سائر عن طيرانه بحال الجهل في الماء طير امتياز وجههو  فما ظاهر، غير التأويل وهذا

! بل عليه؟ الحديث بناء كون بعد الحديث في المفترض الأمر لهذا الإشارة تتمّ  لم ولماذا الطيور؟

 احتمال؟ دمجرّ  يكون أن يعدو لا الذي الافتراض هذا على الدليل هو ما

 حناه.اقت الذي لالأوّ  هو ضةتَ فالم الحلول فضلأو ،الغموض بعض الحديث ففي وعليه،

 القانصة ةمعياريّ  أخذ في مةالمتقدّ  سنان بن الله عبد صحيحة مع يشترك الحديث هذا أنّ  كما

 .متقدّ  كما ومفهوماً، منطوقاً  الباب روايات سائر يعارض وهو منطوقاً، والإيجاب السلب في

 ولا قانصة له كانت ما الطير من لكر »قال:  ،×الله عن أبي عبدة، صدق بن مسعدة خبرـ  6

 .سئل( عن طير الماء، فقال مثل ذلكلته )وأقال: وس«. له مخلب

كل ما له قانصة ولا مخلب له، في حين أنّ جميع أخبار الباب تقريباً لا تشير أالخبر يجيز  وهذا

يث أيضاً تمييز بين الطير وطير الماء، يشبه ما تقدّم في خبر زرارة آنفاً، إلى هذا التقييد، وفي الحد

ا نقوله من احتمال اختصاص القانصة بطير الماء والحوصلة بطير البّر، كما يفيده ا ما كنّ وأمّ 
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 تارةً، مطلق بقول يرالط في معياراً  القانصة جعلت، إذ فهو هنا لا يتمّ  ،صحيح سماعة بن مهران

 لبعض معارضاً  يكون فسوف هنا الإمام لكلام مفهوم بثبوت قيل وإذا. أيضاً  اءالم طيرفي و

 ابن وخبر سماعة كصحيح ،صيصية أو حوصلة له تكون عندما الطير أجازت التي الباب أخبار

 عند لا مطلقاً  علامة يجعلها الأوّلي إطلاقه أنّ  علماً  الوصيّة، وخبر الصدوق ومرسل بكير

 .الجهل

أسانيد ة إلا على مثل نظريّ  ،عيف السند، بعدم ثبوت وثاقة مسعدة بن صدقةوالخبر ض هذا،

، وربما لهذا وصف العلامة المجلسي هكامل الزيارات، وليس من المشايخ المباشرين لابن قولوي

 .ث بالضعيفهذا الحدي

 عبدلأبي قلت قال:  ،(2: ـ خبر ابن أبي يعفور المتقدّم في روايات الصفيف والدفيف )رقم 7

ما دفّ، ولا تأكل ما  كل»الله: إني أكون في الآجام، فيختلف علّي الطير، فما آكل منه؟ فقال: 

 .«قانصة له كانت ما كل»، فقلت: إني أوتى به مذبوحاً. فقال: «صفّ 

 بحال الجهل حال الطير ةحليّ  علامة القانصة يجعل ـ سابقاً  ألمحنا كما ـ الحديث وهذا

 إطلاق اظاهره روايات من متقدّ  ما لبعض ما بدرجةر  مغايرةً  الرواية هذه تصبح بهذاو طيرانه،

 بالإرسال سنداً  الحديث هذا ضعف متقدّ  وقد هذا، .وغيره الجهل لحال القانصة علامية

 .وغيره

عن أبيه، عن جعفر بن محمد، عن آبائه، في وصية  ـ خبر حماد بن عمرو وأنس بن محمد، 8

 .«صيصية أو قانصة له كانت ما الماء طير من لوكر ».. (، قال: مت سابقاً النبي لعلّي )تقدّ 

 بيان بلا القانصة ةمعياريّ  ظاهره ما خلاف على ،القانصة إلى الصيصية يضيف وهو

 تأتي والدفيف الصفيف ذكره فبعد ،البرّ  طير إلى يشير لا هأنّ  كما م،تقدّ  ما بعض من الصيصية

 غلبة باب من فيه لهما بذكره أو فقط، الماء طير في هاتين ةريّ بمعيا اإمّ  يوحي قد مما الجملة هذه

 .الفقهاء بعض عن احتماله متقدّ  كما طيرانه ةمجهوليّ 
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 خصوص في ـ الحوصلة يذكرـ ولم  الصيصية أو القانصة ةبعلاميّ  يوحي لا الخبر هذا أنّ  علماً 

 .الإطلاق ظاهره بل بالطيران، الجهل حال

 وأنا ×الله عبد أبا أبي سأل: قال (،المشهور على)الصحيح  سنان بن اللّ عبد خبرـ  9

فقال مثل  ؟وسألته عن طير الماء ،«لفكر  قانصة له كانت إن» :قال الحربارى؟ في تقول ما: أسمع

 .«لفكر  الدجاج بيض مثل منه كان ما»ذلك، وسألته عن بيض طير الماء؟ فقال: 

 ومعظم آسيا جنوب في تواجديو ،ةالعربيّ  رةالجزي في الصحاري رمز يعتبر طائرٌ  والحبارى

 وغالب ليلًا، عليه ديتردّ  هلكنّ  الماء إلى يحتاج لا حيوان وهو ة،الغربيّ  أوروبا من وقسم قيايأفر

، ويتغذى النباتات أنواع مختلف يأكل كما أيضاً، عسري وطيرانه ،يطير هأنّ  إلا ،ماشياً  يقضيه وقته

 .بوالعقار والجراد سفالخنا مثلعلى 

 المعيار  الحديثر  جعل ذلك ومع عليه، تردّد وإن الماء طيور منالحبارى  فيصنّ  لا ،هنا من

 مقابل في الماء لطير مةالمتقدّ  الروايات بعض وضعته الذي المعيار ووه قانصة، له يكون أن

 أنّ  الحديث من يبدو بل. ةالأغلبيّ  أو ةالأظهريّ  أساس على اإمّ  ،البرّ  لطير جعلت التي الحوصلة

 .أيضاً  الماء طير معيار القانصة

ما يفيد ـ بعد  العامليمشكلته في طريق الطوسي إلى الحسين بن سعيد، وقد أورد الحر  والخبر

 إليه وطريقه ،الله بن سنان إلى عبد هصدوق بطريقه موجودٌ في روايات الالخبر ـ أنّ  ذكره هذا

 منه الأخير المقطع فيه الموجود لكنّ  الخبر، فرأيت الفقيه راجعت وقد .معتبر صحيحٌ  الفقيه في

، إلا مع الجزم بوحدة النسخة فيه نحن فيما ذلك ينفع لا ثمّ  ومن الماء، طير ببيض والمتعلّق فقط

 .الواصلة للطوسي والصدوق من كتب الحسين بن سعيد أو عبد الله بن سنان

د للبواسير ه جيّ وأنّ  ،نوانهة على جواز أكل الحبارى بعوجود بعض الروايات الدالّ  واللافت

فإذا كان الإمام قال تلك الروايات فلماذا لم يبيّن  ،ه مما يعين على كثرة الجماع، وأنّ ووجع الظهر
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وكذلك الحال لو كان الإمام عالماً  !ة القانصة؟للسائل هنا جواز الحبارى إلى جانب بيانه لعلاميّ 

لع اطّ  ثمّ  ،ه ما كان عالماً بحال الحبارىقيل بأنّ بحال الحبارى وحكمه ووجود علائمه.. إلا إذا 

 والعلم عند الله. لاحقاً، على ذلك

 رجلاً  إنّ ..  :قال هأنّ  ـ حديث في ـ ×الله عبد أبي عن الجواري، بياع سلمة خبرـ  10

قلت: قال لي سله عن البيض أيّ شيء  ،«؟هي وما»: قال .صالخ ثلاث عن أسألك أن سألني

ا( : )أمّ له قل»مك أيّ شيء يحرم منه؟ وعن الطير أي شيء يحرم منه؟ فقال: يحرم منه؟ وعن الس

 اوأمّ  تأكله، فلا قشر له يكن لم فما السمك اوأمّ  تأكله، فلا أسته من رأسه فتعر لم ما لّ كر  البيض

 .«..تأكله فلا قانصة له تكن لم فما الطير

 بعض مع فيلتقي ،والبرّ  الماء ولطير ،وعدمه الجهل لحال القانصة ةعلاميّ  إطلاق وظاهره

 .الآخر بعضها مع ويختلف ،مةالمتقدّ  الروايات

 كتب لهولم تثبت وثاقته إلا بناءً على وثاقة من  ،ففيه الحكم بن مسكين ،سند الحديث اأمّ 

 دون الزيارة كامل أسانيد في دهووور ،عمير أبي ابن عنه روى أو لّةجالأ عنه روى أو ،دةمتعدّ 

 .عندنا بدليل وليسوأمثال ذلك،  المباشرين، لمشايخا من يكون أن

 تثبتولم ، على رأير  أحد وجوه الواقفة، حيان بن هاشم المكاري سعيد أبو أيضاً  وفيه

وقد ذكره ـ أي الأب ـ الطوسيُّ في غير  ،النجاشي عند موثقاً  الحسين ابنه كان وإن ،وثاقته

، هو رواية أحد الثلاثة عنه، كما فعله البهبهاني والطريق الوحيد لتوثيقه .موضعر دون توثيق

 .وقد ناقشنا هذه النظريّة في محلّه

 غير العنوان هذا فيها رواية على أعثر لم بل توثيق، أو ذكر على الجواري اعبيّ  لسلمة أعثر ولم

 .السند ضعيف فالخبر مجاهيل؛ أو ضعاف بسلمة المتسمين وأغلب الرواية هذه

 لأحد بيدر في يصلّي  كان هبأنّ  ـ سلمة يأ ـ يقول هأنّ  وهو الخبر، هذا على ظةملاح لديّ  بل
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يرٌ، البيدر جانب إلى وكان الأصحاب، ير )أو ساكنه( الذي الديرانيُّ  فرأى د   ـ وهو صاحب الد 

 ةمرّ  لأوّ  إذ ؛الصلاة هذه عن لهأفس ،يصلّي  وهو سلمة   يكون فيه الرهبان والراهبات عادةً ـ

 عن الديرانيُّ  فسأل الله، رسول ابن عن أخذناها نابأنّ  سلمة فأجابه هكذا، يصلّي  شخصاً  يرى

 خصال، ثلاث عن يسأله أن منه فطلب ،بالإيجاب سلمة فأجابه عالم؟ هو وهل الله رسول نبا

 سلمةر  خبرأ ةمكّ من  رجع فلما الجواب، فكان ،وسأله ،بالإمام التقى للحجّ  سلمة ذهب مّا لف

 .نبيّ  وصّ  أو نبيّ  هو والله هذا: الديراني له الفق ،الديراني  

 النظر، لفتير  عنه تحدّثنا الذي السند بهذا الخصال في الصدوق بنقله تفرّد الذي الخبر هذا

إلا إذا كان من الفرق  المعروف، هو كما الطعام من شيئاً  متحرّ  لا ةوالمسيحيّ  مسيحيٌ، فالديراني

 ت الأطعمة كما قلنا سابقاً.ريماالقليلة جداً التي فيها بعض تح

 !إسلامه؟ ذكر يأت   لم ذااولم يرسلم، لم لماذا الشهادة هذه وشهد بالأمر الديراني عرف المّ  ثم

إلا إذا كان فرقةً لا تمانع ظهور الأنبياء بعد صلب المسيح وتراهم دعاةً لأقوامهم لا أصحاب 

 للاهوتيّين اليوم.ديانة عالميّة يخاط ب بها الجميع، كما يقول بذلك بعض ا

 هأنّ  يجوز فقد ؟نبي وص   أو اً نبيّ  صاحبها يكون حتى الأشياء هذه في ةالخصوصيّ  هي ماثم 

 شيء وبأيّ  .نبيّ  وصّ  أو اً نبيّ  العالم هذايكون  أن دون منه وأخذوها للمسلمين النبيّ  قالها

إلا إذا  ؟!..قط يهاصلّ ي أحداً  رأى ما هبأنّ  له يقول حتى المسلمين سائر عن سلمة صلاة تفترق

 ، لكونه راهباً منعزلاً منذ صغره مثلاً.صادف أنّه لم ير  مسلمًا في حياته يصلّي 

 بعد لاسيما مذهبيّة، لمصالح الوضع واحتمال الريب دائرة في تقع النصوص هذه مثل إنّ 

 ،الغموض من بدرجة القصص هذه مثل واتسام ،فيه الذي وللمكان ،للديراني سلمة ذكر عدم

 .الله عند والعلم تامة، ةً مجهوليّ  سلمة ةومجهوليّ 

 ،مجمل ه ذكر ما يحلّ أكله وما يحرم بقولر أنّ  ،×عن الصادق ،ـ خبر دعائم الإسلام 11

 والإبل البقر فلحوم الحيوان لحوم أكل من يحلّ  ما اوأمّ .. أكله للإنسان يحلّ  ما اأمّ »فقال: 

 له كانت ما كلّ  الطير لحوم ومن مخلب، ولا ناب له ليس ما كل الوحش لحوم ومن والغنم،

 .«..أكله فحرام فصناالأ هذه عدا وما قشر له كان ما كلّ  البحر صيد ومن قانصة،
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 .الشديد بالإرسال سنده لضعف مضافاً  م،تقدّ  مما حاله ظهر وقد

 السموم مثل فحرام قاتلر  أو بالقوة يذهب مضّر  وكلّ  »..قال:  ،ـ خبر الفقه الرضوي 12

 .«..له قانصة لا وما الطير، من ومخلبر  السباع، من نابر  وذي الخنزير، ولحم والدم الميتةو

مستقلّة هنا  رواية كونه تقدير على السندي ضعفه إلى مضافاً  م،تقدّ  مما حاله اتضح قدو

 .أساساً 

 .مالمتقدّ  الأربعمائة خبرـ  13

 وقد تقدّم الكلام فيه سنداً ودلالة.

 لمجموعة النصوص الحديثيّةالتركيبيّة ة جماليّالإراءة قالـ  ـ ـ 

 :هأنّ  اتضح وقد المقام، في الروايات مهمّ ا هو هذ

 وما المؤكّد، القدر في روايات أربع ـ المشهور على ـ سنداً  الروايات هذه من صحّ  قدأوّلاً: 

 .روايتان عندي صحّ 

ذكرها للعلامات أو المعايير كما صار  ةة اختلاف وتباين بين هذه الروايات في آليّ ثمّ ثانياً: 

 علامة، عطي طير الماء علامة وطير البّر فبعضها يفصّل بين طير الماء وطير البّر، فير  ،واضحاً 

كصحيح سماعة بن مهران، وأغلبها لا يفصّل بهذه الطريقة بل يطلق القول، بل بعضها ـ مثل 

 مثل بالبحري ليس لطيرر  علامةً  بحرال علامة كان( يجعل ما 9: الله بن سنان )رقم خبر عبد

 .الحبارى

 الصفيف حيث من الطير بحال الجهل حال في هنا الثلاث العلامات يجعل أيضاً  وبعضها

 فيما(، 2: )رقم مهران بن سماعة وصحيحة(، 7 :)رقم يعفور أبي ابن كخبر ونحوه، والدفيف

 .العلامات بهذه فوراً  جيبفير  ،الطير عن الإمام فيها سألير  الباقية الروايات أغلب

 والحوصلة، كالقانصة علامتين يذكر وبعضها ة،نصكالقا علامةً  يذكر الروايات هذه وبعض

 .كيربر  ابن كخبر الصيصية بإضافة ثلاثة يذكر وبعضها
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 بعضها ومفهوم الروايات بعض منطوق بين التعارض يقع ـ رأينا كما ـ الطريقة وبهذه

 ، فراجع.عنها الحديث عندذلك كلّه  أوضحنا كما ،منطوقين بين حتى بل الآخر،

 منها سنداً  الصحيح أخذنا لو حتى بل الروايات، مجموع أخذ حدّ  عند يقف لا الأمر وهذا

 سنان بن الله عبد وصحيحة سماعة صحيحة فراجع البيان، طرائق في الاضطراب نلاحظ سوف

 .الآخر سنان ابن وخبر زرارة وخبر

 :ناأنّ  يعني وهذا

 والظاهر والتقييد، التخصيص معاييرَ  ـ ينوالأصوليّ  الفقهاء طريقة على ـ جرينُ  أن اإمّ أ ـ 

 حال بملاحظة المطلق دونقيّ  براً، أو بحراً  دبالمقيّ  الطير نوع بملاحظة المطلق دفنقيّ  والأظهر،

وستكون  ..العلامات عدد حيث من دنقيّ  وهكذا الجهل، بحال دبالمقيّ  وعدمه بالطيران الجهل

 يدات متبادلة، كما هو واضح؛ فحديثٌ يقيّد آخر  من جهة، ثم يقيده الآخر من جهة ثانية..التقي

 القانصة اختصاص أي، تماماً  سماعة خبر لصالحـ وفقاً لهذه الطريقة ـ  النتيجة وستكون

 كانت وإن بالطيران، الجهل البح العلامات واختصاص البّر، بطير والحوصلة الماء بطير

 سنان ابن بخبر الماء بطير حصرها ردناأ لو ةتامّ  معارضةً  ضتعار   سوف ةالقانص ةعلاميّ 

 غير طيرر  في ةالحليّ  علامة القانصة جعلت حيث الحبارى، في والوارد( المشهور عند)المصحّح 

 .مائيّ 

 :اتخيار أمام يضعنا هنا الفهم في ةً عرفيّ الأكثر  المنهج بأنّ  نقول أوب ـ 

 قبل من النقل في خلل بوجود معه نجزم البيان في ارتباكاً  هناك أن نعتبر أنّ  :الأوّل الخيار

ظ تارةً من يلاح   وهو ،الأخبار من نالمتيقّ  قدرلبا الأخذ إلى رّناطيض الذي الأمر الرواة، بعض

، وأخرى يلاحظ من السند الصحيحة سماعة رواية تعطيه ماحيث بيان العلامات فيكون هو 

لّ التي تمثل عموماً فوقانيّاً، وهنا لا تكون صحيحة سماعة حيث الخروج عن دائرة قاعدة الح

معبّرةً عن القدر المتيقّن، بل بالعكس فهي تحرّم بمساحة أكبر من غيرها؛ لأنّها تجعل القانصة 

 .خاصّةً بطير الماء، فيثبت تحريم طير البّر الذي له قانصة، وهكذا

ء، وهو معياريّة الصفيف والدفيف عند ما يبدو من فتاوى العديد من العلما الثاني: الخيار



 

 تعارض سائر العلامات معها.

وهذا شيءٌ غير واضح عندي، فليس في الروايات شاهد على ذلك، إلا إذا استرعين بالشهرة 

 أو الإجماع لتفسير النصوص وتبيين موقعها!

 ، رأي السيد الصدر..فكرة التمييز بين العلامات والمعاييروقفة تأمّليّة مع 

دّة في البيان القانوني في ألسنة هذه الروايات، ونقول بأنّ الحسقط هذه أن نر  يار الثالث:الخ

فتكون  ،الإمام كان يعطي بعض العلامات التي تساعد السائل على معرفة سبعيّة الطير لا أكثر

فيما سائر وهذا هو المعيار، ، أو المخلبيّة العمدة في الباب هي نصوص تحريم سباع الطير

وايات في الصفيف والدفيف وفي القانصة والحوصلة والصيصية مجرّد علامات مساعدة الر

، فتكون علامات على المعيار، فلا ينبغي الخلط بين ع الطير من حيث كونه سبعاً أو لالتحديد نو

 .العلامات والمعايير

ما  وكلّ »عندما قال:  ،د ذلك ما في نقل الشيخ الطوسي في التهذيب لصحيح سماعةويؤيّ 

، ثم جعل الحوصلة والقانصة مما يمتحن به الطير حال الجهل «صف فهو ذو مخلبر وهو حرام

ة الإمام عندما أعطى علاميّ  وأنّ  ،المعيار هو المخلبيّة بطيرانه، فإنّ هذه الرواية واضحة في أنّ 

، ثم أعطى علامية أو ذو مخلب الصفيف إنما أعطاها لكون ما يصفّ فهو سبع ومفترس

 .د علامة على السبعيّةة و.. حال الجهل بالصفيف الذي هو مجرّ الحوصل

والباقي  ،ة لا غيرالمعيار هو السبعيّ  من أنّ  ،بعض الفقهاء في هذا الموضوع نتج رأي  ير كلّه هذا 

 ،سائر العلامات ة كفى، حتى لو لم تتمّ قت السبعيّ ة لا معايير، فلو تحقّ غالبيّ وعلامات مؤشرات 

غير أنّه يعتبر  ،تقريباً  ، ويظهر من السيستاني ذلكد محمد باقر الصدرذهب إليه السيّ  كما

 .العلامات الثلاث حال عدم العلم بحال الطير من حيث الصفيف والدفيف

 :سوى ،اعليه دليل  يوجد  لاهذه الفكرة قد تخضع لمناقشات؛ إذ  أنّ  إلا

 ما وكل»تي: لة على الشكل الآه في نسخ الكافي جاءت الجمم أنّ وقد تقدّ  ،صحيح سماعةـ  1
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 الصدر، يريده الذيالتراتبي  ىالمعنبوضوح وهذا لا يعطي «. حرام فهو مخلبر  ذو وهو صفّ 

 نتيجة وهذه الطائر، ةمخلبيّ  معه يجتمع أن لابدّ  بل ،كافر  غير لوحده الصفيف أنّ يحتمل  بل

ا يصفّ هو ذو مخلب بيان لكون م« وهو ذو مخلب»، ويحتمل أنّ جملة الصدر لنتيجة مغايرة

 .فينفع ذلك السيّد  الصدر

 الأخطاء كثرة من المعروف هو لما اً نظر ؛الكافي نقل   حنرجّ  لم فإن ،النقلر  تردّد وحيث

 والذي ،نالمتيقّ  بالقدر للأخذ المفضي التعارض من أقلّ  فلا التهذيب، نسخ في والتصحيفات

 .التهذيب صيغةدون  التفسير فيها، وفقاً لأحد احتماليّ ، واضح هو ماك الكافي صيغة تفيده

 في بينها تعارضٌ  يقع لا كلّها العلامات هذه أنّ  من ،الفقهاء بعض إليه ذهب بما لتزمير  أنـ  2

له  فلا يوجد طيرٌ  ،واقعاً  ةمتعارض غير الحرمة وعلائم ةالحليّ  علائم إنّ  أي الخارجي، الواقع

ة الصفيف متلازمة مع من دفيفه، وأكثريّ قانصة أو حوصلة وهو ذو مخلب أو صفيفه أكثر 

مة في صحيحة سماعة بحسب نقل ة الطير، وبهذا تكون صيغة الجملة المتقدّ ة وسبعيّ جوارحيّ 

 .ا أرادت التقييدذو مخلب، لا أنّه  الكافي قد أرادت التفسير لما له صفيف وهو الطائر

 سائر مع تعارضه عدم في اً ضأي هنا الممسوخ عنوان دراجإ الفقهاء هؤلاء كلام ظاهر بل

 .الطيور في العناوين

دون مراجعة المصادر  وهو أمرٌ صعبٌ  ،حاسم لها ة تحتاج لتأكيد علميّ الفرضيّ  وهذه

ه فصفي لكنّ الحلّ الثلاث فيه علامات  وأنّ  ،اللقلقطائر في جدلهم مدة، لاسيما مع تة المعالعلميّ 

هم الروايات في ضوء هذه المقاربة سيكون متعيّناً ، وإذا ثبت علمياًّ فأعتقد بأنّ فأكثر من دفيفه

كي عن أنّ الطيور الجارحة لها قانصة مؤشرات علميّة تحوثمّة  .ويرتفع التعارض النهائي بينها

أيضاً مثل النسر وغير ذلك، بل بعض الحيوانات المتوحّشة كذلك، مثل التماسيح، والأمر 

، إذ لو صحّ فهو سيضع مجمل الاختصاصبحاجة لدراسة علميّة مرجعيّة معتمدة من أهل 

 .هذه النصوص في ارتباكر عجيب
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بل لو فرض أنّ المعيار هو السبعيّة، أمّا المخلبيّة والعلامات فهي مجرّد طرق له، فلابد لنا أن 

نفرض أنّ طير الماء لا يصنفّ سبعاً بأكله الأسماك؛ فإنّ طيور الماء عادةً تعتاش على صيد 

من السبعيّة والافتراس، فإذا كانت السبعية معياراً لزم القول تقريباً بحرمة  الأسماك، وهذا نوعٌ 

طيور الماء كلّها، فكيف جاءت الروايات بالتفصيل هنا، أو نقول بأنّ أكل السمك من قبل 

 الطيور لا علاقة له بمفهوم السبعيّة والافتراس، بل يقتصر على غيره.

غاية ما يمكن قوله هو غلبة كون ة عبر القول: إنّ يمكننا تطوير صيغة الفكروبناءً عليه، 

ومن هنا  الجوارح صافّة، وغلبة كون ما له قانصة أو حوصلة أو صيصية غير جارح ولا صافّ،

 ؛الإمام أعطى هذه العلامات في حال الجهل بواقع الحيوان من حيث كونه جارحاً  يفترض أنّ 

 لا الغلبة هو جعلها معيار لأنّ  تعارضها؛ نالممكلكونها أمارات غالبة لا دائمة، وعليه فمن 

 أنّ  على الطير موضوع في ةللأئمّ  جاءت التي والأسئلة الروايات كلّ  نفسّر  وبهذا الدوام،

 كتب في النبيّ  عن منقولاً  حكماً  كونه الطير، سباع حرمة وهو ،الحكم صلأ يعرفون السائلين

 بأصل لا وغيره، الصفيف من لعلاماتا بهذه ةالأئمّ  أجابهم ولهذا معاً، ةنّ سوال الشيعة

اً، رجاخ بها الجهل حال الحيوان عن يسألون ماإنّ  وهم ،بها قبلهم من العلم المفروضالجارحيّة 

 .عينها لا ةالسبعيّ  علامة تكون قد ةالمخلبيّ  حتى بل

 ،والمخلبية والقانصة والحوصلة والدفيف الصفيف علامات تصبح ةالفرضيّ  هذه وعبر

 اكتشاف على الناس لمساعدة ةالأئمّ  ذكرها ماوإنّ  الشرعي، للحكم دةمحدّ  لا دةمساع علامات

 تصلح الحديث العلم بها يرفدنا أن يمكن أخرى علامات هناك تكون وقد ،الطائر ةسبعيّ 

 فلو الغالبة، الأمارة بنحو وإنما الشرعي، الحكم بنحو ليس لهذه ةالأئمّ  ذكر دام ما للإضافة،

 النكتة تعميم أمكن ،جارحاً  أو ذاك الطيرهذا  كون على جداً  ةقويّ  غالبة لةدلا الدم لفحص كان

 .ةً يّ حصر لا رةمتوفّ  اً طرق العلامات هذه أخذ فرض بعد، بحرمته والقول ،هنا

 الروايات هذه كلّ  حمل أنّ  وذلك ،لنقاش يخضع أن يمكنالتطوير الصياغي  هذا أنّ  إلا

 الجهل حال على والصيصية والقانصة والحوصلة والدفيف والصفيف ةالمخلبيّ  في الواردة

 كل وأنّ  اللحوم، مثل على ويعتاش الأخرى الحيوانات يهاجم وكونه تهوافتراسيّ  الطير ةبسبعيّ 



  

 علامةً  المخلب فأعطى ،الطير بحال معرفة لديهم تكن ولم الحكملمون يع كانوا السائلين

 من للكثير ويحتاج ،جداً  بعيدٌ  الحمل هذا.. والحرمة الحلّ  طرف في وهكذا علامةً  والصيصية

 .والتكلّف التقدير

ة، فيما الباقي هي العلامات ا كناية عن السبعيّ وأنّه  ،المخلبية هي المعيار حتى لو فرضنا أنّ  بل

 جعلت سماعة فصحيحة ،أشكل الأمر أيضاً، بل بعض الروايات تنافيه ،في حال الجهل

 الصيد بعد كبأنّ  للسائل يقال أن يمكن هأنّ  مع طيران،بال الجهل حال علامةً  والقانصة الحوصلة

 أحكام روايات من روايةر  غير في يجري وهذا المعيار، هو دام ما مباشرةً  المخلب في النظر بمكنك

 .الطيور

 قريبةً  كانت وإن الصدر، دالسيّ  نظر وجهة لصالح حاسم دليلحتى الآن  يوجد لا هنا من

 .الفقهاء بعض حهرجّ  الذي الدائمي بالمعنى لا طرحناه، الذي( )الغالبي بالمعنى لاسيما، جداً 

 :هو القاصر بنظري يتجّح فما ،وعليه

إذا أثبت العلمر التلازم  وعدم التعارض بين جميع هذه العلامات بنحور يوجب  أ ـ

الاطمئنان، أمكن الانتصار لنظريّة مثل السيد الصدر؛ حيث الروايات ـ بحسب النصوص 

الكلّي ـ تضع ما له ناب من السباع إلى جانب ما له مخلب من الطير، فيكون هذا هو ذات الطابع 

 الأصل، والباقي ملازمٌ له في الواقع الخارجي.

ثبت العلم التباين بين العلامات، فنرفع التعارض بدعوى  بل قد يقال بأنّه يكفي أن لا ير

 محلّ كلام.التلازم المدلول عليه ضمناً بالنصوص نفسها، وإن كان هذا 

 لنا ينقلوا لم الرواةذا لم يثبت ذلك علميّاً، فإنّ الأرجح بالنظر هو القول بأنّ إوأمّا  ب ـ

 والله الارتباك هذا بسبّ  الذي الأمر ،الأسئلة ةنوعيّ  أو الملابسات أو النصوص دقيق بشكلر 

 .قلنا كما العلامات منصدوره  نالمتيقّ  للقدر رجعنف العالم،

 وصلة والصيصيةنقد علاميّة الح

 الصيصية أما الروايات، جميع في وردت حيث القانصة، هي هنا ذكرت علامة أكثر إنّ  :ثالثاً 

 النبيّ  ةوصيّ  وخبر(، 3: )رقم بكير ابن وخبر(، 1: )رقم الصدوق مرسل في سوى ترد فلم



 

 ستفلي الروايات، سائر تجاهلتها فيما العدد، قليل السند ضعيف وجميعها(، 8: )رقم لعليّ 

 .النصوص مستوى على معياراً  الصيصية

لحلية طير البّر، وخبر ابن بكير  (، علامةً 2: فجاءت في صحيح سماعة )رقم ،الحوصلة اوأمّ 

لوجود  ؛ة خبر الثقةحجيّ بناءً على وعلى هذا يمكن الأخذ بها  ،ربعمائةالأ(، وحديث 3 :)رقم

ات الأخرى بما فيها الصحيح سنداً لم جميع الرواي رواية صحيحة السند فيها، لكنّ الغريب أنّ 

قطعاً، الأمر  إطلاق كلمة الطير في بعضها يستوعب طير البرّ  تذكر الحوصلة معياراً، رغم أنّ 

اً، فلماذا جعلت صحيحة سماعة القانصة علامة طير الماء في مقابل كة ارتباالذي يزيد القضيّ 

كخبر  ،ة القانصة بلا تمييزأطلقت علاميّ  خر في البابالحوصلة علامة طير البحر، فيما روايات ار 

 زرارة وخبر(، 4 :)رقم سنانال الحوصلة، كصحيح عبد الله بن إهمابن بكير، أو كذلك مع 

 سنان بن الله عبد وخبر(، 6 :)رقم صدقة بن مسعدة وخبر(، 5: ( )رقمالمشهور على)الصحيح 

 دعائم وخبر(، 10 :)رقم واريالج بياع سلمة وخبر(، 9 :( )رقمالمشهور على)الصحيح  الثاني

 آخر موجبٌ  أنه لي يبدو ما وهذا(. 12 :)رقم الرضوي الفقه وخبر(، 11 :)رقم الإسلام

 .هنا للارتباك

 ،القانصة ةبمعياريّ  ذالأخ للزمصدوراً هنا  نالمتيقّ  بالقدر الأخذ الناحية هذه من أردنا ولو

 إهمال مع رواياتها عدد لقلّة ؛الموثوق الخبر حجية على ءً ابن تشكيك يحصل فقد الحوصلة اأمّ 

 .اً جدّ  لها الروايات سائر

 فيوالصف ةالمخلبيّ  هو العلامات من نالمتيقّ  القدر أنّ  الآن حتى به خرجنا الذي :رابعاً 

 العلامات بهذه أخذ لو لكن طيرانه، بحال الجهل تقدير على الماء طير في والقانصة والدفيف

 إمكانه عن النظر غضّ  بعد ـ الخارجي الواقع في بينها تعارض ووقع ـ الفقهاء قال كما ـ جميعاً 

؟ المعيار هو فما ـ وعدمه  حينئذر

من ترجيح  النجفي والشيخ النراقي قالمحقّ مثل  إليه ذهب ما وهي نظر؛ وجهة هنا توجد

م من و صافّاً يقدّ أو ممسوخاً أفلو كان الحيوان ذا مخلب  ،علامات الحرمة على علامات الحلّية

                                           
 .308ـ  307: 36؛ وجواهر الكلام 81: 15( مستند الشيعة 1)



  

له قانصة وحوصلة وصيصية مع عدم وجود نصّ خاص في هذا  تهذه الجهات حتى لو كان

 الحيوان.

 علامات وجود على الصفيف تقديم إلى المعاصرين بعض أيضاً  ذهب الباب هذا من وربما

 .فقدانها على والدفيف الثلاث الحلية

 الثلاثة الحلّ لت علامات التي جع أنّ مبّرر ما ذهبوا إليه هو صحيحة سماعة والظاهر

 إلى النوبة تصل فلا والدفيف، الصفيف علم فلو والدفيف، بالصفيف الجهل بحال منحصرةً 

، وحيث إنّ القدر المتيقّن من العلاميّة كما قلنا هو حال الجهل والصيصية والحوصلة القانصة

 .بالصفيف والدفيف، لهذا فعند التعارض نأخذ بمعيار الصفيف والدفيف

 ننظر، أن التعارض حال في هأنّ  فترضفير  السبعيّة، هو فالمعيار الصدر، السيدرأي  على اأمّ 

 .الحليّة فالأصل وإلا فحرام، ةالسبعيّ  حرازإ حصل فإن

في  ةماذا لو تعارض الدفيف مع سمة المخلبيّة أو السبعيّ  :ح عندنا سؤال آخر وهوتوبهذا ينف

 نّه دافّ أو دفيفه أكثر من صفيفه؟بحيث كان هناك حيوان له مخلب لك ،الحيوان

إنّه إذا لم نأخذ بمثل رأي السيد الصدر هنا، وقعت المعارضة بين علامة الحليّة  والجواب:

وعلامة الحرمة، فتتساقط الأدلّة في المورد، ويررجع لعامٍّ فوقاني، وهو هنا أصالة الحلّ، أو 

 التذكية. للأصل العملي وهو البراءة، بعد تجاوز قضيّة أصالة عدم

 محاولة تفسيريّة لمجموعة النصوص الحديثيّة خارج سياق فكرة القدر المتيقّن

إذا تجاهلنا فكرة القدر المتيقّن المنسجمة مع مسلكنا في الوثوق الاطمئناني الصدوري، 

وعلّقنا فكرة رجوع العلامات إلى معيار السبعيّة بانتظار بتّ العلم الحديث بها، وأردنا دراسة 

 ة من زاوية مقاربة النصوص مع بعضها، يمكن طرح الآتي:القضيّ 

 خبر إنّ  بل حراماً، الطير من مخلب له ما تجعل حيث مطلقة، كلّها المخلبية روايات نّ إ

 .له مخلب لا هبأنّ  داً مقيّ  قانصة له ما أكل يجيز صدقة بن مسعدة

                                           
؛ والخميني، تحرير الوسيلة 346: 2؛ والخوئي، منهاج الصالحين 372: 2( انظر: الحكيم، منهاج الصالحين 1)

 في المسألة احتياطاً(. ذكر السيد الخميني في الحالة الثانية أنّ )وإن  139: 2



 

فلا إشكال فيه من « صفّ  ما كلأت لا»فما كان منها بلسان  ،روايات الصفيف والدفيف اأمّ 

بين ما في روايات الصفيف والدفيف وما في  قع منافرةٌ ته حيث علاقته بروايات المخلب، إلا أنّ 

ل ما دفّ، فإنّ  ه يجيز أكل ما دفّ ولو كان له إطلاق   روايات المخلب في الجزء الآخر، وهو: كر

تعارض هنا في الطير الدافّ م أكل ما له مخلب ولو دفّ، فيقع الة تحرّ مخلب، فيما نصوص المخلبيّ 

إذ لو كان بين مفهوم ومنطوق  ؛الحال يكون التعارض بين منطوقين ذي المخلب، وفي هذه

أو يكون ذلك موجباً  ،ةهو ملاك الأظهريّ كان ولو  ،لأمكن ترجيح المنطوق ببعض الملاكات

المنطوقين ، ومع التعارض بين في حصول المفهوم أساساً على تقدير حصول هذا الشكّ  للشكّ 

 ة الاجتماع، ويرجع إلى العمومات والأصول المقتضية للحلّية.تساقطهما في مادّ  يتمّ 

 بين التعارض قواعد تطبيق فيه يفترض ليالأوّ  إطلاقها فإنّ  الثلاث، العلامات روايات اوأمّ 

 ابأنّه  قلنا لو لكنكما قلنا،  ة،بالحليّ  حكمفير  صفيف، أو مخلب وجود تقدير على وجه من ينالعامّ 

 معارضتها لكنّ  الصفيف، روايات تعارض لمـ كما رجّحنا ـ  الطيران بحال الجهل على متفرّعة

 .وجه من ينالعامّ  قانون فيحكّم ،حالها على تبقى المخلب لروايات

 فإذا صفيف،له مخلب أو  وتكون النتيجة حرمة ما ،هو الصحيح في معالجة الموضوع هذا

 حكم ونحوها القانصة مع المخلب اجتمع لو وكذا حلال، فهو الدفيف مع المخلب اجتمع

 فيكون عليها مالمقدّ  هو بل الصفيف، مع والحوصلة والصيصية للقانصة قيمة ولا ية،بالحلّ 

 .حراماً  الطير

 فيه تكن ولم قانصة فيه كانت لو كما والصيصية، والحوصلة القانصة بين التعارض اوأمّ 

 مع الروايات قارنّا إذا وهنا منها، واحدةر  لكفاية ؛الحلية وه المشهور كلام ظاهر فإنّ  ،حوصلة

 :وذلك تعارضاً، هذه الثلاث العلائم روايات مجموع بين سنجد بعضها

 له كانت ما أكل يجيز( 3: )رقم بكير ابن خبر فإنّ  ،الروايات بمجموع أخذنا إذا اأمّ  ـ 1

(، 8: )رقم الصيصية في لعليّ  نبيال وصية خبر ومثله قانصة، له تكن لم ولو صيصية أو حوصلة

 إطلاق ومعه الحيوان، هذا أكل حرمة يفيد( 4 :)رقم سنان بن الله عبد صحيحة إطلاق فيما

 الآخر سنان بن الله عبد خبر في الشرط ومفهوم(، 5 :)رقم المشهور عند حالمصحّ  زرارة خبر

(، 10 :)رقم واريالج اعبيّ  سلمة خبر منطوق وإطلاق المشهور، عند حالمصحّ ( 9 :)رقم



  

 الرضوي الفقه خبر منطوق وإطلاق(، 11 :)رقم الإسلام دعائم خبر منطوق إطلاق وكذلك

 (.13 :)رقم

فسيقع التعارض بين صحيح  ،ا إذا أخذنا بخصوص الصحيح سنداً عند المشهوروأمّ ـ  2

اح على عدم ة ما له حوصلة في طير البّر، مع إطلاق ما دلّ في سائر الصحعلى حليّ  سماعة الدالّ 

حلية ما ليس له قانصة ولو كانت له حوصلة، ومقتضى القواعد هو تقييد الإطلاقات بمفاد 

ظاهر التفصيل في  آخر وهو أنّ  خبر سماعة فيرتفع التعارض في طير البّر، لكن يقع تعارضٌ 

 ة القانصة في طير الماء والحوصلة في طير البّر، فيما سائر النصوصصحيح سماعة هو معياريّ 

 سائرسماعة  د صحيحةر تجعل القانصة معياراً مطلقاً، فإذا قبلنا بالتقييدات هنا لزم أن تقيّ 

 ومن ،تهحليّ  فتثبت قانصة له تكن لم ولو البرّ  طير في الحوصلة جهة من: جهتين من الروايات

 في التفصيل ظاهرف الحوصلة توجد ولم وجدت لو هإنّ  حيث من البّر، طير في القانصة جهة

 سائر في تهامعياريّ  إطلاق بذلك دفيقيّ  البر، طير في القانصة ةمعياريّ  نفي هو سماعة صحيح

 دون البر طير في القانصة وجدت فلو سماعة، صحيح لمفاد مطابقة النتيجة وتكون ،النصوص

 .يحلّ  لم الحوصلة

 نع متقدّ  كما ةغلبيّ الأ أو ةالأظهريّ  لمكان سماعة صحيح تفصيل بأنّ  نلتزم لم إذا كلّه، هذا

 .سماعة صحيح في بالحوصلة الإطلاقات تقييد على فيقتصر وإلا بعضهم،

 :هو الآتي العلامات تعارض فقه في والنتيجة

 .الأخرى العلامات إحدى له وليست ،صفيف أو مخلب له ما حرمة ـ أ

 .ونحوها وقانصة مخلب أو ودفيف، مخلب له ما ةحليّ  ـ ب

 .المحلّلة الثلاث العلامات سائر له كانت ولو صفيف له ما حرمة ـ ج

 .لةحلية ما له دفيف لو انعدمت فيه العلامات الثلاث المحلّ  ـ د

 .قانصة له تكن لم ولو البرّ  طير من حوصلة له ما ةحليّ  ـ هـ

 .حوصلة له وليس البرّ  طير من قانصة له ما حرمة ـ و

 حاله ظهر فقد لاوإ ودفيف، صفيف أو مخلب وجود عدم تقدير على الأخيران والفرعان

 .الأولى الأربع الصور من



 

 الحلّ  حيث من الطيور أحكام روايات في بيانيّ  ارتباك ودوج من قلناه ما يؤكّد كلّه وهذا

 .الطعام في والحرمة

مقتضى القاعدة وفق أصول الفقه المدرسي ـ عدا نظر مثل السيد الصدر ـ  أخيراً إلى أنّ  يشار

لا، وبين ما إذا كان عدوانه على غيره من  والطير يعدو على غيره أ هو ما تقدّم، بلا فرقر بين كون

 إليه في السمك رواية ير. وهذا ما تشالسمكفي البحر بحيث كان يأكل  والحيوانات في البّر أ

 لا»عن طير الماء وما يأكل السمك منه؟ قال: × قال: سألت أبا الحسن ،نجيّة بين الحارث

 .المشهور عند السند صحيحة رواية وهي ،«لهكر  به بأس

 رواية هديّ تؤ الذي الأمر ،التحريم تفيد خصوصية أيّ  يحوي لا للسمك الطير فأكل ،إذن

 فطيور المحل لة، العلامات هذه مع الأمر واقعر ـ  الأقلّ  على غالباً ـ  دهيؤيّ  هأنّ  يظنّ  في بل ة،نجيّ 

 فيها المعايير فاظحان تقدير على لهاأك يحلّ  وجهوالطي واللقلق والكركي والإوزّ  البط مثل الماء

 .الناحية هذه من مطلقة هنا الأدلّة لأنّ  السمك؛ تأكل كانت ولو

 من يجعله للسمك أكله لكون اإمّ  التقيّة، على ـفيما قيلـ هم بعضُ  هُ لَ خبر نجيّة حَمَ  نعم،

 .لاماتالع في نظرر  بلا مطلقاً  الطيور أكل حلّية يفيد الخبر لكون أو فيحرم، السباع

 :له معنى لا الوجهين هذين كلاو

 ةالمالكيّ  جمهور عدا مخلب له ما أي ،الطيور من السباع يحرّمون السنةّ أهل فلأنّ  ؛لالأوّ  اأمّ 

 .فلا موجب للتقيّة، هممن

لغي الحديث لا ير إنّ ف ،ل مطلق الطير وهو يخالف فقه الجمهورفمع كونه يحلّ  ،وأما الثاني

لا؟  وهل أكل السمك من قبله يجعله حراماً أ ته:ن الطير المفروض حليالعلامات، بل يسأل ع

 والإمام يجيب بالنفي، وهذا لا يوجب دلالة الحديث على سقوط العلامات.

فقد  ،«منه السمك يأكل وما الماء طير عن»الموجود في التهذيب هو العطف بالواو  نعم،

 همفر  مطلقاً  له أجاز فلماالسمك من طير الماء،  وعما يأكل ،السؤال عن طير الماء مطلقاً  فهم أنّ ير 

                                           
 .17: 9( تهذيب الأحكام 1)

 .309: 36( انظر: جواهر الكلام 2)

 .135: 5ة( ة )الكويتيّ ( انظر: الموسوعة الفقهيّ 3)



  

 .مطلقاً  الماء طير حلّية

 قبل حتى الخبر نقلت التي الفقهاء كتب وفي الوسائل في الموجود لكن ،ممكن الفهم وهذا

ت حرف يتثب حذف الواو، فيصبح السؤال واحداً، لكن الموجود في الوافي وغيره الوسائل

 الواو.

 ×الحسن أبا سألت»بقرينة رواية الخبر في الفقيه أيضاً بصيغة  ؛ وذلكذفالح حنرجّ  لكننا

 في الصيغة هذه يذكروا لم الفقهاء أنّ  والغريب .«..؟يحلّ  منه السمك يأكل مما الماء طير عن

 !هنا قيالتعل في حتى ولا كتبهم،

 نعم، .الباب رأخبا مع متلائم الخبر بل التقيّة؛ على للحمل موجب لا هأنّ  فالأرجح وعليه

 أنّ  إلا الأمر، يشكل فربما والافتراس، والعدو السبعيّة هو الملاك أنّ  الباب أخبار من فهمنا إذا

 كونه رغم وجهه أعرف ولم سبعاً، يجعله لا السمك يأكل الطير كون أنّ  ذكر الجواهر صاحب

 الديدان ثلم غير من البرّ  حيوان على يهجم بما خاصّ  والجارح السبع ولعلّ  بعيد، غير  

 .الله عند والعلم ،والحشرات

 نتيجة البحث في العلامات والمعايير العامّة

 هو الآتي: ،الذي خرجنا به من مجمل البحث في العلامات والمعايير العامّة

 .إنّ المخلبيّة معيار ثابت أوّلاً:

 إنّ التغذّي على فرائس الحيوانات أو الجيف ليس بمعيار. ثانياً:

 الصفيف والدفيف معيار على الأرجح.إنّ  ثالثاً:

إنّ القانصة معيار في طير الماء حال الجهل بنوعيّة طيران الطائر، أمّا الحوصلة  رابعاً:

لكنّ معياريّة القانصة تبدو  .مطلقاً  هماتوالصيصية فلم يثبت خبر موثوق بصدوره يفيد معياريّ 

                                           
: 23 ب الأحكام؛ ومهذّ 309: 36؛ وجواهرالكلام 67: 8؛ وهداية الأمّة 49: 12( انظر: مسالك الأفهام 1)
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مياًّ حول كون كلّ الطيور تقريباً لديها قانصة لي محلّ تأمّل من الزاوية العلميّة إذ ثمّة ما يطرح عل

 بما في ذلك النسر وغيره!

إنّه إذا اتحدت هذه العلامات سلباً وإيجاباً وثبت ذلك علميّاً، كان المعيار الأصلّي  خامساً:

على الأرجح هو المخلبيّة، والباقي علامات عليه، وإلا فلو تعارضت فيما بينها تساقطت، وتمّ 

 ة الحلّ.الرجوع لقاعد

 الخاص بالعنوان مةالمحرَّ الطيورـ  

 والدفيف والصفيف المخلب مثل العامّة، والعلامات بالمعايير الطير حكم كان تقدّم ما

 فيها ورد التي الطيور بعض عن نتحدّث فسوفالآن  اأمّ  والصيصية، والحوصلة والقانصة

 :وهي السابقة، ماتالعلا عن النظر بصرف عنها، النهي على دلّت أخبار ابعنوانه

 وسوالطاـ  ـ 

 بعض إليه وذهب ،(Peacock) وسوالطا أكل بحرمة الفقهاء من الكثير صّرح

السيد فضل لم يذكره  مافيه حلال، إلا أنّ السيد الصدر والسيد السيستاني ذكرا أنّ ، الشافعيّة

 والحنفية الحنابلة مالقد و. فقهيّةل في بحوثه الواعتبر القضية محلّ تأمّ  ،ةليّ مالله في رسالته الع

 .حليّته إلى

 إلا وليست الروايات، هو ـ الاستخباث ومفهوم التسالم مفهوم تجاوز بعد ـ ذلك في والمستند

 :هما روايتين

وكذا  ،«بيضه ولا أكله يحلّ  لا وسوالطا»قال:  ،×عن أبي الحسن سليمان الجعفري، خبرا

                                           
: 12؛ والمسالك 634: 4ام ؛ وتحرير الأحك221: 3؛ والشرائع 104: 3: السرائر ـ على سبيل المثال ـ ( انظر1)

؛ 372: 2؛ والحكيم، المنهاج 82، 75: 15؛ ومستند الشيعة 166: 12؛ والرياض 11: 3؛ والدروس 42

 .309: 36؛ وجواهر الكلام 346: 2 والخوئي، المنهاج

 .138: 5ة( ة )الكويتيّ ( انظر: الموسوعة الفقهيّ 2)

 .145ـ  144( انظر: فضل الله، فقه الأطعمة والأشربة: 3)

 .138: 5ة( ة )الكويتيّ الموسوعة الفقهيّ و ؛290: 5ة الهنديّ  ى( انظر: الفتاو4)



  

 راسلته ثم بها، فوقع تحبّه، مؤمن رجلر  امرأة فكابر جميلًا، رجلاً  كان مسخ؛ الطاؤوس»قوله: 

،  .«بيضه ولا( لحمه يؤكل)ولا  لحمه تأكل فلا وذكراً، أنثى وسينوطا الله فمسخهما بعدر

 من جزءٌ  والأولى ،واحدة روايةً  الروايتان هاتان تكون أن ،جداً  اً قويّ  احتمالاً  حتملُ أ لكن

 ووحدة والمسؤول، السائل ووحدة تماماً، السندين وحدة بعد ك،بذل أطمئن أكاد بل الثانية،

 .اللفظ وتقارب المعنى وتطابق الموضوع،

 فهو ضعيف )الرازي الضبّي(،عيف السند ببكر بن صالح ـ أو الحديثان ـ ض والحديث

، وذكره الطوسي في غير موضع دون توثيق ولا وابن الغضائري وغيرهما النجاشّي بشهادة 

، وهو ، وسبيل توثيقه وروده في مثل أسانيد تفسير القمي كما فعل السيّد الخوئيتضعيف

 مبنى غير صحيح ولو صحّ عارضته شهادة النجاشي.

هناك شخصاً معروفاً أكثر وقع في طرق الرجاليّين تبدي أنّ ملاحظة نصوص والصحيح أنّ 

ي المعاصر لزمن الكاظم وتركّزت عليه أكثر الكلمات، وهو بكر بن صالح الضب ،الصدوق

ه يقع في الطبقة هـ(، وأنّه الذي يروي عنه إبراهيم بن هاشم؛ لأنّ 203هـ( والرضا )183)

لكن في كلام الطوسي شخصٌ ، السابقة عليه، وهذا الشخص ضعيف بصريح كلمات النجاشي

هـ( ولم نجد له ذكراً في الكتب الأخرى، وهو 114آخر بنفس الاسم من أصحاب الباقر )

أنّ الطوسي التبس عليه الأمر فرأى أنّ بكر بن صالح  قد احتملنا كما تقدّمهول الحال، ومج

جعفر الباقر والد الإمام جعفر  ايروي عن الجواد ابن الإمام الرضا ـ وكنيته أبو جعفر ـ فظنهّ أب

الصادق، فوضعه في طبقته، فالأنسب أن يكون نفسه وأنّه عاش في حياة الكاظم إلى الجواد، 

 وبذلك يكون روى عنه أيضاً إبراهيم بن هاشم.

طبقة الباقر فهو  منّ بكر بن صالح سواء في طبقة الكاظم والرضا فهو ضعيف أإ :والنتيجة

فلا يمكن أن ، مجهول الحال، وفي هذه الرواية التي نحن فيها الظاهر أنّه الذي في طبقة الرضا
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 .فمضع  ، فالخبر ضعيف برجلر يكون في طبقة ما قبل الصادق

لا جدّاً فيه ة، غير أنّ ضعفه السندي مع قلّة الروايات دلالته تامّ ف أمّا من حيث الدلالة،

 وقد ة لا إلى العنوان الخاص.فيه إلى المعايير العامّ  فيرجع ،وسوبالقول بحرمة الطا انيسمح

 .فليراجع ،المسوخ بحث في وسوالطا حول كلامر  مزيدر  متقدّ 

 ة الطاووس بعنوانه.والنتيجة: عدم ثبوت حرم

 نبورالزُّـ  ـ 

بّور، رب  الد  وهو ( Wasp) وربر ن  الزُّ  والجمع زنابير، وقد يطلق على النحلة زنبور، كما  والد 

قال الدميري، لكنّ الزنابير مغايرة للنحل، وهي ذباب ي لسع بحسب تعبير اللغويّين، وقريبة 

 .من النحل في الشكل

 .فيه خلاف لا مما هأنّ  عي  ادُّ  بل ،الزنبور أكل حرمة إلى لفقهاءا من واحدر  غيرر  ذهب

 :عمدة هما استدل لذلك بدليلين وقد

 .الحشرات من أو ،مّ سر  له أو ،الخبائث من هإنّ  ـ أ

، ذلك إطلاق في أشكّ  نيأنّ  رغم فبها، محرّماً  ضرراً  اً مضّر  تناوله وكان ماً سر  له أنّ  ثبت وإذا

مّه ما يضعه في بدن الإنسان مثلاً عند ل سعه، فلو سلّم أنّه سام حتى عبر علمًا أنّه لو  ارريد بسر

الأكل وبعد شويه أو طبخه، فمن الممكن قلعه من جسده وتناول باقي الجسد، فلا داعي 
                                           

نعرض هنا الزنبور والذباب والبقّ وأمثال ذلك، متابعةً للفقهاء في التعرّض لها هنا، رغم التحفّظ في ( 1)

صدق عنوان الطيور بالمعنى الخاصّ عليها؛ لأنّها ألحقر بالحشرات كما ذكرنا في مطلع البحث في الحيوانات 

 طائرة، فانتبه.ال
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 .للتحريم بقول مطلق هنا

ما أجمعت  ـ هوتمتّ  ن ـ لووأنّ قدرها المتيقّ  ،م النقاش فيهامسألة الخبائث فقد تقدّ  اوأمّ 

 الطباع على استخباثه، وليس منها الزنابير.

 كما تقدّم. بعنوانها هارمتح على دليل فلا الحشرات امّ أو

 »..ه قال: أنّ × عن الإمام الرضا م في المسوخ(،د بن الحسن الأشعري )المتقدّ ـ خبر محمّ  ب

 .«الميزان في يسرق لحاماً  كانتوالزنبور 

بيان مقام د بيان لمصاديق المسوخ، وليس في شيئاً، إذ هو مجرّ  الحديث لوحده لا ينفع وهذا

 بحرمة الحكم يوجبم في المسوخ ه إلى مثل صحيح سماعة المتقدّ مّ حكم شرعي؛ لكنّ ض

 .، لو سلّم بأصل الحكم هناكالزنبور

 طريق الصدوق، وأخرى في طريقه:غير ؛ وذلك أنّه تارةً ورد الحديث في ضعيف   والسند

وذلك أنّه  مجهول، هوو الأشعريالحسن  بن دمحمّ  ففي السند غير طريق الصدوق، في اأ ـ أمّ 

د محمّ »دون توثيقر أو تضعيف، قائلًا: × لم يذكره عدا الطوسي في رجاله في أصحاب الرضا

يظهر من غير واحد . وقد ذكر الوحيد البهبهاني أنّه «ي الأشعريبن الحسن بن أبي خالد القمّ 

وهو دليل الاعتماد والوثوق وحسن الحال  ،سعد بن سعد الأشعري وصّ  خبار كونهمن الأ

 .في العدالة وظاهرٌ 

على الاعتماد  ولا تدلّ  ،الوصاية لا تكشف عن العدالةبأنّ ـ محقّاً ـ وقد ردّ عليه الخوئي 

من مرين عموم على الوثوق بأمانته وعدم خيانته، وبين الأ دلّ ت، وإنما والوثوق به بما هو راور 

 .هول الحالكونه مج ةالخوئي احتماليّ  ىوبهذا قوّ وجه، 

؛ لما قلناه في البحوث الرجاليّة مراراً من أنّ حجيّة قول الراوي لا تقوم و الراجحذا هوه

على المعيار الأخلاقي فقط، وهو الصدق أو العدالة، وإنّما تقوم أيضاً على المعيار التقني ـ إذا 
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على الضبط ودقّة النقل وأمثال ذلك، فمثل هذه القرائن لا تنفع في  صحّ التعبير ـ وهو قدرته

 .حسم الموقف

 علان، بن الحسين بن محمد)أو  علان بن الحسن بن محمد ففيه الصدوق، طريقب ـ وأمّا في 

 بن محمد مثل جداً، الحالة مجهولة مهملة أسماء وكلّها( زعلان بن الحسن بن محمد أو زعلان، أو

 .انعلو بن الحسن

 جداً. فالوثوق بصدوره صعب   ،فالخبر ضعيف من حيث الإسناد، وقليل من حيث العدد

 .المسوخ بحث في الخبر هذا مناقشة من مزيدٌ  متقدّ  وقد

، ولا يظهر دليلٌ على اندراجه ضمن فلم يقم دليل معتبر على تحريم الزنبور بعنوانه ،وعليه

 من يضّره أكل الزنبور.فيكون حراماً على نفسه به مضّر م، إلا إذا أثبت العلم أنّ عنوان محرّ 

 أو الحشرات من كونها على الفقهاء عند ةيّ نمب وأمثالها فحرمتها ،والبقّ  الذباب اوأمّ 

وقد اتضح عدم صحّة لعدم وجود دليل خاصّ فيها، ، فلا نفردها بالبحث هنا، الخبائث

 هذين الأساسين فلا دليل على الحرمة.

 اطوَطْالوَ أو اشفَّالُخـ  ـ 

 .وله أنواع كثيرة تقارب الألف حسب العلوم الحديثة ،(Bat) بالخشاف سمّىير  وقد

 فضلاً ـ  إجماع تمّ  ولو ،ذلك في الخلاف عدم عيادّ  بل ،حرمته فقهاءال بين والمعروف

اط ويبدو من السيد السيستاني أنّ تحريمه مبنيٌّ على الاحتي .ةالمدركيّ  واضح فهو ـ شهرة عن

 .الوجوبي، دون الفتوى
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 .وقد نصّت التوراة على تحريمه باسمه

 :وهي ،الخاصّة الروايات هو التحريم فيالرئيس  المستندو

عن أبي  الزنبور،م في المسوخ وفي بحث د بن الحسن الأشعري المتقدّ الأولى: خبر محمّ  الرواية

 .«التمور يسرق كان مسخ والوطواط.. مسخ الفيل»قال: × الحسن الرضا

 صحيحة لكبرى صغرى بجعله ينفع بل ينفع، لا لوحده الحديث هذا أنّ  الزنبور في نابيّ  وقد

 بن وبمحمد نفسه بالأشعري السند ضعيف أنه متقدّ  كما المسوخ، جميع حرمة على الدالّة سماعة

 .نعيد فلا ،علان بن الحسن

ب مولى جعفر، عن جعفر بن محمد، عن معت   الخامسة: خبر عل بن جعفر،ـ الثانية  الرواية

 ،، قال: سألت رسول الله| عن المسوخ×بن أبي طالب ه، عن عليّ عن أبيه، عن جدّ 

 والوطواط ،والضبّ  يث،والجرّ  والقرد، والخنزير، ،والدبّ  الفيل،: عشر ثلاثة هم»فقال: 

 .«..النخل رؤوس من الثمار يسرق رجلاً  فكان الوطواط اوأمّ .. و والدعموص

 .الآخر علّ  خبرو الديلمي، وخبر ،العلوي خبر مثلهو

د اسنالإ ةضعيف، وهي مة في خبر الأشعريبنفس الطريقة المتقدّ  بها يستدلّ هذه الأخبار و

، هد بن علي بن ماجيلويبن المغيرة، ومحمّ  عليّ غير واحد من الضعفاء والمجاهيل، مثل جداً ب

البرذعي، وعبد العزيز بن عبد الله،  هد بن سعدويي بن أحموعلي بن عبد الله الأسواري، ومكّ 

د بن سليمان اد بن سليمان، ومحمّ اق الرازي، وعبّ بن عبد الله الورّ  ومحمد بن أحمد العلوي، وعليّ 

 .الديلمي المضع ف

».. قال: × عن أبي جعفر ،م في بحث المسوخد بن مسلم المتقدّ الرواية السادسة: خبر محمّ 

 .«أكلها يجوز لا مسوخ.. والوطواط.. و القردة وهي المسوخ، من شيء أكل يجوز ولا

                                           
 .18: 14، وسفر التثنية 19: 11: سفر اللاويّين ( انظر1)

 .485: 1؛ وعلل الشرائع 40ـ  39: 9؛ وتهذيب الأحكام 246: 6( الكافي 2)

 .488: 2؛ وعلل الشرائع 494؛ والخصال: 334ـ  333( مسائل علي بن جعفر: 3)

 .487ـ  486: 2؛ وعلل الشرائع 335ـ  334علي بن جعفر:  مسائلانظر: ( 4)

 .337ـ  336: 3( كتاب من لا يحضره الفقيه 5)



 

ه ضعيف السند بضعف طريق الصدوق على الحكم والموضوع )المصداق(، لكنّ  دالّ  والخبر

علي بن أحمد بن عبد الله بن أحمد بن أبي عبد الله، وأبيه،  :من د بن مسلم بكلٍّ في الفقيه إلى محمّ 

 م في بحث المسوخ.، كما تقدّ تحقيقعلى ال د بن خالد البرقيومحمّ 

تها، بل مّ يات ـ وقد تبيّن ضعفها السندي برروا مدتها ستّ وعُ  هنا ـ هي الروايات هذه

مت في سباع الطير والتي تقدّ  ،)الصحيحة على المشهور( د بن مسلممحمّ  عارضها روايةُ تُ 

عن سباع  ئلأنه سر × عن أبي جعفرونصّت على حليّة الوطواط، وهي مرويّة والوحش، 

 الحرام ليس»الطير والوحش حتى ذكر له القنافذ والوطواط والحمير والبغال والخيل، فقال: 

 .«..كتابه في الله حرّم ما إلا

 نصوص ربصدو الوثوق يصعب الخبر، بهذا ومعارضتها سنداً  الروايات هذه حال ومع

 وذلك أنّنا: ،الوطواط بحلّية القول فالأصحّ  هنا، التحريم

 لأنّ  تشمله؛ الطير في ةالحليّ  علامات وعمومات إطلاقاتفإنّ  تعاملنا معه على أنّه طير،إذا 

 بمثل الطير علامات قواعد مقتضى عن فالخروج ظاهراً، له مخلب ولا صفيفه من أكثر دفيفه

 .مشكل الروايات هذه

لاحظنا ملاك  ، أووأمّا إذا تعاملنا معه خارج قواعد الطيور باعتباره لا ريش له أو نحو ذلك

 ويفترس. اً أنيابباب أنّ له من فقد يقال بحرمته  ،السبعيّة في الطير دون المخلبيّة والصفيف

 الحشراتوهنا لابدّ من المراجعة العلميّة، وذلك أنّ أغلبيّة أنواع الخفاش تعيش عادةً على 

يعتاش على   أيضاً ، وبعضٌ للدماء اصمصّ  هأنّ ، لكنّ بعض أنواعه يقال بوالفواكهالصغيرة 

، لزم التفصيل فلو ثبت شيء من هذا ،الأسماك الصغيرة والزواحف والضفادع وبعض الطيور

 بين حالتين:

اعتبار الخفاش طيراً، والالتزام بمعياريّة السبعيّة في الطير دون المخلبيّة، وهنا  الحالة الأولى:

 محرّمةً بالعنوان العامّ. ـ وحدها ـيمكن القول بأنّ هذه الأنواع القليلة من الخفاش تكون 

                                           
)وفيه عن  382: 1؛ وتفسير العياشي 75ـ  74: 4 ؛ والاستبصار418؛ والمقنع: 42: 9( تهذيب الأحكام 1)

 حريز(.



  

لكنّنا سابقاً لم نتمكّن من التأكّد من تحريم الطير بعنوان السبعيّة، دون المخلبيّة، والمفروض 

 أنّه لا مخلب له، فلا تكفي هذه الصفات في تحريمه بما هو طير.

يار من الثديياّت، ونستهدف العودة لمعبل هو عدم اعتبار الخفّاش طيراً،  ثانية:الالحالة 

 السبعيّة فيه، كما هي الحال في حيوان البّر.

وهنا قلنا سابقاً بأنّ المقدار المتيقّن تحريمه ليس مطلق السبع، بل السباع التي لها ناب، فإذا 

نلتزم بالتحريم، العلميّة ـ المعطيات ـ كما يبدو من ثبت لهذه الأنواع المفترسة من الخفاش أنياب 

واعد سباع البّر، وهو في نفسه يحتاج لدليل؛ إذ النصوص هناك بناء على إدخال الخفاش في ق

منصرفة عن مثل هذه الحيوانات أو لا شيء يؤكّد نظرها وشمولها لمثل هذا النوع من 

 الحيوانات، وهذا ما يعقّد إمكانيّة الرجوع للمعايير العامّة التحريميّة في حيوان البّر والجوّ هنا.

قواعد لا تتّبع ائرة التي لا ريش لها مثل الوطواط وأمثاله بأنّ الحيوانات الط قد تقول:

، كما قد توحيه كلمات السيد يحكم بكونه من الحشرات الطائرة فيلحقه حكمهاالطيور فيها، بل 

 إشكالنا بالتشكيك في قاعدة تحريم الحشرات، كما تقدّم.. وعليه، فينحصر .السيستاني

 الحكم أنّ الشاهرودي  الهاشمي دالسيّ  أستاذناو الصدرسيدّ ال كلمات من ويظهر هذا،

 الأذواق جمعتأ هوأنّ  ،الطباع وتعافه النفوس تستخبثه مما كونه عن ئناش الخفاش في بالحرمة

 .ه مثله مثل القملاستخباث على ةالبشريّ 

شر في ثبات أنّه مما أجمعت عليه طبائع الببل إ ،المعنى بهذا تحرم لا الخبائث أنّ  متقدّ لكن قد 

ئعهم تتناول ما هو أثقل على اكثير من طببل هو متعارف في أقصى الشرق، بل غاية الصعوبة، 

 أذواقنا من هذا.

وسيأتي ما يتصل بالوطواط أيضاً عند الحديث عن الخرطّاف؛ نتيجة وجود رأي بأنّهما  ،هذا

 حيوان واحد، فانتظر.

 والنتيجة: حليّة الخفاش والوطواط.

                                           
 .293: 3السيستاني، منهاج الصالحين ( انظر: 1)

 .1، التعليقة 452: 2هاج الصالحين نمالصدر، ( انظر: 2)

 .490: 2( انظر: الهاشمي، منهاج الصالحين 3)



 

 الغرابـ  ـ 

 وهي:، أنواعاً  له أنّ  وذكروا ،(Crow) الغراب عن الفقهاء دّثتح

يبدو أنّه و الجيف، ويأكل الجبال يسكنعبّر عنه الفقهاء بأنّه و الأسود، الكبير الغرابـ  1

ولعلّه هو بعينه غراب القيظ، أو ما يسمّى  ،(Raven) افد  بالغر  إدريس ابن هسمّا هو الذي 

دّاف الشائع،   .الزاغ من أصغر افدّ الغ بأنّ  قال الحلي العلامةلكنّ أيضاً بالغر

 .كما جاء في كلمات الفقهاء اجر  الدُّ طائر  ويصيد يفترس الذي وهو الكبير، الغرابـ  2

 Hooded :المسمّى في الإنجليزيّة)ربما يكون مقصودهم نفس الغراب  الأبقع الغرابـ  3

Crow ،)وفقاً لتعابير  بالعقعق ويسمّى ذنب،ال طويل وبياض سواد له الذي الأبلق هوو

، (Pica picaالاصطلاح العلمي )بنحو ق في الدراسات العلمية يرطلق عليه ع  ق  الع  و الفقهاء.

 (.Magpieوهو المسمّى في الإنجليزية بـ )

ي أو الزاغ الزرعي، ويبدو أنّه هو غراب الزرع غرابال ويسمّى، (Jackdow) الزاغـ  4

 .د يأكل الحبّ والبذور والحشرات الصغيرةالسو الغربان من الصغيرهو و ،الزيتون

هذا التنويع المحدود للغربان في كلمات الفقهاء، يقابله تنويعٌ واسع لها في الدراسات العلميّة 

الحديثة، لكنّ الفقهاء سلّطوا الضوء في الغالب على هذه الأنواع من الغربان، وسبب بحثهم في 

 .هذه أنواعه بين الغراب حكم في بعضهم تفصيل هوأنواع الغربان 

 حكم الغراب بين الآراء الفقهيّة والمجموعات الحديثيّة

 أهّمها: ،الغراب في مذاهبالمسلمون  الفقهاء ذهب

، وثمّة نقل عن بعض فقهاء المالكيّة بتحريم آكل الجيف القول بحرمته بجميع أنواعه ـ 1

                                           
وغربان  ،وغربان القيظ ،افدّ كالغ ،نوعاً  120للغراب أنواعاً كثيراً تصل إلى  يذهب علماء الحيوان إلى أنّ  (1)

 .وغير ذلك وكاسر الجوز ،والزمت ،والعقعق ،والقيق ،الزيتون

 .83: 15؛ ومستند الشيعة 327: 3؛ وقواعد الأحكام 103: 3؛ والسرائر 678: 5( انظر: المبسوط 2)
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 خاصّة.

، والمعروف عند المالكيّة هو هذا الرأي من  جميع أنواعهعلى كراهة في ،حلّيتهالقول ب ـ 2

 دون كراهة.

دّاف غ والالتفصيل بين الأسود الكبير والأبقع فحرام، وبين الزا ـ 3 وهو عندهم )غر

 ويبدو أنّ الشافعيّة والحنابلة يرون ذلك أيضاً. .فحلال ،صغر من الزاغ(الأ

ا هذه أمّ » :فقال ،عن أكل الغربان م  ك  الح   سألتر  :قال ،شعبةوقد روى البيهقي بسنده إلى 

 .«تلك الصغار التي يقال لها الزاغ فلا بأس بأكله امّ أو ،أكره أكلهاإنّي السود الكبار ف

 .فحلال على كراهة، وغيره فحرام ،اغالتفصيل بين الز ـ 4

 وجملة ،عام تحريمي بما يضعه تحت عنوانر  تارةً  الغراب ةنوعيّ  الاختلافات هذه في والمرجع

 .أخرىتارةً  التعارض عليها يبدو التي الروايات من

 :وهي ،حالها لدراسة ؛هنا النصوص يمجموعتَ  استعراض من لنا لابدّ من هنا، 

 :روايات ةعدّ  وهي ،بالحرمة القول منه فهم ما: الأولى المجموعة

ل: سألته عن قا ،×عن أخيه موسى بن جعفر بن جعفر، الأولى: صحيحة علّ  الرواية

 .«غيره ولا زاغ الغربان، من شيء أكل يحلّ  لا»الغراب الأبقع والأسود، أيحلّ أكلهما؟ فقال: 
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ة ها مفروغ الحليّ وكأنّ بعض   ،سؤال السائل توحي بأنّ هناك جدلاً في أنواع الغربان وطبيعة

 أو الزاغ في ةحليّ  شبهة وجودالإمام ناظرٌ إلى  أو مفروغ الحرمة، ولو نظرنا في الجواب لرأينا أنّ 

 الزاغ بين الفرق عدم على وشدّد عاد الغربان، كلّ  أكل حرمة حكم   بيّن  أن بعد ولهذا نحوه،

 .كما تقدّم السنةّ أهل عند الأقوال بعض إلى ناظر ولعلّه وغيره،

 ولا زاغٌ  الغربان من يؤكل لا×: »قال: قال الصادق ،الثانية: مرسل الصدوق الرواية

 .«شيء الحيّات من يؤكل ولا غيره،

 السند ضعيف هلكنّ  ل،الأوّ  الخبر في متقدّ  ما بنحو التحريم تعميم في واضح والخبر

 .على ما هو الصحيح ةً حجّ  ليست الصدوق ومراسيل رسال،لإبا

، له وقد كان يحتمل أنّ هذا الخبر ليس سوى خبر علي بن جعفر المتقدّم، وأنّه نقلٌ بالمعنى

 عفر مرويٌّ عن الإمام الكاظم، فيما هذا الخبر مرويّ عن الإمام الصادق.لكنّ خبر ابن ج

فقال:  ،عن الغراب الأبقع× ئل الرضاقال: سر  الثالثة: خبر أبي يحيى الواسطي، الرواية

 .«؟!الأسود لك أحلّ  ومن»وقال )فقال(:  ،«يؤكل لا هإنّ »

 الإمام وكأنّ  تفصيل، ودوج احتمال حيث من الغراب أنواع في الجدل ديؤكّ  والحديث

 من لغاءهاإو الفكرة أصل نفي فأراد حلال، سودالأ أنّ  الأبقع عن وسؤاله كلامه من استوحى

 .الأخيرة الجملة كلامه في فأضاف ،رأس

لكنّ هذا الخبر لا يدلّ سوى على تحريم الأسود والأبقع، فإذا فهمنا من الصفتين أنّ جميع 

سميتان تسميةً لنوعين معيّنين من الغربان، صار الحديث دالاً الغربان تندرج فيهما، وليست الت

 على حرمة كلّ غراب، وإلا اقتصر على هذين النوعين.

عن أحمد بن محمّد، عن محمّد بن  يحيى، بن محمد: الكافي في سنده في جاء الحديث وهذا

 عن مسلم بن محمد يروي فكيف غريب السند وهذامسلم، عن أبي يحيى الواسطي. 

 !؟والباقر الصادق طبقة في هأنّ  والمفروض ،الواسطي بواسطة ×رضاال

                                           
 .351: 3 من لا يحضره الفقيهكتاب ( 1)

 .65: 4 ؛ والاستبصار247ـ  246: 6 ( الكافي2)

 عن الواسطي هنا، فراجع. كلّ من اسمه محمّد بن مسلم ممنّ ورد في كتب الحديث والرجال، لا يعقل أن يروي( 3)



  

فكان: محمد بن يعقوب، عن محمد بن يحيى، عن أحمد بن محمد،  ،سنده في الاستبصار اأمّ 

 رّ وهذا هو الموافق أيضاً للح ،السندد بن مسلم في عن أبي يحيى الواسطي، دون وجود محمّ 

 .العاملي في تفصيل وسائل الشيعة

 ،د بن مسلمعين هذا الطريق دون محمّ له في الكافي روايات ب ذلك بأنّ الواسطيّ  ويتعزز

 اسم حذف فيترجّح ومعه، في بعض نسخ الكافي سلم هنا موجودٌ د بن موحذف اسم محمّ 

 :شخصين على يطلق اسمٌ ـ  يحيى بوـ أ الواسطي لأنّ  هنا؛ مسلم بن دمحمّ 

لكنّه  ثقة، الراوي وهذا الواسطي، يحيى أبو: له يقال وقد اسطي،الو يحيى بن زكريا: الأوّل

 .، فليس هو المراد هناهـ(148) الصادق الإمام طبقة في يقع

 فيه، الغمز بعض هناك بل الحال، مجهول وهو الواسطي، يحيى أبو زياد، بن سهيل: الثاني

 وهو الثالث، القرن من لالأوّ  والنصف الثاني القرن من الأخير الربع في يقع الشخص وهذا

 .يحيى بن أحمد بن محمد روايات من نوح وابن والصدوق الوليد ابن استثناه ممنّ

 والسند هنا، الراوي عيسى بن محمد بن أحمد رواه الواسطي كتاب أنّ  أيضاً  نقول ما دويتأكّ 

 يروي ايةرو توجد لا هأنّ  علماً  الحديث، كتب في له نظائر قلنا كما يوجد مسلم بن دمحمّ  بحذف

 محمد فزيادة مسلم، بن دمحمّ  عن عيسى بن دمحمّ  بن حمدأ أو البرقي خالد بن محمد بن أحمد فيها

 .هنا خطأ مسلم بن

 .نفسه الواسطيّ جهالة ب السند ضعيف فالحديث وعليه

تثبت  ضعيفة رخ  ار  روايات دهاتؤيّ  السند صحيحة رواية الأولى الجموعة في أنّ  خّصلويت

 .ئيّاً حرمة الغراب مبد

 :الآتي وهو بالحلّية، القول منه فهميُ  قد ما: الثانية المجموعة

 الغراب أكل إنّ »: قاله أنّ  ،عن أحدهما الأولى: خبر زرارة )الصحيح عند المشهور(، الرواية

                                           
 .65: 4 ( الاستبصار1)

 .126: 24 ( تفصيل وسائل الشيعة2)

 .568ـ  567: 3 ( انظرـ على سبيل المثال ـ: الكافي3)

 .224: 12دار الحديث جبطبعة ( انظر: تحقيق الكافي 4)



 

 .«تقزّزاً  ذلك من كثيرر  عن هتنزّ ت الأنفس ولكنّ  كتابه، في الله حرّم ما الحرام ماإنّ  بحرام، ليس

 تفسير في واضحة الأهوازي، سعيد بن الحسين إلى الطوسي بطريق جاءت التي روايةال فهذه

 الله حرّم ما الحرام إذ ؛مةمحرّ  ليست المسألة وأنّ  أكثر، لا التنزّه من نوعٌ  هأنّ على  الغراب أكل ترك

 .كتابه في

ذا أنّ الرواية قد صدرت بنحو التقيّة، وسوف يأتي تحليل ه واحدر  غيرر  احتمل وقد

 إلى أنّ ـ على مستوى بحث الغراب بخصوصه ـ الاحتمال بالتفصيل، لكن يكفي هنا الإشارة 

ة حلّية الغراب مطلقاً من غير ففيما اشتهر بين المالكيّ  ،كما قلنا الفقه السني مختلفٌ في هذه المسألة

، ذهب بعضهم إلى حرمة آكل الجيف من الغربان، فيما فصّ  لة بين ة والحنابل الشافعيّ كراهةر

هة تحريمًا اناف بالكرح دون غيرهما، فيما حكم الأمافقالوا بحرمته ،الأسود الكبير والأبقع

، فما والكراهة ةالمرجوحيّ  هو الغراب في ةالسنّ  عند الواردة الروايات في العام المزاج بل ،فيهما

مين أو الإثارة خاصّةً وأنّ الموضوع لا يمسّ المشاعر العامّة للمسل ؟!هو الموجب للتقيّة

العاطفيّة لهم من جهة، ولا أنّه موضوع سلطاني سياسي قلق، حتى يكون موجباً بطبعه لنوعر من 

 .التقيّة

 أحد يقل فلم ة،ساسيّ أ قضيّة في السنةّ أهل إجماع تعارض الرواية هذه أنّ  ذلك إلى يضاف

 معمه من السنةّ الشريفة، ـ فيما نعلم ـ بعدم وجود محرّم في الأطعمة يكون تحري السنةّ أهل من

 حرّموا الذين المسلمين جمهور لإجماع مخالفٌ  وهذا الله، كتاب في ليس ما حرمة تنفي الرواية أنّ 

 فهذا كتبهم، في الموجودة بالروايات اغيرهمن  جملة مواوحرّ  ،الشريف بالحديث السباع

 ، وليس موافقاً لها.ةللتقيّ  مخالفٌ  الحديث

مة، مع أحاديث المجموعة الأولى المحر   هعلى هذا الحديث بجمع علّق الشيخ الطوسي وقد

دلّ  وما، الترخيص ل تلك المجموعة على الكراهة، فما دلّ على الجواز يفيدوتكون النتيجة حم

ة لقة، لا الحليّ طة المعلى الحرمة يفيد الكراهة، وما نفى الحلّية من النصوص فهو ينفي الحليّ 
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 .المجامعة للكراهة

 يقرأ من فكلّ  أبداً، ةعرفيّ  غير والأصول الفقه علماء إليها الم التي التوفيقات هوهذ

 الغراب أكل: يقول وهذا غيره،و زاغٌ  حرام الغربان كلّ : يقول فذاك تنافياً، يرى النصوص

 التساقط ةنظريّ عبر  ولو ،الكراهة على بالحمل نجمع فكيف عام، بعنوان مستدلاً  بحرام، ليس

 أيُّ و اً،جدّ والفقه  الأصول علماءبعض  فهتكلّ  مما ،الظاهر إلى ليرجع الاثنين في يّةالنصّ  بين

 البيان عن مسؤول أمين حكيمٌ  ملّ كالمت بأنّ  عالماً  النصوص، هذه إليه لقىتر  العرف من شخصر 

قد وقع، وأنّه لا يعقل أن يكون الأمين  التباساً  الأمر في بأنّ  دركير  الناس إلى للدين الصحيح

 وكذب دسّ  أو خافية ملابسات وجود فاحتمال الطريقة، بهذه يبيّنهيم المبيّن للشرع الإلهي الحك

 حذراً  ،العلماء ينب راجت التي ةفيّ التكلّ  التبّرعية موعالج هذه مثل من أقوىونحو ذلك،  ةتقيّ  أو

 .النصوص دره منـ ربما ـ 

 الغراب؛ أكل كره هأنّ  ،×دمحمّ  بن جعفر عن إبراهيم، بين غياث معتبرة: الثانية الرواية

 .فاسق لأنّه

 الشديدة الكراهة منه فهمير  فقد ،أعمّ  هأنّ  الصحيح لكنّ  الحلية؛ أدلّة في أدرج الحديث هذا

 هذا يصلح فلا اً،فقهيّ  المكروه تعني قد التي المطلقة الكراهة منه يفهم وقد للحرمة، المجامعة

 .نفسه حدّ  في الحرمة لإفادة ولا الحلّية لإفادة الحديث

ذلك  لكنّ  ،لو كان هذا الحديث هو الجامع بين متعارضات الأحاديث لكان ممكناً  نعم،

 تعبير فيها البيت أهل يستخدمالمكروهات والمرجوحات يمكن أن  ة تقول بأنّ يحتاج إلى نظريّ 

 المراد فإنّ  غيره، ولا زاغ الغربان، من شيء أكل يحلّ  لا: يقول فعندما النهي، صيغ أو التحريم

 فيها يكون قد بل فيها، ةمرجوحيّ  لا التي الأفعال من ليس الفعل هذا أنّ  بمعنى الحلّية نفي

 غير في حتى عاماً  قانوناً  كان صحّ  لو ماوإنّ  ،فقط التعارض لحلّ  يصلح لا هذا لكنّ  ة،المرجوحيّ 

 إثبات أو هيالن فيما الأخص، بالمعنى للإباحة مجامع الحلّية إثبات يكون بحيث التعارض حال

 الحرمة ففهم ة،المرجوحيّ  نحو الأخصّ  بالمعنى الإباحة من الخروج من أكثر يعني لا الحرمة
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 ، ونادراً من نجد لديه رأياً من هذا القبيل.العقاب بيان مثل قرائن إلى يحتاج المصطلحة

في تي: ما هو المراد بالفاسق الذي ذكرته الرواية؟! وقد ورد إلى ذلك السؤال الآ يضاف

في الكتب الرواية هذه وجاءت  ،النبيّ سمّى الغراب فاسقاً  ة أنّ مصادر الحديث عند أهل السنّ 

 .ة مرسلةً ة الشيعيّ الفقهيّ 

ته غير سالك على اعاد وه في أكله أسخ غراباً، ويحتمل أنّ فمر  فاسقاً  إنساناً  كان هأنّ  يحتمل

التي يقوم بها، إذ  هه وحيلر  ك  خلال م  هذا التوصيف من ورود المتعارف بين الحيوانات، ويحتمل 

، ويحتمل ، حتى أنّه يحفظ الأرقامكثر الطيور ذكاءً أعرف الغراب بالذكاء والحيلة، بل هو من ير 

يتحايل الزارعون عليه لحماية  وأذية الناس حتى أنّهأنّه يعبّر عنه بذلك لإتلافه الزرع 

 .وغيرها بالفويسقةالفأرة مزروعاتهم، ، وربما من الوجه نفسه ورد التعبير عن 

له الغراب ـ كما تقول الرواية ـ كرهه وسماه فاسقاً، أي اعتبره  لما أتي‘ النبي ويحتمل أنّ 

وإن احتملته × التفسير الأخير لا يصلح لفهم رواية الإمام الصادق خارجاً عما يأكله. ولكنّ 

 .‘رواية النبيّ 

نسان ومنبهّه، وذلك في حديثه عن قصّة م الإهذا، والقرآن تحدّث عن الغراب بوصفه معل  

ليل شؤم دي آدم حادثة ابن   وإن اعتبرت كثير من الشعوب دخول الغراب على خطّ ، ي آدمابن  

م منه، ءأخرى تتشا ت العرب وشعوبٌ نوكاوهو أمرٌ ليس بواضح بل عكسه أوضح.  ،الغراب

 استتاره: ثلاث لاً خصا الغراب من تعلّموا» :ه قالأنّ ‘ د عن النبيّ وروما تزال. وقد 

وعليه فلابدّ من فهم الفسق بطريقة تنسجم مع  .«وحذره الرزق، طلب في وبكوره اد،فبالس

 سائر النصوص القرآنيّة والحديثيّة.

عن وتنقل بعض المرويّات استدلال عائشة زوج النبيّ على ترك أكل الغراب، ففي خبر 

م غراب وقد أذن رسول الله صلى الله عليه وسلّ عجب ممن يأكل اللأإنّي »: تا قالنّه ها أعروة عن
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وهو لو  ،. فهي تتركه للتعليل بالفسق«باتالطيّ  والله ما هو من في قتله للمحرم وسماه فاسقاً 

صحّ ربما يرجّح أنّ الرواية هنا تفيد التحريم وليس الكراهة؛ لكنّنا لم نفهم الربط بين تحريم 

 !على الاحتمال الأخير الذي أثرناه آنفاً في الرواية النبويّةإلا  حيوان وتوصيف النبيّ له بالفسق

 فين على الدلالة تام غير هولكنّ  قلنا، كما السند صحيح إبراهيم بن غياث خبروعليه، ف

 .التحريم

 :بيّنُ توي تبيّن  وقد الغراب، نصوص هي هذه

 .ةقيّ الت ةنظريّ  خلال من يصحّ  لاة الأولى على الثانية جموعالم ترجيح نّ إ أ ـ

 .عرفيّ  غير الغراب كراهة يفيد الذي الجمع نّ إ ب ـ

 للقرآن موافقة لكونها ؛الحلّ  بأخبار يؤخذ أن هو التعارضاستقرار  بعد الصحيحإنّ  ج ـ

 الحلّ  أخبار بأنّ  أحدٌ  يقل لم مابل موافقة أكثر للتقيّة لو جعلناها معياراً،  الحلّ، أصالة في الكريم

الصرفة، وهو مسلكٌ ليس  ةالسنديّ  بالمعايير الأخذ أريد إذا السند صحيح خبرٌ  منها يسلم لم

 .، فضلاً عن إقرارهم بالصحّة السنديّة في روايتي الحليّةبصحيح كما حقّقناه

 الاحتياط توافق ابأنّه  أو المحكيّ  بالإجماع اعتضادها بملاك الحرمة روايات ترجيح اوأمّ  د ـ

 هذا من ةر قضيّ  في الإجماع نّ ؛ لأله مبّرر فلا ،لنجفيا الشيخ ذكره كما التذكية عدم وأصالة

 مدركي إجماع فهو تمّ  لو بل جماعة، عن ةبالحليّ  القول نقل مقدّ ت وقد العدم، زمحر   النوع

 ، بلوالأصل الاحتياط موافقةولو بمثل  أخرى على الروايات من مجموعةر  ترجيح في اجتهاديّ 

وقد تقدّم مناّ المناقشة في الأصل  .حاً مرجّ  به وكفى كريم،ال للقرآن الحلّ  أخبار موافقة يعارضه

 وأصالة الاحتياط ومسألة التذكية.

وهذه النتيجة هنا متوقّفة على إمكانيّة الأخذ بصحيح زرارة في التحليل، وهو الصحيح 

عندي، وإلا لو قرطع بعدم إمكان الأخذ به؛ لأنّه يبطل ـ مثلًا ـ عشرات الروايات في أبواب 

عمة والأشربة، فلا معنى لانعقاد المعارضة، وتحقيق هذه القضيّة سيكون في الفصل الأخير الأط

من هذا الكتاب إن شاء الله تعالى، ولهذا يبدو لي أن الفقهاء الذين حرّموا الغراب مطلقاً 
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أسقطوا أصل هذه الرواية من حساباتهم، لا من جهة تحليلها الغراب وترجيح المجموعة الأولى 

وهنا نقول بأنّه لو صحّ ذلك فإنّه على مسلك  ، بل من جهة عدم إمكان الأخذ بها مطلقاً.عليها

)ثلاث  الوثوق الاطمئناني يصعب الأخذ بروايات التحريم هنا في نفسها؛ لقلّتها عدداً جداً 

 ضعف سند أكثرها.مع ، روايات فقط(

 افدّغُوال اغب الزوبين غرا ،والأبقعلكبير منطلقات التفصيل بين الغراب الأسود ا

 يسكن الذي الكبير سودالأ بين الغراب أنواع في بالتفصيل القائلين حال يظهر متقدّ  ومما

 الوجه إذ فحلال، منه أصغر وهو افدّ والغ الزرع غراب وهو الزاغ وبين فحرام، والأبقع الجبال

 :أمرين يحتمل فيه

 الغراب» الخلاف، من قوله: وجود روايات تبيّن ذلك، وهو ما ذكره الشيخ الطوسي في ـ 1

 غراب وهو ،الزاغ وهو رخص، بعضها في روي وقد الروايات، من الظاهر على حرام كلّه

 .«كالرماد اللون أغبر منه أصغر وهو افدّ والغ الزرع،

 عدم عن فضلاً  الغراب، أنواع ينب التمييز بهذا للأخذ جيهو غير ذكره ما على الاعتماد أنّ  إلا

ولو اعتبرنا مثل نصّ الطوسي هذا  .تهاودلالا متنها في لنتأمّ  حتى الروايات، ذهه على العثور

 أنّ  للنظر اللافت بل الشديد، بالإرسال السند ضعيفة اأنّه  الواضحنقلًا بنفسه للرواية فمن 

 بالحرمة للقول ذهب بل)الخلاف(،  الكتاب هذا نفس في بها يأخذ لم نفسه سيالطو الشيخ

 .الاحتياط وطريقة الحرمة أخبار وعموم الفرقة إجماع لىعمعتمداً  مطلقاً 

 ظهر فقد الأخبار عموم اأمّ  الموقف، لحلّ  هنا ينهضان لا والاحتياط الإجماع أنّ  تقدّم وقد

ـ  كونها مع الحرمة روايات بصدور الوثوق في الحلّية روايات تأثير سقطنر  لم فما ض،معار   هأنّ 

 خبر ةحجيّ  على نيبر  إذا إلا هنا؛ بالحرمة الجزم الصعب فمن اب،للكت موافقةروايات الحليّة ـ 

 .قطعاً  صحيح المشهور عند هأنّ  مع صحيحاً، زرارة خبر يجعل ولم ،بعنوانه الثقة

و من ويبد ،لكنّ أهل السنةّ رووا التخيص في قتل الأبقع في الحرم، مع توصيفه بالفاسق
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 بعضهم استنتاج حرمته من ذلك.

إذ لا يوجد تلازم نهائي بين تجويز قتله وحرمة أكله، بل تجويز  نتاج غير دقيق؛وهذا الاست

قتله يكون على الأرجح لإيذائه، ولهذا سمّي هو والحيّة والكلب العقور والفأرة وغير ذلك 

 .، كما بيّناّ آنفاً بالفواسق

 ماحرمته فتكون دفيفهما، من أكثر صفيفهما أو لبمخ   لهما والأسود الأبقع بأنّ  يلتزم أن ـ 2

 .فلا وإلا فهو، هذا ثبت فإذا العلامات، من ناشئة غيرهما وحلّية

بل الأفضل في التعبير في هذه الحال ـ بعد كثرة أنواع الغربان بحسب دراسات علوم 

التحريميّة  الأحياء والحيوان ـ هو إطلاق القول بالتفصيل بين ما صدق عليه العلامات العامّة

 دون حصر الموقف بالزاغ مثلاً.فيحرم وغيره فلا، 

 يؤكل هأنّ  المذهب في الأظهر فإنّ  ،الزاغ بين الحلّي  إدريس ابن تفصيل حال يظهر أيضاً  وبهذا

 موحرّ  النهاية، في القول هذا إلى ذهب الطوسي أنّ  ذاكراً  فحرام، غيره بخلاف كراهية، على

 .الاستبصار في الجميع وأحلّ  والخلاف، سوطبالم في الجميع  

 يعلموبه  ،صحيحٌ ـ  الرأي اختلاف من الطوسي إلى نسبه فيماـ  إدريس ابن ذكره ماو

 وقد. التفصيل لا الكراهة هو فيها الموجود فإنّ  للنهاية نسبه فيما إلا ،هنا الإجماع دعوى بطلان

 .هنا دريسإ ابن إليه ذهب ما التحرير في الحلّي  العلامةر  تبع

 غير أنّ عبارة العلامة، النجفي قالمحقّ  أقرّ  كما ،التفصيلات هذه على دليلاً  يذكروا ولم

 قوي مخلاب ذي كلّ  الطيور من يحرم»فقد قال:  ،دليله ءفي التحرير قد تساعد على استيحا الحلّي 

 الغربان، من افدّ والغ والبغاث ةخم  والر   داةوالح   كالنسر ضعف أو.. كالبازي الطائر على به

 الذي الكبير الأغبر وكذا الخربان، ويسكن ويفرس، الجيف يأكل ذيال الأسود الكبير وهو

 الصغير الزرع غراب وهو ـ الزاغ اوأمّ  الذنب، طويل الأبقع وكذا اج،رّ الدُّ  ويصيد يفرس
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 .«الكراهية أقربهما ،قولان ففيه ـ الأسود

أو  أو ذاك من روايةر اً في هذا الطير مبّرر التمييز ليس أمراً خاصّ  العبارة يفهم منها أنّ  فهذه

على هذا الغراب أو ذاك، ولهذا عطفه على الحرمة ة في الحلية وحديث، بل انطباق المعايير العامّ 

اج وغيره، ده للدرّ يو ألحقه بمثل النسر والبغاث شارحاً افتراسه وص ،ما له مخلب ولو ضعيف

لناحية، فستكون رواية زرارة فإذا ثبتت هذه المعطيات علمياًّ، وأنّ الغربان على أنواع من هذه ا

لما دلّ على حرمة سباع الطير، ـ في إطلاقها وعمومها ـ رضةً أيضاً االمطلقة مع وأخبار الحلّ 

 على تح  جّ رر  لوة والمخلبية، صة لعمومات التحريم بملاحظة السبعيّ وتكون أدلّة الحلّية مخصّ 

 بمعونة مطلقاً  الغراب حرمة واياتر فإنّ  عليها الحرمة روايات تح  رجّ  لو اأمّ  الحرمة، روايات

 .داً جيّ  لفتأمّ  ،الحلّية لأخبار جهتين من معارضة ستكون الطير سبع حرمة عمومات

مةً فسوف تكون محرّ  ،كلّ الغربان لها مخلب ولو ضعيف بأنّ  قيل لو عليه، وبناءً 

نظر في مقارنة مع ضرورة الح لأخبار الحرمة على أخبار الحلّية، وهذا بنفسه مرجّ  ،بالعلامات

ولابدّ في هذا الأمر من مراجعة العلوم الحديثة المختصّة بالحيوان لمعرفة العلامات فيما بينها فيه، 

 من هذه الناحية. هأنواع

ات وفراخ غذاءه على اللافقاريّ  وأنّ  ،ه لا يهاب النسر ولا الصقروالمعروف عن الغراب أنّ 

 العلماء يرون أنّ  لميتة والفواكه والبذور، لكنّ الطيور والثدييات الصغيرة وجيف الحيوانات ا

رغم تغذيه ة، وبعض أنواعه فت مع الأطعمة البشريّ بعض أنواعه التي عاشت بين البشر تكيّ 

مثل القيق صغار الطيور ترس على البلوط والحشرات الصغيرة والنباتات والبذور لكنهّ يف

ريق الأوراسي/الأوراسي   وحيث إنّ  .يفترس صغار الطيورالذي (، Eurasian Jay)أبو زر

فهي تنتظر حيوانات أخرى للتمزيق لتأتي  ،الكبيرة ثثيق اللحوم والجزمنقارها ضعيف أمام تم

 بعدها.

لب،لكن من غير المعلوم أن يكون للغراب  افره مخالب من حيث كونها ظإلا إذا اعتبرنا أ مخ 
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 غير ضعيفة.

 مع علوم الأحياء والحيوان الحقيقيحاجة الفقه الإسلامي المعاصر للتعاون 

اً من حيث السبعيّة والافتراس لو كانت المعيار، لابدّ من دراسة نوع الغراب علميّ  ،من هنا

وهي  ،ومن حيث المخلبية والصفيف لو كانت المعيار. وهذا ما يرشدنا إلى ملاحظة عامّة

لى ع قائمةً مته ة الحيوان وحرضرورة أن يرجع الفقه الإسلامي الذي وضع معاييره في حليّ 

ما تفصيل ة.. ضروري له أن يرجع اليوم إلى العلوم الحديثة التي فصّلت أيّ ات تكوينيّ خصوصيّ 

، ودرست بوسائلها المتطوّرة وبما دّمت معلومات مذهلة في هذا الصددفي أنواع الحيوان وق

نيتها وتشريحها قدّمته من كشوفات علميّة باهرة، الكثير  جداً من أنواع الحيوانات، وسلوكها وب

 .ونمط عيشها وغير ذلك

أو بمعلومات قديمة ة حول الحيوانات بالمعلومات العامة الشعبيّ  ىكتفكيف ير وبناءً عليه، 

 كان ما هلكنّ  حلال هابعضر مع أنها قد تكون أنواعاً  ،تهاويطلق القول في حرمتها أو حليّ جداً، 

 أو سيويالآ العمق في أو ةالأمريكيّ  ةقارّ ال في يعيش هلأنّ وبلدانهم؛  المسلمين بين متداولاً 

 والمسلمين، العرب بين الحيوان أنواع في الغالب هو ما على النصوص جاءت فربما الإفريقي،

 ـ الغراب بعنوان الخاص النصّ  عن النظر بصرف ـ مثلاً  غراباً  الفقيه يهيسمّ  ما بعض أنّ  مع

 يوجد لا هأنّ  يظنّ  وهو مة،المحرّ  لطيورا من حةرالجا الكواسر نم يكون ربما ،حلالاً  ويجعله

ه من الغربان غير الكاسرةكذلك غراب  .، لما أل ف 

 والحيوانات والأشربة الأطعمة موضوعمثل ب خاصّ  فقهي ـ علمي تعاون إلى أدعو لهذا

 .ةً دقّ  أكثر ةالفقهيّ  تعابيرنا تكونوالنباتات، ل

 دهدالُهـ  ـ 

 لكنّ  ،ذلك في الخلاف نفي يادّع بل ،(oopoeH) دهر د  الهر  كراهة الفقهاء بين المعروف
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 الحلي قالمحقّ  اأمّ  ،ماتالمحرّ  في وأدرجه المخلب ذات الطيور من اعتبره الأنصاري الشيخ

 .الكراهة غليظ فاعتبره

 ةالسبعيّ  علامة ةالمخلبيّ  اعتبرت إذا إلا تحريمه، لزم لباً مخ   للهدهد أنّ  ثبت إذا هأنّ  والصحيح

، وإثبات كونه مفترساً أمرٌ صعب، فإنّ غذاءه الأصلي على مفترساً  سبعاً  كونه عدم أحرزناو

اليرقات والحشرات والديدان الصغيرة، نعم، قد يصل الأمر به لأكل العظايا والسحليات 

 الصغيرة، لكن في صدق عنوان المفترس على مثل ذلك إشكال وجيه.

الهدهد يكون حلال  ات الحرمة العامة فيه، فإنّ أو لم يثبت علام ،إذا ثبت العكس اوأمّ 

 .الأكل

 نصوص النهي عن أذيّة الهدهد وبعض الحيوانات، مقاربة وتحليل

 غلظة وجه بعضهم فسّر  بل قتله، عنوا بكراهته للنصوص التي نهت مالفقهاء حك إلا أنّ 

 .الكراهة غلظة عن كشفت قتله عن نهت لما النصوص بأنّ  فيه الكراهة

 ةه لا يؤذي، هو كراهالطير وأنّ  مَ عْ ه نِ نّ أالفقهاء فهموا من النهي عن قتل الهدهد و وكأنّ 

وإلا فلم تماماً كما رأينا من فهم من الترخيص في قتل الغراب في الحلّ والحرم حرمة أكله،  كله،أ

، عدا خبر ضعيف ظهر في كتاب مدينة يرد في أيّ نص من النصوص الحديث عن أكل الهدهد

ـ مما لم نعثر  نقلًا عن الهداية الكبرىهـ(، والذي جاء فيه 1107للسيد هاشم البحراني ) المعاجز

ستغفر الله من أكلي القنابر، فقال لي: أفقلت: يا مولاي،  عليه فيه ـ أنّه قال محمّد بن مسلم:

ا فإنّه  ؛ةخم  ولا الرّ  ،ولا الجارح من الطيور ،ولا الهدهد ،تأكلها، ولا الوراشين ويحك لا»

 .ستغفر اللهأفقلت:  ،«مسوخ
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والخبر ضعيف جداً من حيث الإثبات التاريخيّ، ومؤلّف مدينة المعاجز يرجع للقرن 

 الحادي والثاني عشر الهجريّين.

 في ـ ق الأردبيلشكيك ـ كما فعل المحقّ يمكن الت ، وبعيداً عن رواية مدينة المعاجز،من هنا

 الأحكام في تلازم فلا أكله، جاز قتل لو لكن قتله، يحرم أو يكره قد إذ الاستدلال، هذا سلامة

 عبّرت هذه النصوص بعض وأنّ  مالاسيّ  أكله، وحكمـ تحريمًا أو ترخيصاً ـ  قتله حكم بين

 النهي ريدار  هأنّ  يحتمل بل موته، بعد الحاصل الأكل في له معنى لا الذي الأمر يته،ذأ عن بالنهي

 .ةالأذيّ  لمجرّد ماوإنّ  الأكل، لغير قتله عن

الطيور  في الهدهد وجملة من ،ة يوافق عليها السيد الصدر وغيرهالملاحظة النقدي وهذه

بعض الروايات التي وردت في  بل زاد عليها السيد تقي القمي بأنّ  ،التي ورد النهي عن قتلها

ة يّ ها أيضاً كالغراب والحالنهي عن القتل أمرت بقتل بعض الحيوانات التي يحرم أكل

 ، فهل نفهم من الأمر بالقتل استحباب الأكل، كما فهمنا من النهي الكراهة؟!والعقرب

 وهي: ،للنظر فيها ؛ة حال، فسوف نستعرض الروايات الواردة في هذا المجالأيّ  وعلى

قال: وسألته عن قتل النملة أيصلح؟ قال:  ،×عن أخيه موسى ،بن جعفر ـ معتبرة علّ  1

 ولا تقتله، ولا تؤذه، لا»وسألته عن قتل الهدهد أيصلح؟ قال:  ،«تؤذيك أن إلا تقتلها لا»

 .«هو الطير فنعم تذبحه،

 هو الحديث في النظر فجهة وذبحه، وقتله الهدهد ةأذيّ  على انصبّ  النهي أنّ  الواضح ومن

 ؟لا وأ حرام لحمه أكل فهل العدوان، حصل لو اأمّ  عليه، الاعتداء وعدم الهدهد على الحفاظ

ومجرّد التعبير  .فيه التي)الحكمة(  الملاكي النظر ةه  ج  لا من و الحديث من واضح غير هذا

 بالذبح لا يستهدف النهي عن أكله، بل فيه مجرّد إشعار على أبعد تقدير.

 على ـ اً علميّ  ـ يدلّ  يوجد حيث هبأنّ  معروفاً  كونه من جاء الهدهد مدحمن جهات  ولعلّ 
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 .ةقيّ ن ةئالبي كون

 قتل عن ‘الله رسول نهى»قال: × عن أبي الحسن الرضا خبر سليمان الجعفري،ـ  2

 .«والنحلة واموالصّ  دوالصرُّ  الهدهد

 عن نهى ‘الله رسول إنّ »: وهيفيها زيادة على ذلك،  أخرى بصيغة الصدوق أورده وقد

 بقتل مروأ ،والضفدع والنملة، والنحلة، والهدهد،(، ما)والصوّ  الصوام، الصرد: خمسة قتل

 هذه مضمون وببعض .«العقور والكلب والعقرب، والحيّة، داة،والح   الغراب،: خمسة

 ، وقد تقدّم شيء من ذلك في الغراب، فراجع.‘الله رسول عن عباس ابن خبر الرواية

 هذا على الاعتداء ترك المطلوب فكأنّ  الأكل، في لا القتل مسألة في أيضاً  ظاهر الخبر وهذا

 .والطعام الأكل مسألة لا ،الموضوع في النظر جهة هي هذه نّ أو يوانات،الح من النوع

الخبر ضعيف السند بأبي أيوب المدائني مجهول الحال، سواء كان هو عينه أبا أيوب  لكنّ 

 .توثيقمان بن مقبل، أو شخصاً آخر، حيث لم يرد فيه ييني، سلاالمديني أو المد

فيما الموجود في كلمات « وامالصُّ  دالصرُّ  »بنقل الصدوق الموجود في الرواية  إلى أنّ  شارير 

ل من صام الصرد أوّ  ين أنّ الصرد طائر غير الصوام، بل جاء في بعض كلمات اللغويّ  الفقهاء أنّ 

لله تعالى، وفي بعض نسخ الخصال والعيون عطف الصوام على الصرد، لكنّ هذا لا يتناسب مع 

 ث، إذ ستصبح الحيوانات ستة. والله العالم.ل الحديمسة الذي جاء في أوّ الخعدد 
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قال ابن نوح: حدثنا محمد بن علي بن هشام قال: حدثنا علي بن محمد  :المدني أبو أيوب»قال النجاشّي:  (3)

. بغدادل إلى تحوّ  ،أبو أيوب الأنباريّ »أيضاً:  (، وقال455)الفهرست:  «ماجيلويه بكتاب أبي أيوب المدني

الطوسّي:  (؛ وقال457)المصدر نفسه:  «، عنه بكتابهابن النعمان، عن ابن حمزة، عن ابن بطة، عن البرقيّ 

(، 273ـ  272)الفهرست:  «..له كتاب، أخبرنا به جماعة عن، ل إلى بغدادأبو أيوب الأنباري المدني، تحوّ »

؛ وقال الأردبيلي «وبالمدني، أبو أيّ  سليمان بن مقبل: »×م، في أصحاب الكاظ(338: الرجالفي ) وقال

 ،عنه يّ بقرينة الراوي والمرو ؛واحدٌ  أبا أيوب المدني والمديني والمدائني والأنباريّ  الظاهر أنّ »: هـ(1101)

 (.367: 2)جامع الرواة  «والله أعلم

ثاقته، فلم يوثقه أحد، : سليمان بن مقبل، أبو أيوب المدني، سواء كان رجلاً واحداً أم متعدّداً، لم تثبت وأقول

 المنفرد بها. اتهات المعتمدة، فلا يعتمد على مرويّ نظريّ وفقاً للولا يصحّ توثيقه 



  

 نقد سندي ومتني لخبر الرقّي في رواية الحيوانات الستّ

بنا رجلٌ بيده  مرّ  ذالله إ قال: بينما نحن قعود عند أبي عبد ،يـ خبر داود بن كثير الرقّ  3

ال: ق الله حتى أخذه من يده، ثم دحى به الأرض، ثمّ  اف مذبوح، فوثب إليه أبو عبدطّ خر 

نهى عن قتل ‘ رسول الله ي أنّ أمركم بهذا أم فقيهكم؟! لقد أخبرني أبي، عن جدّ  كمأعالم»

ا تأكل طيباً ا النحلة فإنّه اف، فأمّ طّ ستة: النحلة، والنملة، والضفدع، والصرد، والهدهد، والخر 

لة منا الوتضع طيباً، هي التي أوحى الله عز وجلّ إليها، ليست من الجن ولا من الإنس، وأمّ 

فخرجوا يستسقون فإذا هم بنملة قائمة على × ن بن داودمام قحطوا على عهد سليفإنّه 

من خلقك، لا غنى بنا عن فضلك،  ا خلقٌ إنّ ة يدها إلى السماء، وهي تقول: اللهم رجليها، مادّ 

فارزقنا من عندك، ولا تؤاخذنا بذنوب سفهاء ولد آدم، فقال لهم سليمان: ارجعوا إلى 

مت النار ضرا الضفدع فإنّه لما أنّ الله تبارك وتعالى قد سقاكم بدعاء غيركم. وأمّ منازلكم، فإ

عليها الماء، فلم يأذن الله  على إبراهيم شكت هوام الأرض إلى الله عز وجل واستأذنته أن تصبّ 

ه كان ا الهدهد فإنّ وجل لشيء منها إلا الضفدع، فاحترق منه الثلثان وبقي منه الثلث. وأمّ  عزّ 

إلى  من بلاد سرانديب× ه كان دليل آدموأما الصرد فإنّ  ،إلى ملك بلقيس× يل سليماندل

، ‘دعل بأهل بيت محمّ اف فإنّ دورانه في السماء أسفاً لما فر طّ ا الخر شهراً، وأمّ  ةبلاد جدّ 

 .«: ولا الضّالّين؟!يقولوتسبيحه قراءة الحمد لله ربّ العالمين، ألا ترونه وهو 

 فضلها يبيّن  ثم ،لهاتق عن النهي ورد حيوانات ستة عن يتحدّث سوطبالم الحديث وهذا

 .شديد باختصارر  سليمان مع تهقصّ  إلى ومشيراً  ،الهدهد منها ذاكراً  تقتل، لا به الذي

 من قصد لو حتى النصوص هذه في واضح هو كما الحيوانات هذه ةأذيّ  عنهنا  فالنهي

 الأكل لغير القتل خصوص في النصوص هذه فهم من دبيليرالأ قالمحقّ  ذكره فما الأكل، تهاأذيّ 

 جعل ماكأنّ  الذابح أنّ  إلى يشير الذبح عن والنهي مذبوحاً  افالخطّ  ورؤية كيف واضح، غير

 اءرو من الأغراض كانت مهما مطلق القتل عن فالنهي القتل، مطلق لا يؤكل، لكي الحيوان

                                           
 .49: 57يقال بأنّها جزيرة في بحر الهند، فانظر: بحار الأنوار ( 1)

؛ وتهذيب 66: 4 ؛ والاستبصار223 :6 ؛ وانظر بعضه في الكافي327ـ  326( الصدوق، الخصال: 2)

 .20: 9 الأحكام



 

 تعني حرمة الأكل أو كراهته، بقدر ما تعني والإشارة للذبح أو طرح الإمام الخطّاف لا .قتله

 التنديد بقتله؛ لأنّ التعليل جاء متصلًا بالقتل.

 يوثقه لم الحال، مجهول وهو زياد، بن الحسين فيه فإنّ  ؛السند ضعيف الحديث هذا أنّ  إلا

 .أحد

 الحسن منهم شخاصأ عدّة بين مردّد الاسم وهذا زياد، بن الحسن يكون أن المحتمل ومن

 .نفسه هو يكون أن فيمكن الثقة، ارالعطّ  زياد بن

اه الحسين بن زياد ترجمه الشيخ الطوسي في الرجال واضعاً إيّ  لأنّ  هذا الاحتمال بعيد؛ لكنّ 

وا للحسن بن زياد ووضعوه جميعاً في الرواة عن الإمام ، فيما ترجم×في طبقة الإمام الرضا

ي، زياد عن الإمام الصادق بواسطة الرقّ وفي هذه الرواية جاء نقل الحسين بن  ،×الصادق

ا ما ذكره السيد الخوئي من ترجيح وأمّ ×.. الأمر الذي يرجح كونه الحسين المعاصر للرضا

فهذا الكلام  ،×نا رأينا له روايات عن الصادقلأنّ  ؛×الحسين بن زياد عاصر الصادق أنّ 

 هذه الرواياتصحيف في صحيح، لكنّ مقتضى الجمع بين الأمور هو ترجيح احتمال وقوع الت

 أقلّ  ولا ،×الصادق عن برواياته المعروف زياد بن الحسن بدل زياد بن الحسين ذكرت حيث

 الإمام عن راوياً  كونه احتمال مع القليلة الروايات هذه في التصحيف احتمال تساوي من

 اتحد لو بل طة،بواس الصادق عن روايته يظهر لم الموثق العطار زياد بن الحسن أنّ  علماً  الصادق،

 روايته احتمال يزيد الذي الأمر معاً، والصادق الباقر طبقة في كان قليالص زياد بن الحسن مع

 .برعداً  بالواسطة الصادق عن

 هو هنا زياد بن الحسين بكون الجزم إمكان وعدم ،الرجلين بين التغاير حيرجّ  كلّه وهذا

 .السند ضعيف فالخبر الثقة،

 بن براهيم: إشخصين بين مردّدٌ  الاسم وهذا إسحاق، بن إبراهيم الحديث سند في إنّ  بل

 وهو ،النهاوندي حمريالأ أو الأحمر إسحاق بن وإبراهيم. به بأس ولا أزور، بن سحاقإ

 ،الهادي الإمام طبقة في أزور وابن .أيضاً  دينه في همتّ م الحديث في ينالرجاليّ  عند جداً  ضعيفٌ 

والمذكور في هذا  ،عليهم السلام همعن يرو لم فيمنالطوسي  الشيخ ذكره فقد النهاوندي اأمّ 

                                           
 .189ـ  184: 1 ( انظر: معجم رجال الحديث1)



  

لقرب الطبقة، مع احتمال  ؛وإن كان الأرجح أن يكون بن أزور الثقة ،السند يحتمل الاثنين معاً 

كل، وكتاب آكتب تناسب هذا الحديث ككتاب الم نظراً لما ذكروا له من ؛ترجيح النهاوندي

 فالحديث ضعيف من جهةر ثانية أيضاً. ،بوثاقة الرجل هناالدواجن، وعليه فمن الصعب الجزم 

، ففي الكافي ورد مرسلاً، وغيره الكافي في أسانيدهأخرى تواجه  لمشاكل مضافاً كلّه،  هذا

شارات إلى داود الرقي، وهذه كلها إالنسبة  دسحاق أيضاً كما ورد متردّ إبراهيم بن إوفيه 

كما جاء الحديث مرويّاً عن  يضاً.أسحاق إهيم بن براوالتهذيب ورد إالاستبصار  فيو، تضعيف

 لحسن بن داود الرقي، والظاهر أنّ الصحيح هو الحسن أو الحسين بن زياد، عن داود الرقّي.ا

هذا بصرف النظر عن تعارض سيأتي الحديث عنه بين هذه الرواية ومعتبرة الساباطي عند و

 البحث عن الخطّاف.

 :ج بحكم شرعي، مضافاً لبعض الأسئلة في متنه، مثليصعب بهذا الحديث الخرو ،وعليه

ما لم نحمله على اف مذبوحاً، تبرير طريقة تصّرف الإمام مع الشخص الذي كان يحمل الخطّ 

 وجود سياق مسبق لم تكشفه لنا الرواية.

أو جنّ؟!  من الإنس ولا من الجنّ، فهل سائر الحيوانات هي أنسٌ  تالنحل ليس ومعنى أنّ 

أو يقصد أنّها مماّ أوحى الله إليه من خارج الإنسان والجنّ المسوخ ونحو ذلك، ما لم يقصد 

 فيكون لها امتياز تحصيل الوحي الإلهي رغم أنّها ليست من الإنس ولا من الجنّ.

 والتي اليوم ةالعلميّ  الدراسات مع مجتنس هل أدري ولا الضفدع،وقضيّة احتراق ثلثي 

 ثم !الطريقة؟ وبهذه الإنسان خلقإبراهيم بل ربما قبل  قبل جداً  طويلة سنين إلى الضفدع تحيل

 الموجود أنّ  ريدار  إذا هذا! مثله؟ تصبح أن الضفادع سائر علاقة فما الضفدع ذلك احترق لو

 فيأتي ثمّ  ومن مثلًا، ومات الثلث منه بقي الضفدع ذلك أنّ  أريد إذا ما لا الثلث، هو الآن

ولو كان احترق  الضفادع؟ بسائر الأمر هذا علاقة فما هكذا عالضفد ذلك كان لو هأنّ  في تساؤل

 يبيّن  أن أريد إذا إلاثلثاه فما علاقة الضفادع الآن به؟! فهل هو أب كلّ الضفادع في العالم؟! 

 .فيه خبث لا سليم مؤمن حيوان هوأنّ  الضفدع نوع سلامة

 يقصد لم ما! الضالين ولا: يقول وهو ترونه ألا: يقول وهو الأخيرة الجملة معنى أفهمولم 

 .الله عند والعلم ، بنوعر من التأكيد،شيئاً  يروا لم لو حتى المسألة وضوح بيان



 

واحدٌ معتبر  خبرٌ  وبينها( روايات 3) العدد قليلة اأنّه  اتضح وقد ،هنا النصوص هي هذه

 ةنظريّ  على اأمّ  القليل، العدد بهذا صعباً  الوثوقالسند، فعلى نظريّة الوثوق الصدوري يصبح 

 الأخيرتين، بالروايتين دةالمؤي   جعفر، بن علي بمعتبرة الأخذ من فلابد الثقة الواحد خبر ةحجيّ 

 ةرإشا لا إذ الفقهاء، ذكره لما خلافاً  الأكل، كراهة حتى ولا الأكل حرمة ليس منها الناتج لكنّ 

 حتى مطلقاً  عنهما فنهت والأذية القتل إلى النظر إنما. تهحيثيّ  إلى فيها نظر ولا أساساً  للأكل فيها

 .قلنا كما بيلي،دالأر قللمحقّ  خلافاً  ،والأكل للطعام الهدهد إعداد منهما قصد لو

 بمعتبرة عملاً  ،والهدهد النملة ةأذيّ  بحرمة الفقهاء لتزمي   أن ةالأصوليّ  المعايير مقتضى بل

 الأخير الخبر في الإمام تشدّد لاسيما الروايات، سائر بقرينة التحريم في الظاهرة رجعف بن علي

 علي بمعتبرة لنامع لو جهتين من للمشهور مخالفة النتيجة تكون وبهذا ،افالخطّ  ذبح الذي إزاء

 :جعفر بن

ة في الطير علامات الحرمة العامّ  تحتى بالكراهة، إلا لو ثبت كم  ح فلا ،من جهة الأكل ـ أ

 أكثر دفيفه بل ،بسبع وليسانحة ولا يفترس ه لا مخلب له كالطيور الجفي حقّه، لكن الظاهر أنّ 

 .العالم والله ،صفيفه من

 لا للكراهة المشهور وفهم الكراهة، لا الحرمة هو والحكم ،والقتل الأذية جهة من ـ ب

ما لم نقل بضعف سنده بالإعراض، مع أنّهم لم  ،المعتبر الناهي الحديث دلالة ضعف يوجب

 تهأذيّ  تجوز فلا مؤذياً  الهدهد يصبح لم فمااهة الأكل، وعليه يعرضوا عنه، بل أخذوا به في فهم كر

 على مسلك حجيّة خبر الثقة. مطلقاً 

 اموَوالصُّ درَالصُّ( ـ ـ ـ ) 

(، Shrike) الصرد أنّ  ذكروا وقد والصوام، الصرد بين زواميّ  وغيرهم الفقهاء بأنّ  قلنا

 العصفور   صاد وربما الحشرات، ارصغ يصيد والمنقار، الرأس ضخم العصفور من أكبر طائرٌ 

 .به يتشاءمون وكانوا ون،سّ كالح

، وهو فصيلة عصفوريّة لها أنواع تزيد عن الدقنوش أو الدقناشيبدو علميّاً أنّه المسمّى و

                                           
 .512( المعجم الوسيط: 1)



  

 .الثمانين

و وأما  .النخل في يبيت ما وأكثر الرقبة، طويل اللون، أغبر طائر أنه فذكروا امالصر

م ـ آخرين ـ كما تقدّ  ـ على تقدير التعدّد ـ، لكنّ  أكلهما بكراهة لفقهاءا من يركث حكم وقد

 الصدر السيد مابكراهته يحكم لم ولهذا ،الحديث إلى القتل ر  ظ  ن   واوفهم ،ناقشوا في الكراهة

 .وآخرون

مة في الهدهد، غير معتبرة علي بن جعفر، وهي روايات ضعيفة والمستند هو الروايات المتقدّ 

 .عليهاعتمد لا ير جدّاً السند قليلة العدد 

 الصرد أكل عن نهى هأنّ  ـ طويل حديثر  في ـ ×عليّ  المؤمنين أمير عن العلل فيرد و نعم،

 بن محمد وإهمال ،الطائي عامر بن أحمد بن الله عبد بجهالة السند ضعيف هولكنّ  ،افوالخطّ 

 .الواعظ جبلة بن أحمد بن الله عبد

 .الكعبة بناء على دليلاً  كان هلأنّ  ؛الصرد قتل عن ينه هأنّ  سند بلا سلةمر رواية وفي

 أم واحداً  كانا سواء ،الحيوانين هذين أكل أو أذية أو قتل فيخاصّ  حكم يثبت فلم ،وعليه
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 .320: 1 ؛ وعيون أخبار الرضا594: 2 علل الشرائعانظر: ( 5)

عبد الله بن أحمد بن عامر بن سليمان بن صالح بن وهب بن عامر ـ وهو الذي قتل مع »قال النجاشّي:  (6)

ن ابن شريح بن سعد بن حارثة بـ × بكربلا ـ ابن حسان ـ المقتول بصفين مع أمير المؤمنين ×الحسين

، يكنى أبا القاسم. روى يءلام بن عمرو بن طريف بن عمرو بن ثمامة بن ذهل بن جدعان بن سعد بن ط

الحسن أحمد بن محمد بن موسى، أخبركم أبو  نسخة. قرأت هذه النسخة على أبي ×عن أبيه، عن الرضا

اب قضايا أمير ولعبد الله كتب، منها: كت .×عن الرضا ،القاسم عبد الله بن أحمد بن عامر، عن أبيه

ى عبد الله بن أحمد بن عامر بن سليمان الطائي، يكنّ »: قال الطوسّي (؛ و229)الفهرست:  ..«×المؤمنين

 (.169)الفهرست:  «حكامكتاب القضايا والأ :له كتب، منها ،أبا القاسم

 .121: 16 ( انظر: مستدرك الوسائل7)



 

ـ  ونالحسّ  على يهجم أن يمكن الصرد أنّ  والظاهر .للعلامات الرجوع من لابدّ  بل ،متعدّداً 

 ،لو حرّم عنوان السباع في الطير السباع من دّ عر  فربما ويأكله يقتلها ـ والضفادع وغيرهو

 لم البحث وبعدوالكتابات العلميّة تتحدّث عن كونه من الطيور الجارحة رغم صغره النسبي. 

 والعلم عند الله. الحيوانات، حول ةالعلميّ  المصادر في الصوام اسم على أعثر

 الُخطّافـ  ـ 

 يسمّى ،الهند وزوّار الجنّة عصفور: له ويقال يل،لبال يطير ،ليليّ  طائرٌ  اف  الخطّ  أنّ  ذكروا

 في بها مسكير  ما وغالباً  ،الصغيرة الحشرات على يقتات ،(Swallow) صنونو أو بالسنونو

 قلّما أنواع فيها التي الطيور من ويعتبر المياه، تذا والأماكن الأرياف في سكنه وأكثر الهواء،

 .الأرض إلى تهبط

ه يخطف الأكل وهو في لأنّ  ؛افسّ له إسمًا آخر وهو الن إنّ  :اف خطاطيف، وقيلطّ الخر  وجمع

صعد فوراً في الماء ثم ي منقارهات المطر، أو يضرب يكون بهذه الطريقة لحبّ  هالهواء، حتى شرب

 .فيشرب الماء الذي حمله

ما واحد، ونسب بعضهم أنّه فذكر  لا؟ واف هو نفسه الوطواط والخفاش أهل الخطّ  واختلف

 .من اللغويين يفهم هذا من كلامهم جملةبل إلى الأصمعي وأبي عبيد وغيرهما، 

 افوخطّ  افوخشّ  اشخفّ  :أسماء أربعة له اشالخفّ : البطليوسي قال»الدميري:  قال

 وهو. صنفان هأنّ  والحقّ . نظر فيه افالخطّ  هو الخفاش أنّ  من البطليوسي ذكره وما.. ووطواط

 .«..الكبير والوطواط الصغير، الخفاش: قوم وقال الوطواط

                                           
، لأنّه أوّل طير الصوام له يقال الصرد أنّ  (589 :2في كلّ فنٍّ مستظرف  فالمستطر) فيالأبشيهي  ذكر (1)

 صام يوم عاشوراء.
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اف على حيوان مختلف عن والكتابات العلميّة الحديثة تطلق عنوان السنونو والخطّ 

الوطواط، وتضعه في فصيلة عصفوريّة، بخلاف الوطواط، وتراه يتغذّى على الحشرات 

 وأمثالها.

م إضافة روايات ز  ول   ،م حكمهفقد تقدّ ، اف هو الخفاش أو من أنواعهن الخطّ كا فإذا

اف إلى بحث الخفاش والوطواط ليكتمل البحث، وإلا لم تشمله نصوص الوطواط الخطّ 

 وكلّها ضعيفة السند. ،مةالمتقدّ 

فيما أجازه آخرون على ، افبعض الفقهاء إلى حرمة أكل الخطّ فقد ذهب  ،ة حالأيّ  وعلى

 .راهةثالث أجازه بلا ك وفريقٌ  ،كراهة

 النصوص الخاصّة في الخطّاف، تحليل وتفكيك

 :وهي الخاصّة، الروايات هو ،ذلك في طرف لّ لك والمستند

 قلنا وقد. (3)الرواية رقم:  الهدهد بحث في مالمتقدّ  الرقي، كثير بن داود خبر: الأولى الرواية

 .أكلهدون  قتله عن النهي على سوى دلّ ي ولا السند، ضعيف هبأنّ 

 الطويل العلل حديث من ،والصّوام الصرد حكم عن الحديث عند متقدّ  ما :الثانية ةالرواي

 .أسلفنا كما السند ضعيف هلكنّ  اف،والخطّ  الصرد أكل عن نهى هأنّ  وفيه ،×المؤمنين أمير عن

عن الرجل يصيب × الله عن أبي عبد الثالثة: معتبرة عمار بن موسى الساباطي، الرواية

 هو لا،»يؤكل؟ قال:  ر  ب  وعن الو   ،«يؤكل مما هو»أو يصيده أيأكله؟ فقال:  افاً في الصحراءخطّ 

 .«حرام
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 معتبر وهو أيضاً، صيده جواز في ظاهر لعلّه سكوته بل الجواز، في ظاهرٌ  الحديث وهذا

 بالتعجّ  بصيغة جاء هأنّ  على الإمام جواب حملوا وجماعة الطوسي الشيخ كنّ ل السند،

 .عنه النهي روايات مع منسجماً  فيكون جين،والته والاستنكار

 نقل من ةاللفظيّ  غير ةالحافّ  ةالدلاليّ  العناصر ضياع وسببها ،واردة الاحتمالات هذه ومثل

 بين المقارنة لكنّ  شابه، وما الوجه وتقاسيم للصوت الموسيقي كالإيقاع ،غالباً  الروايات

 أقلّ  ولا الحرمة، إفادة من رجحأ بشكل لجوازا يعطي وقوعاً  متتاليان ماأنّه  فرض لو السؤالين

 ذلك نقل للراوي أيضاً  المناسب من كانربما ل اً بيّ تعجّ  كان ولو ،ةظاهر غير الحرمة إفادة أنّ  من

 .الكتابة من فهمير  ما خلاف على هلأنّ  لفظاً؛

 الرواية طرح هؤلاء بعضر  حورجّ  ،هنا بالتعجّ  على الحمل الفقهاء بعض استبعد وقد

 .الكراهة على الناهية الروايات لحم أو الحمل، هذا إمكان برعد بعد ههذ

 طرحها لكنّ  القادمة، عمار رواية بقرينة لاسيما ظاهر، غير بالتعجّ  على حملها أنّ  والظاهر

 .معتبر بخبرر  معارضتها وعدم سندها ةقوّ  بعد غريب

 لا»فقال:  ،افعن الخطّ  ه سأله رجلٌ أنّ × عن الصادق بي بصير،أالرابعة: خبر  الرواية

 .«البيت أهل يحبّنا طيرٌ  وهو شيئاً، يؤذي لا هفإنّ  ؛تؤذوه

 ،مضى فيما متقدّ  كما الكراهة، حتى ولا أكله حرمة لا ته،أذيّ  عن النهي على يدلّ  الخبر وهذا

 .الشديد بالإرسال ضعيفٌ  خبرٌ  وهو

جملة حول ـ في حديث × عن الصادق ،الخامسة: موثقة عمار بن موسى الساباطي الرواية

 هلأنّ  ؛ه  ر  كر  لكن أكله، يحلّ  مما هو به، لابأس»اف؟ قال: اها ـ قال: وعن الخطّ له إيّ أمسائل س

 .«..هر  ج  أف بك يستجير طير وكلّ  ك،منزل   ووافى بك استجار
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 الأكل كراهة بين يربط هلكنّ  ة،والمرجوحيّ  الكراهة إفادة مع الحلّية، في ظاهر الحديث وهذا

 .بالنصّ  خرج ما إلابالجملة الأخيرة  التعميم   هعلّتر  تقبل قد الذي الأمر الاستجارة،و

 الآخر عمارومع ذلك حمل خبر  ،الشيخ الطوسي هو الذي روى هذا الحديث أنّ  والغريب

 .الحلّية في واضحٌ  الحديث هذا أنّ  مع للحرمة، المفيد بالتعجّ  على

حيث  ،الذي رواه العلامة الحلي نقلاً عن كتاب عمار هذا الخبر هو عينه خبر الساباطي ولعلّ 

 ووافى بك استجار هلأنّ  ؛أكله كره ولكن ،أكله يحلّ  مما هو به، بأس لا افالخطّ  خرؤ»قال: 

 .«رهجفأ بك يستجير طير وكلّ  منزلك،

 لةً أو سنداً الأخبار دلا واضح الدلالة أيضاً، ولا أدري لماذا كان هناك قصور في كلّ  والخبر

 ة خصوص خبر الإمامي.على حجيّ  ن  ما لم يب عند الشهيد الثاني

 للشيخ العلامة بطريق ميتمّ  لم ما بالإرسال، السند ضعيفـ خبر الحلّي ـ  الخبرهذا  لكنّ 

 كتاب وصل لو معتبرة الرواية فتكون ؛صحيح وكلاهما عمار، إلى الطوسي وطريق الطوسي

 في معتبر عمار إلى الطوسي طريق فإنّ  الطوسي، الشيخ إلى المعروفة بطرقه العلامة إلى عمار

 .والفهرست التهذيب مشيخة

للكتب هي طرقٌ حقيقيّة،  ـ وهذا كلّه مبني على أنّ طرق المتأخّرين ـ ومنهم العلامة الحلّي 

 .هذا الأمر في بحوثنا الرجاليّة، فراجعكليّة  وقد سبق لنا أن ناقشنا في 

 التهذيب في الطوسي رواية عين اأنّه  مستقرباً  الرواية هذه في نيالخمي الإمام فتوقّ  نعم،

 في كاً مشكّ  النقيصة، عدم صالةأو الزيادة عدم صالةأ بين الأمر فيدور ثم ومن عمار، إلى هبطريق

 .الزيادة عدم بأصالة العقلائي العمل ةإمكانيّ 

ة على ما العدميّ من حيث عدم وجود مرجع عقلائي حاسم لهذه الأصول  ،صحيحٌ  وكلامه

دة هنا هي )خرؤ(، والمحذوفة في التهذيب، ، والكلمة المردّ الفقه لاً في أصولقناه مفصّ حقّ 
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من حيث إنّ التقادم الزمني  ،م خبر التهذيب على خبر العلامةوالترجيح العقلائي يرى تقدّ 

ة )خرؤ( يبدو مثل زيادة كلم يفتح احتمال حصول زيادة في النسخ على نحو التصحيف، إلا أنّ 

ن ـ وهو حذف غير واضح، مع كثرة التصحيفات في كتاب التهذيب، وعليه نأخذ بالقدر المتيقّ 

 .والنجاسة الطهارة مباحث في المشكلة تظهر نعم هنا، لنا مفيد والباقيـ  كلمة )خرؤ(

 خبر أذيّة الخطّاف وإشكاليّة العصمة والعلم!

× الله قال: سألت أبا عبد يح على المشهور(،السادسة: خبر جميل بن دراج )الصح الرواية

 ×الحسين بن عليّ  عند كنت فإنّي  ،ن  ل  ت  ق  ير  لا»في الحرم، فقال:  اف أو إيذائهنّ عن قتل الخطّ 

 .«شيئاً  يؤذين لا فإنهنّ  تؤذهنّ، ولا تقتلهنّ  لا نيّ،بر  يا: لي فقال أوذيهنّ، وأنا فرآني

 .واضحاً  صار كما الأكل مورد في لا ،ذيةوالأ القتل مورد في واردة الرواية وهذه

، فهو واردٌ؛ لوجود م لا مطلقاً ر  من اختصاص هذه الرواية بالح   بعضٌ  ذكره ما امّ أو

 ه زين العابدين قد وقعت وهو معه في الحجّ احتمال أن تكون الحادثة التي نقلها الإمام عن جدّ 

نا أنّ التعليل في نهاية الرواية ليس خاصّة لو فرض ،أو في الحرم، ومعه يصعب إمكان التعميم

زيادة بفلا معنى للقول سوى تعليل لما يحرم قتله في الحرم بنكتة عدم إيذائه، لا أنّه تعليل عام، 

هو وقوع  ،قريباً تنفسه صريح صحيحة محمد بن حمران بالمضمون  بل، كلمة )في الحرم(

ـ بن الحسين  عليّ  كنت مع»قوله:  أبيه عبد الله عن، حيث ينقل الإمام أبو الحادثة في الحرم

لا  فإنهنّ  ؛ولا تؤذهنّ  لا تقتلهنّ  ،نيّ فقال: يا بر  ،فرآني أوذي الخطاطيف ،بالحرمـ عليهما السلام 

 . «يؤذين شيئاً 

وبين رواية ابن حمران ورواية ابن دراج اختلاف، فإنّ رواية ابن دراج تحكي أنّ القصّة 

ظاهر تركيب سند رواية محمّد بن حمران أنّها وقعت مع أبيه  نفسها وقعت مع الصادق، فيما
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 الباقر، فلعلّ ثمّة خطأ وقع في نقل إحدى الروايتين.

 هبأنّ  ـ ، بل حتى الكراهة على قولأمثالها ومن منها التحريم فهم لو ـ الرواية هذه ناقشتُ  وقد

 فلا السنّ  صغير وهو فعله هبأنّ  قيل إذا إلا !؟أو الباقر الصادق فعله وقد محرّماً  يكون كيف

وهو منسجم ـ من حيث الإثبات ـ أكثر مع كون الواقعة  ،العاملي الحرّ  قال كما عليه، تكليف

هـ، فيما ولادة 95أو  94أو  92 عام الإمام زين العابدين توفّي  فإنّ حدثت مع الإمام الصادق، 

 10أو  9ه زين العابدين جدّ  فاةحين وهـ، فقد كان عمر الصادق 83الإمام الصادق كانت عام 

 يرتكبون لا الأئمة بأنّ  قلنا إذا إلا ،معصيةفلا  ،سنة، فيكون فعله هذا قبل بلوغه 12أو 

 .ةالإماميّ  دعن المشهور رأي هو كما ،البلوغ قبل حتى مطلقاً  المعاص

 كان امـ أو الباقر ـ  الصادق الإمام أنّ  يظهر إذ الشرعي، بالحكم العلم مشكلة أيضاً  وتبقى

 المعصومين علم حول تساؤلات حيفت وهذا لذلك، هجدّ  نبهّه هوأنّ  الشرعي بالحكم عالماً 

بعض  على ـ توجب قد سئلةأ دمجرّ  وهذه. البلوغ قبل أو الإمامة هميتولّ  قبل وطبيعته وازدياده

 .الرواية هذه تضعيف   ـ دون أخرى ةالكلاميّ لأصول ا

 سباع من الخطاف أنّ  الرواية هذه حول العصر هذا في لبعضهم جواباً  قرأت ما غرائب ومن

 أن العابدين زين الإمام فخاف السباع، من هأنّ  ترى لا الناس ولكنّ  م،ر  الح   في قتله فيجوز الطير

 لا هبأنّ  تصّرح الرواية أنّ  والغريب .قتله له يحلّ  هأنّ  مع فنهاه قتله يحرم ما بقتله الصادق يعيّر 

 .النهي لإفادة ةبالقصّ  له يستدلّ  والإمام ،ةبالأذيّ  عرفتر  عالسبا أنّ  مع شيئاً، يؤذي

 لا له ثهايلتلو الحرم من إخراجها يريد كان الصادق الإمام بأنّ  بعضهم قول منه وأغرب

 وغير! مطلقاً  لا الصادقالإمام  أمام كانت التي فبالخطاطي خاص الحكم أنّ  أو ،لأذيّتها

 .المتكلّفة لاتالتأوّ  من ذلك

 :القول اإمّ  يحفالصح

 في يختلفون مأنّه  وأ، التكليف سنّ  بلوغ قبل أساساً  معصوماً  يكون لا المعصوم بأنّ  أ ـ
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 .الحادثة لحظة الأحكام بكلّ  عالماً  يكن لم فلعلّه ،العلم

 من حتى صدوره قبيح مذموم هو ما ترك تعني التكليف قبل العصمة بأنّ  نقول أو ب ـ

 يقيمون المعصومون يكون أنشخصٌ  بعدستيقد  ولهذا ليف،التكا بكلّ  الالتزام لا ،الطفل

، مع ضمّ ذلك كلّه لعدم علمهم قبل البلوغ بجميع مثلاً  المهد في زالوا ما وهم المعروفة الصلاة

 الشريعة بالضرورة.

هذه الأصول، وسلّمنا  تمتّ لو العقدية ةالقطعيّ  للأصول لمخالفتها الرواية طرحتر  أو ج ـ

 .لواسع قبل البلوغبمفهوم العصمة ا

أو نقول بأنّها لا دلالة فيها على حكم شرعي أساساً، لا بنحو الحرمة ولا الكراهة وإنّما د ـ 

هو تعبير توجيهي من الإمام زين العابدين إلى أنّه لا يؤذى هذا الطير، ولا يحمل أيّ مضمون 

 تحسيني أو تقبيحي في السلوك.

‘: د بن جعفر، عن أبيه، قال: قال رسول اللهعن محمّ  السابعة: خبر التميمي، الرواية

 فإنهنّ  ـ افالخطّ  يعني ـ خيراً )الصنانيات/الصائنات/الصينيات( ن ين ات  بالص   وااستوصر »

 ؟)ترغّمت( متوترن   مرّت إذان ينةر الص   تقول ما وتدرون: قال ثم بالناس، الناس طير آنسر 

 آخر كان فإذا الكتاب، أمّ  أقر حتى العالمين، بر لله الحمد الرحيم الرحمن الله بسم: تقول

 .«ينالضالّ  ولا صوته، ‘الله رسول بها مدّ  ين،الضالّ  ولا: قالت ترنّمها،

ولا تدلّ على حرمة الأكل أو كراهته في نفسه،  الطير، هذا حال مراعاة على تدلّ  عامة وهي

 :السند ضعيفة هالكنّ 

والطوسي في أكثر  النجاشّي فقد ذكره  هم،بعضر  فيه ز  م  غ   بل ،يوثق لم الذي بالجاموراني أوّلاً:

                                           
هذا التوضيح من الرواة أو المحدّثين، وليس من الإمام كما هو واضح، ولم أجد له وضوحاً لغويّاً، ولعلّ ( 1)

: 6قال الطريحي في )مجمع البحرين  .ذلك من الصين حيث تأتي هذه الطيور من هناك، والعلم عند الله

 اة ببنات السندالمكنّ  ،التي تأوي البيوتالمراد بها الطويرات  وكأنّ ، ات خيراً استوصوا بالصينيّ »(: 274

 «.والهند

؛ والبحراني، 288: 8؛ ومستدرك الوسائل 525: 11؛ وتفصيل وسائل الشيعة 224ـ  223: 6 ( الكافي2)

 .213: 4البرهان 



  

فه القميون، واستثنوا من كتاب ضعّ »، وقال فيه ابن الغضائري: دون تعليق من موضعر 

 .وابن داود الحلّي  مة الحلّي لاعال. ومثله «ما رواه، وفي مذهبه ارتفاع« نوادر الحكمة»

نقل التاريخي المتعدّد المعروف من استثنائه من روايات والنقطة المركزيّة حوله ما جاء في ال

 وعليه، فليس بأيدينا دليلٌ على وثاقته.يوثقه أحد، دون أن نوادر الحكمة، كتاب 

 .فيه والمطعون بالكذب المتهم الضعيف البطائني حمزة أبي بن علي بن بالحسن ثانياً:

 .للغاية المهمل التميمي يوسف بن بمحمد ثالثاً:

 .بوصفه صحيح الإسناد عليه عتمدير  لا فالحديث وعليه،

 .الخطاطيف قتل عن نهى هأنّ : ‘النبيّ  عن ،الحويرث أبي خبر: الثامنة الرواية

 ، وأمرر دلالته صار واضحاً.مرسلولكنّ هذا الخبر 

 وأنّ  ،ثلاث ا ضعيفة الإسناد إلاوغاية ما يستفاد منها أنّه  ،افالروايات في الخطّ  هو مهمّ  هذا

 من باب كونه مستجاراً لا مطلقاً  اف على كراهةا هو صحيح سنداً يفيد جواز أكل الخطّ م

على النهي عن قتله وأذيته  ا سائر الروايات غير هذه الثلاثة فكلها تدلّ وحرمة قتله في الحرم. أمّ 

 .حديث مباشر فيها عن الأكليوجد فقط، ولا 

 نتيجة البحث في الخطّاف

ومرجوحيّة أذيّته وقتله، وأمّا  افة أكل الخطّ حليّ  :الآتيبفمن مجموع النصوص نخرج 

كراهته فمبنيةّ على حجيّة خبر الثقة، وإلا فعلى حجيّة الخبر الاطمئناني لا يوجد في المقام إلا 

ولو أخذنا بمجموع الأخبار الضعيفة وهي تربط الأمر بالاستجارة لا بذاته.  رواية واحدة،

 ته مرجوحة مطلقاً.لكانت أذيّ 

ارضيفت هذه المعطيات إلى بحث الوطواط المتقدّم، وإلا بقي اف هو الوطواط فإذا كان الخطّ 

                                           
 .452، 451؛ والرجال: 273؛ والطوسي، الفهرست: 456نظر: النجاشي، الفهرست: ( ا1)

 .97الضعفاء: ( 2)

 .313، 269؛ ورجال ابن داود: 424، 404لاصة الأقوال: انظر: خ( 3)

 .489؛ وابن حجر، تلخيص الحبير: 19: 9المجموع النووي، ( انظر: 4)



 

 .مرجوحاً  قتله يظلّ  الخطافأيضاً من دونها، فيما  الحليةعلى الوطواط 

 يفتس، ولا الجيف يأكل ولا له مخلب لا إذ ؛جداً  فبعيد   السباع في افالخطّ  إدراج وأما هذا،

 من الصغيرة العصافير من وكثير الدجاج كان وإلا سبعاً  يجعله لا الطائرة الحشرات يأكل وكونه

 .النراقي قر المحقّ  العلائم جهة من الحرمة   هعن نفى ولهذا صفيفه، من أكثر دفيفه بل السباع،

 ةالقُبَّرَـ  ـ 

 هي أو ،ضٌ بع يراه كما الناس ةعامّ  من لحناً  اإمّ  ،(Larkأو القنبر ) ةبر  ن  القر  لها يقال وقد

 الله، بعون ستأتي أيضاً  رواية)القنبرة(  في وردت ولذا اللغة، صلأ في الوجهين على صحيحة

بر  القبّرة  جمع فيما ،القنابر وجمعها اء،بر  ن  القر  وهي المدّ، مع بالنون لغةٌ  أيضاً  وفيها  .القر

 همبعضر  ىبل نف ة،فقد ذهب العديد من الفقهاء إلى القول بكراهة القبّر  ،أيّة حال وعلى

 .الصدر كالسيد الكراهة نفى الفقهاء بعض لكنّ  ،الخلاف في ذلك مما يوحي بالوضوح

 :وهي الخاصّة، رواياتال هو والمستند

 ،، )عن أبيه، عن جدّه(×عن أبي الحسن الرضا الأولى: خبر سليمان الجعفري، الرواية

 لله التسبيح كثيرةالصبيان يلعبون بها، فإنّها القنبرة ولا تسبّوها، ولا تعطوها  تأكلوا لا»قال: 

 .«×دمحمّ  آل مبغضي الله لعن: هاوتسبيحر  تعالى،

حيث  ،الطير منطق بخبر المعروف ،المؤمنين أمير عن عباس ابن خبرر  يؤيّده الحديث وهذا

 مولاي»ا: ة هو قولهآخر أنّ صياح القبّر  وإن ورد في خبرر  ،منطقها هو هذا ةالقبّر  أنّ  على ينصّ 

                                           
 .89: 15 مستند الشيعةانظر: ( 1)

. وقد يسمّى باختلاف 70: 5 ؛ ولسان العرب785: 2 ؛ والصحاح434: 2 ( انظر: مسالك الأفهام2)

 قويعة، والسمن، وهو من الطيور المغرّدة.غة، والزرعي، والترالبلدان ال

؛ 327: 3 حكام؛ وقواعد الأ635: 4 ؛ وتحرير الأحكام221: 3 ؛ والشرائع577( انظر: النهاية: 3)

؛ والخوئي، 373: 2 منهاج الصالحين ؛ والحكيم،90: 15 ؛ ومستند الشيعة10: 3 ةوالدروس الشرعيّ 
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 .489: 2 ؛ والهاشمي، منهاج الصالحين4، التعليقة رقم: 452: 2 ( انظر: الصدر، منهاج الصالحين4)

 .687 الطوسي: لي؛ وأما19: 9 ؛ وتهذيب الأحكام225: 6 ( الكافي5)

 .223ي المبين: ح؛ وابن البطريق، خصائص الو136( انظر: الاختصاص: 6)



  

 .«المؤمنين من مذنبر  كلّ  على تب

 أيوب أبي بجهالة السند ضعيف هأنّ  غير تها،أذيّ  وكذا أكلها عن النهي في ظاهرٌ  والحديث

 خريتينالار  الروايتين ضعف إلى مضافاً  هذا الهدهد، عن الحديث عند متقدّ  كما المدائني،

 .بالإرسال

 تقتلوا لا»ه قال: أنّ  ،×فري الثانية عن الرضاا عين رواية الجعالرواية يبدو أنّه  وهذه

 آل مبغضي الله لعن :تسبيحها آخر في وتقول التسبيح، كثيرة افإنّه  لحمها، تأكلوا ولا القنبرة

 .«‘محمد

 وتقديم تأخيرٌ  ففيها بالمعنى، النقل أنّ  وواضحٌ  ،سابقتها عن الشيء بعض تختلف وهي

 هو هذا أنّ  السابقة الرواية ذكرت فيما ذلك، هاتسبيح آخر بأنّ  كقوله ،بسيطة وإضافات

ربما لا  «‘دمحمّ  آل مبغضي الله لعن» إذ الثانية، الرواية هو ذلك في الأرجح ولعلّ  تسبيحها،

 .التأوّل من بضربر  إلا دعاء، وه بل ،لله تسبيحاً يسمّى 

 من كلّ ب يضاً أ ضعيف ـ الأولى عين يبنظر هي التي ـ الثانية الرواية فسند حال، ةأيّ  وعلى

 .زياد بن وسهل فالمضعّ  الجاموراني

يريده  إلى مكانر × قال: خرجت مع أبي جعفر الثانية: خبر محمد بن مسلم، الرواية

ر  محدّ  فسرنا.. ثم سرنا، وإذا قاعٌ  لته غحول ب ن  ب يتوقّد حرّاً، وهناك عصافير يتطايرون، ودر

دنا إلى القاع عقصده. فلما رجعنا من الغد وقال: ثم سار إلى م ،«ولا كرامة لا،»وها، وقال: فرج

قال:  ،«وارتوي اشربي»لته ورفرفت، فسمعته يقول: غوإذا العصافير قد طارت ودارت حول ب

دي بالأمس منعتها واليوم سقيتها؟ ، فقلت: يا سيّ من الماء ضاححفنظرت، وإذا في القاع ض

فقلت: يا سيدي، وما  ،«سقيتها ما القنابر لولاو ها،فسقيتر  القنابرر  اه  ت  ط  خال   اليوم أنّ  اعلم»فقال: 

(؛ زفر)عمر،  الرجل موالي مفإنّه  العصافير اأمّ  ويحك،»الفرق بين القنابر والعصافير؟ فقال: 

 أهل بوركتم: صفيرهم في يقولون موإنّه  البيت، أهل   موالينا مفإنّه  القنابر اوأمّ  منه، ملأنّه 

 الطيور حتى شيء كلّ  من عادانا»قال: ثم  ،«كمأعداء الله ولعن شيعتكم، وبورك البيت،

                                           
 .250: 1 ( الخرائج والجرائح1)

 .225: 6 ( الكافي2)



 

 .«الأربعاء الأيام ومن الفاختة،

ستغفر الله أفقلت: يا مولاي،  فقال: نقلًا عن الهداية الكبرى ،ضاف في مدينة المعاجزقد أو

ولا الجارح من  ،ولا الهدهد ،تأكلها، ولا الوراشين ويحك لا»من أكلي القنابر، فقال لي: 

 .ستغفر اللهأفقلت:  ،«ا مسوخفإنّه  ؛ةخم  رّ ولا ال ،الطيور

ضافة ا مع الإوأمّ  ،شرعيّ  ـ من دون الإضافة الأخيرة ـ على حكمر  الرواية لا تدلّ  وهذه

 .قرب للدلالة على النهيأالأخيرة فقد تكون 

دون أن نعرف  ،د بن مسلمعن محمّ  ،رينمن المتأخّ  سّي حيث نقله البر ،الخبر بلا سند لكنّ 

في الهداية هـ(، 346الخصيبي )/يه، كما نقله صاحب مدينة المعاجز عن الحصينيطريقه إل

ه الأخير أالكبرى دون سند، ولم أعثر على الحديث في الهداية الكبرى المطبوع اليوم، وقد نقل جز

 .المستدرك في النوري ثالمحدّ  سندر  بلا الكبرىأيضاً عن الهداية 

وروي عن محمد بن مسلم قال: »وع اليوم خبٌر آخر وهو: والموجود في الهداية الكبرى المطب

إذا بصوت شاة منفردة من الغنم تصيح بسخلة لها قد  ،ةفي طريق مكّ × كنت مع أبي جعفر

ما تقول هذه الشاة  أتدري: ×فقال أبو جعفر ،عنها وتسرع السير السخلة إليها انقطع

ف عن ل تخلّ أخاك عام أوّ  نّ إلقطيع فا سرعي إلىأ :تقول لها :قال ،قلت: لا يا سيدي ؟لولدها

 :فقلت ،د بن مسلم: فدنوت من الراعيقال محمّ . كلهأالذئب ف القطيع في هذا المكان فاختلسه

 قد كان :فقال .كل قبل هذا سخلها في هذا الموضعأالذئب  بسخلتها لعلّ  أرى هذه الشاة تصيح

 .«؟!فما يدريك ،لذلك في عام أوّ 

 .ةالصدوريّ  الجهالة في غارقة ايةفالرو ،حال ةأيّ  وعلى

 البناء يمكن فلا ،جداً  السند ضعيفة ،جداً  العدد قليلة ةالقبّر  في الروايات أنّ  يظهر وبهذا

 .، لا في إثبات حرمةٍ ولا كراهةعليها

                                           
 ،207: 5 ؛ ومدينة المعاجز124: 16 ؛ ومستدرك الوسائل138ـ  137( البرسي، مشارق أنوار اليقين: 1)

 )نقلاً عن مخطوط الهداية الكبرى(.

 .182: 16 ( مستدرك الوسائل2)

 .242الهداية الكبرى: ( 3)



  

 الُحبارىـ  ـ 

 في الخلاف نفي يلوح قد بل (،Houbara) الحبارى كراهة إلى الفقهاء من واحدر  غير ذهب

 واحدر  غيرر  ذكر ولهذا ،ةشاذّ  رواية بها أنّ  ذكر دريسإ ابنر  هل  ب  وق   الحلّي  ةمّ العلا لكنّ  ،ألةالمس

 .واضح دليلٌ  الكراهة على ليس هأنّ 

 على تدلّ  روايات ثمّة ،العكس على بل بالشذوذ، الموصوفة الرواية هذه على العثور يتمّ  ولم

 على)الصحيح  سنان بن اللّ عبد خبر مثل عليه، والتشجيع أكلها تحسين على بل ،الإباحة

 ما: أسمع وأنا ،×الله عبد أبا أبي سأل: قال ة،العامّ  الطير علامات في متقدّ  والذي ،(المشهور

 .«..لفكر  قانصة له كانت إن»: قال الحبارى؟ في تقول

 بأكل أرى لا»ول: قي× قال: سمعت أبا الحسن الأوّل ،خبر نشيط بن صالح وكذلك

 .«الجماع كثرة على يعين مما وهو الظهر، ووجع للبواسير جيدٌّ  هوإنّ  بأساً، لحبارىا

 دتدلو»فقال:  ،له عن الحبارىأه سأنّ  ،×الله عن أبي عبد ،خبر كردين المسمعي وكذلك

 .«الملأ(أتملأ/ )أمتلي حتى كلآف منه عندي أنّ 

 لم ولو الحديث كتب في لمنقولةا الروايات هذه وجود رغم بكراهته حكموا كيف أدري ولا

 أكلر أيضاً  السنةّ أهل اتمرويّ  في بل الكراهة، تفيد رواية على العثور دون السند، معتبرة تكن

 .للحبارى النبيّ 

 مكروهات عداد في كثيرون يذكرها لم لهذا وربما كراهة، بلا ز  جائ الحبارى فأكل ،وعليه

 .يورالط مباحات في الخميني دالسيّ أمثال  وأدرجها ،الطير

                                           
 .387؛ وإصباح الشيعة: 577لنهاية: ؛ وا313: 36 ( انظر: جواهر الكلام1)

 .635: 4 ة؛ وتحرير الأحكام الشرعيّ 103: 3 ( السرائر2)

 .184: 11 ( انظر: مجمع الفائدة والبرهان3)

 .15: 9 ( تهذيب الأحكام4)

 .313: 6 ( الكافي5)

 .322: 3 ( كتاب من لا يحضره الفقيه6)

 .93: 5 ؛ وشعب الإيمان177 :3 ؛ وسنن الترمذي207: 2 ( انظر: سنن أبي داود7)

 .138: 2 الوسيلةر( انظر: تحري8)



 

 الشَّقِرّاقـ  ـ 

والمستند في ذلك هو خبر عمار  ،(Coraciasق )ارّ ق  الش   كراهة إلى الفقهاء بعضر  ذهب

 الحياة بحال قتله كره»اق فقال: رّ ق  ئل عن الشّ ه سر أنّ × الله بي عبدأبن موسى الساباطي، عن 

 من فاستخرج انقضّ  قد شقراق فإذا يمشي، يوماً  ‘النبي وكان»قال: «. (الحيّاتال لح)

 .«حيّة هيفّ خر 

 يحميه هإنّ  حيث من ،الإنسان على اقالشقرّ  لفوائد نظراً  ؛القتل ةخصوصيّ  في واضح والخبر

 .واضح هو كما نفسه، حدّ  في بالأكل له علاقة فلا ،الحيّات أذى من

 علىترجع  فوائد له حيوان كلّ  قتل ةمرجوحيّ  أو النهي منه ستفادفير  السند، صحيح والخبر

 .بالقتل يفقده وقد ه،ويحتاج الإنسان

لكونه مما  ؛مات الأطعمة عند بعض فقهاء أهل السنةفي محرّ الشقرّاق كر وقد ذر  هذا،

 .ويستقذر يرستخبث

بائث، فضلاً عن التشكيك في صدق عنوان الخقاعدة تحريم  ةصحّ  عدم متقدّ قد  هلكنّ 

 .ر عليهالمستقذ  

، لكنهّ علميّاً ليس من فصيلة حكمها فيلحقه ،الغربان من ضرباً  يكون نأ تملكما قد يح

الغرابيات حتمًا، وإن كان يلوح نوع شبه بسيط بينهما، بل هو من فصيلة الشقراقيّة من رتبة 

 الشقراقيات، وهي منفصلة عن الغرابيات.

 لمومهاجمته للحيّات،  ،الفئران على وأحياناً  ،الحيوانات على هيتغذّ  رغم هأنّ  للنظر والملفت

تماماً مثل النعامة التي تأكل بعض  الزواحف أيضاً، ونصّوا  ة،السبعيّ باب  من بحرمته يحكموا

 ما وهذا آخر، حيوان لمطلق الحيوان أكل من أخصّ  مفهوم ةالسبعيّ  أنّ  ديؤكّ  وهذاعلى حليّتها، 

 .تأمّل جيّداً وانتبه، فالطيور من جملةر  كراهة أو ةبحليّ  حكمهمأيضاً من  فهمير قد 

                                           
 .103: 3 ( انظر: السرائر1)

 .81، 21: 9 ( تهذيب الأحكام2)

 .242: 6 ( انظر: البهوتي، كشاف القناع3)

 .316: 36 ( انظر: جواهر الكلام4)



  

 الفاختةـ  ـ 

ت ة  تسمّى في العراق أو الحمام المطوّق، نوعٌ من الحمام، ( Collared Dove)الفاخ 

من طبيعة  «الفاختة» ، وأخذت اسم  الشام يا كريموفي بلاد حلب: ستّ الرّوم، ختيّة، وفي بالفر 

 .هو لون القمر أوّل ما يبدوفي اللغة العربيّة لونها القريب للون الظلّ؛ لأنّ الفخت 

هذا الأمر  آخرون ناقش فيما ،الفاختةأكل  كراهة إلى الفقهاء منجماعةٌ  ذهبوقد 

 .هفضوور

 ةالقبّر من حيث إنّ  القبّرة؛ عن الفاختة تميّزفهي  ،الحديثيّة النصوص بعض ذلك في والمستند

 .وص قريباً فهي العمدةوسوف ندرس هذه النص الشؤم، فيها الفاختة فيما بركة، ذات

عند  افغير واضح؛ إذ لم نعثر على حكمه، بعضٌ  ذكره كما الاتفاق ظهور إلى الاستناد اأمّ 

 في وجعلها حيّةً  مساكهاإ كراهة الفقهاء بعض فهمقد و. ذكرهالوا همكثير من العلماء، بل أ

.أكلها كراهة لا ،البيت

 نصوص اتخاذ الفاختة و..، دراسة وتحليل

 :هي هنا لنصوصوا

، ةه إسماعيل عن اتخاذ الفاخته نهى ابن  أنّ  ،×الله عن أبي عبد الأولى: خبر أبي بصير، الرواية
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شاناً؛ فأتخذ متخذاً  لابدّ  كنت إن»وقال:  ر   .«وتعالى تبارك لله الذكر كثير هفإنّ  و 

 اتخاذ عدم غايته ماوإنّ  القتل، أو بالأذيّة حتى ولا ،أساساً  بالأكل له علاقة لا الحديث وهذا

 نوعٌ  وهو ،شانر  الو   اتخاذ على الحثّ  مقابل في ،ذلك ونحو البيت في وجعلها وتربيتها الفاختة

 .والحمامة الفاختة بين متولّدٌ  هبأنّ  ويقالوهو ذكر القماري،  الحمام، من

قول إذ ي؛ بيه الصادقأسماعيل وإلةً ما حدث بين ص  مفنفسه السند بالرواية  هذهقد جاءت و

 إلى بنا اذهب محمد، أبا يا»الله صلوات الله عليه، فقال لي:  على أبي عبد أبو بصير: دخلتر 

قفصر فاختة في  هذا في منزلإاً، فقمنا ودخلنا على إسماعيل، فوكان شاكي ،«نعوده إسماعيل

 اأنّه  علمت ام  أو  ! الفاختة؟ هذه إمساك إلى يدعوك ما بني، يا×: »الله بو عبدأتصيح، فقال 

: فتقول أربابها، على تدعو ماإنّ »قال إسماعيل: لا، قال:  ،«!تقول؟ ما تدري ماأو  ! مشومة؟

 .«فأخرجوه فقدتكم، فقدتكم

 البيت صاحب على تدعو وكونها شؤمها حيث من الفاختة، اتخاذ عدم وجه تشرح والرواية

 .بالموت

جاء فيها عن أبي بصير: قد و ،خرآ بسندر  ،عينها أوردها الخصيبي في الهداية الكبرى والرواية

 ابني على فادخل محمد يا قم»فكان ابنه إسماعيل موعوكاً، فقال: × الله دخلت على أبي عبد

 بني، يا»فدخلت معه، فإذا في جانب داره قصر فيه فاختة، وهي تصيح، فقال، « فعده إسماعيل

 وعلينا أربابها على تدعو عالى،ت لله الذكر قليلة مشؤومة اأنّه  علمت أما! الفاختة؟ هذه سكتمر 

 البيت أهل فقدتكم: تقول»دي؟ قال: فقلت: وما دعاؤها يا سيّ  :قال أبو بصير ،«؟!البيت أهل

 كثيراً  زال ما هفإنّ  ؛شاناً ر  و   فاتخذ مثلها متخذاً  لابدّ  كان إن»قال لإسماعيل:  .«ربابيأ وفقدت

فقلت: يا سيدي، فهل في الطير مثله بهذه قال أبو بصير:  .«ويحبّنا ويتولانا تعالى الله يذكر

 ،«والبنية ،والقنابر والديك الأفرق والطيطوي، )الراعبي( الزاعبي نعم،»الصفة؟ قال: 

                                           
 .551: 6 ( الكافي1)

 .552ـ  551: 6صدر نفسه لم( ا2)

 من الحمام. ( نوعٌ 3)

 اً.من الطيور له منقار طويل نسبيّ  ( نوعٌ 4)



  

 ويندبنا نهاراً  يسكن الحسين قتل يوم من هفإنّ  البوم، تسمّونه الذي: قال البنية؟ وما: قلت

 .«ليلاً 

 وجمعها ها،وؤفجزّ  الواحدة الرواية بين فصلوا مصادره أو الكافيكتاب  أنّ  ديؤكّ  هكلّ  وهذا

 .الله بعون سيأتي كما ،مختلف يالخصيب سند لكنّ  السند، لوحدة ؛هدايته في يالخصيب

ل والذي أورده الرواندي، إذ جعل وهذه الرواية وأمثالها تعارض خبر منطق الطير المرس   

 أو ما ذكره غيره من أنّ  ،«صمد يا فرد يا حدأ يا واحد يا»الفاختة هو قولها:  صياح   ذلك الخبرر 

 .«..الأعلى بالمنظر وهورى، رى ولا ير من ي   سبحان»ذكرها هو قول: 

 سندها اوأمّ كما بيّناّ،  هنا، شيءٍ  على ةدالّ  غيرالمتعدّدة  بمصادرها الرواية فهذه ،حال ةأيّ  وعلى

ين باثنين ضعيف فهو ،والثانية الأولى بالصيغتين م  ، وقد حمزة أبي وابن الجاموراني،: هما مته 

 بن فجعفر ،أيضاً  ضعيف فهو الخصيبي ذكرها التي الثالثة الصيغة سند اوأمّ . تقدّم الكلام فيهما

 حمزة أبي ابن نفسه هو السند في علي بن بالحسن المراد أنّ  والظاهر جداً، مهمل القصير أحمد

 .الإسناد ةنقيّ  غير دةمتعدّ  بصيغ واحدة حادثة عن تحكي التي فالرواية. البطائني

الإمام ينادي أبا بصير باسم  أنّ  يالرواية بنقلها الثالث عند الخصيبهذه في للنظر  والملفت

 وهناك المرادي، البختري بن ليث أو القاسم أبي بن يحيى اإمّ  هو بصير أبا أنّ  مع ،«محمد»

 عبد بن وحماد الحارث، بن يوسفو الأسدي، محمد بن الله عبد مثل بصير بأبي ذكرونير  آخرون

 ، فمن هو أبو بصير محمّد؟!الهروي أسيد بن الله

 بن يحيى من كلٍّ  كنية وهي د،محمّ  أبا اي الإمام ناداه بأن الرواية في سقط لحص هولعلّ  ،هذا

 باأيا » :ناداه حيث الثانية بصيغتها الرواية لذلك يشهدو البختري، بن وليث القاسم، بيأ

 .«دمحمّ 

قال: كانت في دار أبي × الله عن أبي عبد ي،تَ خْ ص بن البَ فْ الثانية: خبر حَ  ايةالرو

« الفاختة؟ هذه تقول ما أتدرون»فسمعها يوماً وهي تصيح، فقال لهم:  ،فاختة× جعفر

                                           
 .252( الخصيبي، الهداية الكبرى: 1)

 .250: 1 ( الخرائج والجرائح2)

 .91: 3 ( انظر: مستدرك الوسائل3)



 

 بها ر  م  أ ثم ،«تفقدنا أن قبل النفقدنّه »ثم قال:  ،«فقدتكم فقدتكم: تقول»قالوا: لا، قال: 

 .بحتفذر 

 عن حفصبسنده إلى حفص بن البختري الثقة، يرويها  لينيلرواية التي رواها الكا وهذه

 عن البصائر رواية ومثلها ،بالإرسال السند معتبرة غير فتكون ،هاسم تعيين دون رجلر 

 .×الفاختة كانت في دار الصادق فيها أنّ  على أنّ  ،أصحابنا بعض عن البختري

ذكرها الصفار في بصائر الدرجات عن شعيب بن  ةمضمونها جاء في روايةر مسند لكنّ 

 ما تدرون»ة، فقال: تمن الفاخ اً صوت جالساً، نسمع× قال: كنت عند أبي جعفر ،الحسن

 .«تفقدكم أن قبل فافقدوها فقدتكم،: تقول»قال:  ،«تقول؟

عن  ةً لكن مرّ  ،تين بينهما صفحة واحدة، بسندر متقاربمرّ  ارر نقل لنا هذه الرواية الصفّ  وقد

سعد بن الحسن، وأخرى عن شعيب بن الحسن، ولم نعثر على اسم شعيب بن الحسن في كتب 

إذ يوجد هذا الاسم في الرواية  ؛ه تصحيف سعد بن الحسنالروايات والرجال، فالأرجح أنّ 

ه مجهول جداً، بل قد نصّ الشيخ الطوسي في رجاله عليه بقوله في طبقة الإمام والرجال، لكنّ 

 الحديث بهذا يؤخذ فلا ،الجهالة غاية في فالرجل. «مجهول الكندي، الحسن بن دسع»الباقر: 

 .لوحده

ـ دون  بذبحها بالأمر أراد هأنّ  الممكن فمن ـ الكافي نقل بحسب ـ الحديث بهذا خذار  لو بل

 تدلّ  لم إن فالرواية محتمل، هلكنّ  الدلالة راجح يكن لم وإن وهو يأكلوها، أن هومطلق قتلها ـ 

 .أكلها كراهة على بالتأكيد تدلّ  لا كراهة، بلا أكلها جواز لىع

يها الإمام وكانت الفاختة كان يربّ  لى ذلك أنّ الرواية ـ وفقاً لنقل الكليني ـ تفيد أنّ إ ضافير 

ه في الرواية الأخرى السابقة في داره، فكيف ينسجم هذا مع كراهة وضعها في البيت، مع أنّ 

تربيتها قد لا تكون مشكلة  لم نطرح احتمالاً وهو أنّ  باقتنائه لها؟ مااعترض على ابنه إسماعيل 

                                           
 .551: 6 ( الكافي1)

 .364بصائر الدرجات: انظر: ( 2)

 .364، 363: المصدر نفسه( 3)

 .137: رجالالطوسي، ال (4)



  

 ظاهر غير هذا لكنّ  إسماعيل، مرض كحال الخطر،إلا حينما يكون أصحاب البيت في معرض 

، أو نحمل هذه مرادها هو هذا كان لو بياناً  قاصرة ستكون التي السابقة الروايات بيانات من

 .×ة الاستقرار من قبل نفسها في بيت الإمامالرواية هنا على كونها حديث

× الله قال: كناّ عند أبي عبد ،إلى علي بن سنان هخرى بطريقار  ذكر الصفار روايةً  وقد

قلنا: هي في الدار « ا؟صوته   سمعأ التي هذه أين»فسمع صوت )هكذا( في الدار، فقال: 

 بها ر  م  أ ثم: قال ،«تفقدنا أن قبل كلنفقدنّ ا( نّ إ) اإمّ »له: × الله بو عبدأ، فقال هديت لبعضهمار 

 .الدار من خرجتار ف

 بعد لاسيما جداً، محتملاً  الكلام من هسقوط كان وإن ،الفاختة اسم النصّ  هذا في وليس

كلمة  بإضافة الوسائل في العاملي الحرّ  الرواية هذه نقل وقد)صوت(،  كلمة نصب عدم

 .ابالب روايات مع يتناسب ضمونهامو ،)فاختة(

 بعليّ  السند ضعيف وهو الله، عبد أبي عن اً مرويّ  كان وإن ×جعفر أبي قصّة يشبه والخبر

 احتمال إلى المشير اسمه، هو هذا بل توثيقه، بها يراد لا «العدل الموصلي»ـ ب تهوتسمي سنان، بن

 .الخوئي دالسيّ  ذكر كما ،الشيعة غير من كونه

× الله هدي إلى أبي عبدار قال:  ،عن بعض أصحابنا ،دحمد بن محمّ أالثالثة: مرسل  الرواية

 فقدتكم، فقدتكم: فتقول الفاختة اأمّ ×: »الله بو عبدأان وطير راعبي، فقال ش  ر  فاختة وو  

 فوهبه ستم،قدّ  ستمقدّ : فيقول شانر  الو   اوأمّ  بحت،فذر  بها فأمر تفقدكم، أن قبل قدوهاففا

 .«به سرُّ ار  عندي يكون الراعبي والطير صحابه،أ لبعض

 الإشارة عدمنتيجة الأمر بالذبح مع  ،تفيد هذه الرواية شيئاً إن لم تفد عدم كراهة أكلها ولا

 .رميها إلى أو أكلها عدم إلى

 ؛البزنطي هأنّ  مرادهليس و ،«البزنطيعن  دمحمّ  بن أحمد عن»: المجلسي العلامة عبّر  وقد

                                           
 .366( بصائر الدرجات: 1)

 .529: 11 تفصيل وسائل الشيعةانظر: ( 2)

 .50ـ  49: 13 ( انظر: معجم رجال الحديث3)

 .363( بصائر الدرجات: 4)

 .13: 62انظر: المجلسي، بحار الأنوار  (5)



 

 للصفار يمكن ولا أصحابنا، بعض عن باشرةً م عنه الرواية ينقل الصفار فإنّ  بعيد، هو إذ

 التقاه فلو ،هـ290 عام الصفار توفّي  فيماهـ، 221 عام توفّي  البزنطي فإنّ  ،البزنطي عن الرواية

 روى فيما نظرنا فلو ولهذا التسعين، فوق راً معمّ  الصفار يكون أن يلزم لكان ،عمرهمن  سنةر  آخر

 بل طبقته، في ذكرير  ولم الجواد، عن يرو فلم بعده، فمن الهادي الإمام طبقة في لوجدناه عنهم

 يكون أن اً عمليّ  المستحيل فمن، (هـ260) العسكري طبقة في الهجر في الطوسي الشيخر  هع  وض  

 بصائر كتاب أصل عن النظر أغفلنا لو عليها، عتمدير  لا مرسلة فالرواية وعليه البزنطي،

 .الدرجات

 في موجود غير وهو ،البزنطي عن دمحمّ  بن أحمد عن ارالصفّ  عن نقلها ستدركالم وفي

 بن أحمد عن الاختصاص في الرواية نقل هو حالمرجّ  ولعلّ . الإرسال ويبقى المطبوعة، النسخة

 .أصحابه بعض عن البزنطي عن الأشعري، عيسى بن دمحمّ 

 غير ينرالمتأخّ  قر وطرر  .السند في واسطةً  البزنطي وجود يصحّح وجه على نعثر فلم وعليه

، وقد تعرّضنا له صاحبهتعيين  في نقاش ةثمّ  الاختصاص وكتاب النسخ، رضاتع بعد معتبرة

وقلنا بأنّه لم يثبت نسبة هذا الكتاب للشيخ المفيد ولا لعالمر ثقة غيره، بل في بالتفصيل في محلّه، 

 .فراجعصحّة النسخة إشكال، 

 كلّ  من عادانا»وفيه:  ةد الحديث عن القبّر م عنالرابعة: خبر محمد بن مسلم المتقدّ  الرواية

 .«ربعاءر الأ امالأيّ  ومن ،الفاختةر  الطيور حتى شيء

تها: حرم وة الفاختة أكراه على ادلالته عدم إلى مضافاً  ،هذه الرواية سند ضعف متقدّ  وقد

 ذلك. وغير وتربيةً  أكلاً 

 حكم على دلّ وجد رواية تت لاف لمتس لو بل هنا، تفيدـ سنداً ـ  رواية تسلم لم هنّ والنتيجة: إ

 ء الفاختة في البيوت.اقتنا كراهة غايته الكراهة، مستوى على حتى ولا أصلًا، أكلها

                                           
 .290: 8 ( مستدرك الوسائل1)

 .294( الاختصاص: 2)

 .192ـ  184: 2نقد السندي راجع: منطق ال( 3)

 .138نوار اليقين: أالبرسي، مشارق  (4)



  

 الخاصّ بالعنوان الطيور بحث نتائج

معتبر  دليل أيّ  يقم لم هأنّ  تبيّن  وقد ،الخاصّ  بالعنوان الطيور بحث في الكلام مهمّ  هو هذا

، بل بعنوانهاهنا  ذكرت التي)أو الحيوانات الطائرة(  الطيور من أيّ  كراهة أو ةحرم علىحجّة 

 لابدّ فيها من الرجوع للعلامات العامّة.

 ،والوطواط ،نبوروالزّ  ،الطاووس هذه الطيور )أو الحيوانات الطائرة( هو الآتي: وأهمّ 

 ،والفاختةق، والشقرّا ،بارىوالحر  ،ةوالقبّر  ،والصوام ،دوالصّر  ،والهدهد ،والغرابوالخرطّاف، 

 .والبقّ  ،والذباب

 استجارته باب من الخطّاف أكليمكن على نظريّة حجيةّ خبر الثقة القولر بكراهة  ،نعم

 .، لكنّ هذه النظريّة غير صحيحة على التحقيقبالإنسان

)أو فيما يصدق عليه عنوان الطير  اكلّهما له ريش من هذه الحيوانات في جعفيرر  ،وعليه

 القانصة إلى رجعير  فقدهما ومع والصفيف، ةالمخلبيّ  وهي ،ةالعامّ  المعايير إلىبالمعنى الأخصّ( 

 .دون غيرها، لو تخطّينا معضل الواقع الخارجي في القانصة

 نصوصٌ  بعضها في ورد بل ،حلال فهي ،الحرمة علامة فيها ليس التي الحيوانات سائر اوأمّ 

 .ةالحليّ  منها فهموا أو تدلّ 

 (،Pigeon) الحمام مثل المحلّلة والطيور الحيوانات بعض سماءأ على الفقهاء نصّ  كما

ل،  ك   وان،ر  والك   ،والدجاج وج،هر ي  والط   ا،ط  والق   ،)القباج( جب  والق   اج،ر  والدُّ والح ج  ر   ي،والكر

                                           
جاموس الطير، والدجاج خنزير  الإوزّ »×: قال أمير المؤمنين قال: ،عمرو بن عثمان رفعهورد في خبر  (1)

عنه، ، و«تهاتهما امرأة من ربيعة بفضل قوّ وأين أنت عن فرخين ناهضين ربّ  ،الطير اج حبشالطير، والدرّ 

 ،أطيب اللحمان لحم الدجاج فقال عمر: إنّ  ،ه ذكرت اللحمان بين يدي عمرقال: إنّ  ،لسياري رفعهعن ا

أطيب اللحمان لحم فرخ قد نهض أو كاد أن  وإنّ  ،ذلك خنازير الطير كلا إنّ »: ×فقال أمير المؤمنين

 أن يقلّ  همن سّر »: ‘قال: قال رسول الله ،×ن رواه، عن أبي عبد اللهالسياري، عمّ ، وعن «ينهض

أطعموا المحموم »قال: ، ×لد بن حكيم، عن أبي الحسن الأوّ محمّ ، وفي خبر «اجغيظه فليأكل لحم الدرّ 

 (.312: 6)الكليني، الكافي  «.ي الساقين ويطرد الحمى طرداً ه يقوّ فإنّ ؛ لحم القباج

 الطير لأنسه بالحماءة والمياه،وكونه جاموس  ،لغة في الإوز الوزّ »وقد علّق المجلسي على رواية الدجاج، بالقول: 

التخصيص بامرأة ربيعة  اج حبش الطير لسواده، وكأنّ وكون الدرّ  ،الدجاج بالخنزير في أكل العذرة هوشبّ 

 



 

 .أيضاً  روايات بعضها وفي وغيرها، والصّعو والنعامة،

و التصنيف العلمي لها، وكونها لا تطير وهذا أيضاً هـ  طير النعامة أنّ  بينهم والمعروف

بسبب كفايةً الذي يعدّ من الطيور لكنهّ لا يطير  فهي مثل الدجاج ،لا يضّر بسبب ثقل وزنها 

 .ةالوحشيّ  ةيّ البرّ  الحيوانات في مينالمتكلّ  بعض درجهاأ وإن قصر جناحيه ـ

كونها تعزّز قاعدة ، بعد لذلك حاجة لا إذ ؛هنا والكلمات النصوص لاستعراض داعي ولا

 .الحلّ ومقتضى الأصول الترخيصيّة

  

                                                                                                             
في ذلك الزمان وجود هذا الطير أو كثرته  لكون طيرهم أجود أو كونهم أحذق في ذلك أو كون الشائع

في  ـرحمه الله  ـالشهيد  أنّ  ض لها غيرمن تعرّ  دجاج، ولم أر  على كراهة لحم ال أكثر الاخبار تدلّ .. عندهم

على ما إذا كانت جلالة أو قريبة من الجلل ولم  مة، ويمكن حمل أخبار الذمّ الدروس ذكر الرواية المتقدّ 

 التحريم أو الكراهة، كما روى الدميري عن نافع عن ابن عمر أنّ  يستبرء، فمع الاستبراء ثلاثة أيام يزول

 والتعليل الوارد انتهى. .يأكلها بعد ذلك ثمّ  ،إذا أراد أن يأكل دجاجة أمر بها فربطت أياماً  كان ‘يّ النب

 (.1336: 22؛ وانظر: مرآة العقول 5: 62)بحار الأنوار «. مة ربما يشعر بذلكفي الأخبار المتقدّ 

باب نوعيّة أكله، كما أفاده أحاديث كراهة الدجاج ضعيفة، ويبدو أنّ التوصيف بالخنزير ليس إلا من  :أقول

 المجلسي.

 .321: 36 جواهر الكلامالنجفي، ؛ و361: 2الكبرى  ( انظر: الدميري، حياة الحيوان1)



 

 
 

 رابعالمحور ال

 ائيّة )حيوان البحار والأنهار..(الم الحيوانات

 في عرض المشهد العام ومنهجة البحث تمهيد

 يكون أن من عندهم أعمّ  الماء، في يعيش حيوان كلّ  البحر ثمار أو البحر بحيوان يقصد

 أعمّ  البحر أنّ  كما قشر، له يكون لا أو لسف   له يكون أن من وأعمّ  سمك، غير أو سمكاً 

أو النهر، فيشمل البحار والمحيطات  ،من أن يكون البحر المعروف مهما كان حجمه عندهم

 والبحيرات والأنهار والروافد والمستنقعات المائية وما شابه ذلك.

 هلكنّ  ،ةوالبحريّ  ةيّ ئالما بالحيوانات في العديد من تعابير الفقهاء حقلي يكاد الماء طير حتى بل

 غير حيوانفيما يصّرح بعضهم بأنّه  سبق، فيما قدّمتت التي الطيور أحكام عليه تجري همعند

 .بها وينغمس المياه في يعيش لا إذ مائي

 يبقى قشره كان سواء قشر، له الذي السمك ةحليّ  على يبدو فيما قاطبةً  المسلمون أجمع وقد

 بين عليه فقالمتّ  المقدار هو وهذا ،الأرض أو بالأشياء باحتكاكه عنه يزول قشره نكا أم عليه

 .المسلمين

 :أمرين في والكلام البحث وقع إنّما

                                           
 .41: 4 : لسان العربـ على سبيل المثال ـ ( انظر1)

 .129: 5 ة(ة )الكويتيّ ؛ والموسوعة الفقهيّ 94: 15 ( انظر: مستند الشيعة2)

: 4 ؛ وتحرير الأحكام217: 3 ؛ والشرائع99، 98: 3 ؛ والسرائر576؛ والنهاية: 10: 12 ( انظر: المسالك3)

؛ 59: 15 ؛ ومستند الشيعة136ـ  135: 12 ؛ والرياض245: 9 وكشف اللثام؛ 7: 3س ؛ والدرو636

؛ والخوئي، 137: 2 وتحرير الوسيلة؛ 136: 5 ؛ وجامع المدارك367: 2الصالحين  ؛ والحكيم، منهاج62

 ؛ وجواهر الكلام187: 11 ؛ ومجمع الفائدة والبرهان398ـ  397؛ والغنية: 344: 2 لحينمنهاج الصا

 .596: 2 ؛ وكفاية الأحكام10: 12 ؛ ومسالك الأفهام243: 36



 

 جمهور ذلك في وخالفهم ة،الإماميّ  عند حرمته والمشهور له، قشر لا الذي السمكـ  1

 ةالحديثيّ  ةالإماميّ  مصادر بعض في وجاء. لسف   له يكون أن السمك في يشترطوا فلم ،المسلمين

 .القشر قيدأخذ  إلى حنيفة بيأ ذهاب رواية

 نافحوالأ ةالإماميّ  بين فالمعروف خلاف، فيه وقع وقد الماء، حيوانات من كمسال غيرـ  2

 البحر، وكلب ،البحر ةوحيّ  ،كالسرطان ،البحر حيوان من كمسال غير بحرمة القول هو

 وغير ،والمحار ،والأخطبوط ،البحر وقنديل البحر، ونجم ،البحر وفرس البحر، وخنزير

 .السمك غير ةحليّ  إلى فذهبوا ،المذاهب فقهاء سائر اأمّ  .ذلك

وقد ذهب المرجع الديني المعاصر السيد محمّد سعيد الطباطبائي الحكيم إلى حليّة كلّ حيوان 

ينفصل عنه، في  بحري له قشر، والقشر عنده هو الصدف الذي يكسو الحيوان ويمكن أن

، وعلى هذا الأساس يكون مقابل ما يكسوه ولا ينفصل مثل السلحفاة والمحار والسرطان

الروبيان حلالاً على القاعدة، ومن ثم فبعض ما لا يسمّى عند الآخرين سمكاً سوف يكون 

 عالى.عند السيد الحكيم، وسيأتي بحث وجهة نظره قريباً إن شاء الله تفي بعض الحالات حلالاً 

 خرج ما إلا مطلقاً  البحر في حيوان كلّ  ةبحليّ  قائلةً  ةوالشافعيّ  والحنابلة ةالمالكيّ  تكون وبهذا

 بلا ةخاصّ  السمك في يندرج البحر في حيوان كلّ  ةبحليّ  يقولون نافحالأ فيما خاص، بنصٍّ 

 حرامٌ  البحر حيوان كلّ  أنّ ـ على المشهور ـ  فترى ةالإماميّ  اوأمّ  لا، وأ قشر له يكون أن بين فرق

 معنى وسيأتي. تهمابحليّ  فحكموا ،والروبيان الربيثا باستثناء ،ةخاصّ  قشر له سمك إلا

                                           
 .177: 16 ئلا( انظر: مستدرك الوس1)

 .217: 3محمد سعيد الحكيم، منهاج الصالحين ( انظر: 2)

؛ 324: 3 ؛ والقواعد99ـ  98: 3 ؛ والسرائر671: 4 سوطبوالم؛ 400ه: الانتصار: ( انظر في هذا كلّ 3)

 ؛ والشرائع66ـ  62، 59: 15 ؛ ومستند الشيعة142، 138، 135: 12 ؛ والرياض9، 7: 3 وسروالد

؛ 253، 243ـ  241: 36 ؛ وجواهرالكلام245: 9 ؛ وكشف اللثام636: 4 ؛ والتحرير217: 3

؛ 344: 2 ؛ والخوئي، منهاج الصالحين136: 5 لمدارك؛ وجامع ا367: 2 والحكيم، منهاج الصالحين

؛ 39ـ  35: 5 ؛ وبدائع الصنائع10: 12 ؛ ومسالك الأفهام31: 6 ؛ والخلاف187: 11 ومجمع الفائدة

: 3؛ والدمشقي الحنفي، اللباب 217ـ  214: 5الدرّ المختار ؛ و297ـ  294: 5 الحقائق تبيينالزيلعي، و
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 .والربيثا الروبيان

 المشهور، خالفوا الآراء لهذه مخالفون ظهر لكن المذاهب، بين السائد المعروف هو هذا

 .محلّه في لهم التعرّض وسيأتي

 :البحر حيوان في والحديث

 أو عليه طافياً  أو الماء في ميتاً  عليه العثور يتمّ  بحيث الماء داخل منه للميّت يكون تارةً  أ ـ

 ،ميتة هلأنّ  ؛بحرمته حكموا وهذا الأرض، على الميتة حيواناته فتظهر البحر أو النهّر يجفّ 

 الصيد، أو النحر أو كالذبح شرعاً  معتبر بطريق موتها يتمّ  لم التي الميتات أكل حرمة أدلّة فتشمله

 أيضاً  ةالخاصّ  الروايات بعض دلّت وقد الماء، داخل الحيوان لقتل المتفجّرة المواد استخدام نهمو

 .الميت الحيوان هذا حرمة على

 أو الصائدشبكة  داخل الحيوان موت حول الصيد مباحث في الفقهاء بين كلام ووقع

 بغير ىالمذكّ  اشتبه إذا لما واتعرّض وهكذا والذباحة، الصيد مباحث في يراجع مما ،حظيرته

 في توجد التي السمكة حكم في الفقهاء بين بحوث ووقعت. جالمستخر   السمك من ىالمذكّ 

 ذلك وغير ،اتالحيّ  جوف في كةمسال حكم أو ةً،حيّ  الماء من الأولى أخرجت لو سمكة جوف

 وعدمها، التذكية حيث من عليه عثر وأ د  ي  ص   لو الحيوان بحكم المتعلّقة ةالتفصيليّ  البحوث من

 .؛ لأنّه من شؤون باب الصيد والذباحة والتذكيةكلّه ذاله نتعرّض ولن

 هو وهذا ،والتذكية الميتة عنوان عن النظر بصرف نفسه الحيوان في الكلام يقع وأخرى ب ـ

 .هنا البحث محلّ 

 :مرحلتين في قدهونمنهجه، نع البحث زنميّ  ولكي

 ةامّ العناوين العالمرحلة الأولى: 

 العناوين الخاصّةالمرحلة الثانية: 

ثم نبحث عن ، لاً أوّ  البحر حيوان من السمك غير عن نبحثف، الأولىالمرحلة  في اأمّ 

                                                                                                             
؛ وابن 273: 4 ومغني المحتاج ؛26: 3 ؛ وشرح الخرشي على مختصر أبي الضياء576؛ والمقنعة: 129ـ 

 وغير ذلك. 85ـ  84: 11 قدامة، المغني والشرح



 

 .ثانياً  البحر حيوان من له قشر لا الذي السمك

 خاص، نصٌّ  فيه ورد مما البحر حيوان أو السمك أنواع بعض فندرس ،الثانية المرحلة في اأمّ 

 .الطيور في فعلنا كما

 ةالعامّوالمعايير  العناوين حيث من البحر حيوان حكمأوّلًا: 

 قشرال حيث من السمك في وأخرى السمك، غير في تارةً  آنفاً ـ أشرنا كماـ  هنا البحث

 .وعدمه

 (عدم السمكيّة في التحريم)أو معياريّة  السمك غير البحري الحيوانـ  

 بدا لكن البحر، حيوان من السمك غير حرمة همبين اشتهر نافحوالأ الإمامية أنّ  ذكرنا

 .الله بعون قريباً  نبيّنه سوف كما بعضهم، عند ظالتحفّ 

 مستندات تحريم الحيوان البحري غير السمكي

 :برزهاأ ،أدلةٍّ  بعدّة الماء حيوان من السمك غير حرمةلإثبات  استدلّ  قدل

 ؟(جماع إسلامي أو إمامي)هل ثّمة إ مناقشةوأ ـ مرجعيّة الإجماع والشهرة، وقفة 

ة على الحرمة، وهذا الإجماع الذي القويّ بين الإماميّ  الإجماع إلى الاستناد :لالأوّ  لالدلي

 .يكون بهذه المثابة يكفي للكشف عن الموقف الشرعيّ 

 :مشكلتين يواجه الدليل هذا أنّ  إلا

ـ  تتضمّن التي ةالحديثيّ  النصوص خلال من ةالمدركيّ  واضح الإجماع هذا إنّ  :الأولى المشكلة

 فهم على اتفاقاً  اتفاقهم فيكون ثم ومن المجمعين، فكرة نفس ـلها  السائد التفسير بحسب

خاصّة وأنّ هذه الروايات القليلة  !الحجّة؟ الإجماع من هذا وأين أيدينا، بين الموجود النصّ 

رائجة قديمًا، فرجّحوا العمل  الآتية ربما يكونوا انحازوا لها عملًا بقاعدة الاحتياط التي كانت

                                           
 .115: 23 ب الأحكاممهذّ انظر: السبزواري، ( 1)



  

 بالروايات مع قاعدة الاحتياط هنا.

إذا ارريد من الإجماع هنا الإجماع الإسلامي فهو واضح البطلان إذ  هإنّ  :الثانية المشكلة

بالتأكيد لا يوجد إجماع من هذا القبيل، بل الشهرة الإسلاميّة على العكس تماماً، وأمّا إذا ارريد ـ 

 حتى الرأي لهذا مخالفين بوصفهم الفقهاء بعض ذكرير  قدالإجماع الإمامي، ف كما هو الواضح ـ

تية الآهؤلاء الفقهاء  من نستعرضوبما يشكّك في وجود إجماع من هذا النوع،  ة،الإماميّ  بين

 :أسماؤهم

 بالقول هعن حكاية بوجود النجفي الشيخ ألمح حيث ،هـ(381) الصدوق الشيخـ  1

 .بعضٌ  واستظهره ،ليّةالحب

 لسف   له ما تجويزه يريد تعطينا أنّ  الرجوع إلى كتب الشيخ الصدوق في المقنع والهداية لكنّ 

 بأنّ  شخص قال إذا إلا السمك، غير تجويزه في يفيد لا المقدار وهذا ،لسف   له ليس ما دون

 كونه ذكر عن أعرض فلماذا وإلا له، تحليله شاهد ينالفقهيّ  كتابيه في السمك غير عن سكوته

ما لم نقل بأنّ كلّ حيوان مائي هو  الأطعمة؟ كتاب في إليه يشر لم ولماذا الأطعمة؟ ماتمحرّ  من

سمك، وسيأتي، أو نقول بأنّ طبيعة هذين الكتابين ليست من نوع المصنفّات الفقهيّة الشموليةّ 

هو في العادة  التي تسعى لتغطية تمام الوقائع أو غالبها، على خلاف مثل كتاب المبسوط، بل

يسرد بعض الأحكام المبعثرة دون أن يقدّم صيغة مستوعبة للحالات ولو من وجهة نظره، 

وبالإمكان مراجعة طريقة الصدوق في الكتابين للتأكّد من ذلك، خاصّة وأنّ المتداول عنهما 

مع  أنّهما ليسا سوى مجرّد جمع لمتون بعض النصوص الحديثيّة في بعض الموضوعات المتفرّقة،

 حذف الأسانيد والطرق والنقل الروائي.

 فجائز مثله البرّ  في يؤكل مما البحر في ما كلّ »: الصادق قال بعنوان «هيالفق» في روايته اوأمّ 

 مع لها الصدوق رواية فإنّ  ،«أكله يجز لم البرّ  في أكله يجوز لا مما البحر في كان ما كلّ و أكله،

                                           
 .243: 36 واهر الكلام( انظر: ج1)

ة فقه أهل فاضل الموسوي الجابري، بحث حول حكم الحيوان البحري، مجلّ و؛ 61: 15 ( مستند الشيعة2)

 .119: 62 البيت، العدد

 .308ـ  307؛ والهداية: 423( انظر: المقنع: 3)

 .339: 3 ( كتاب من لا يحضره الفقيه4)



 

بأنّه أورد في كتابه هذا الروايات  قيل إذا إلا الإجماع، كربير  أن بمكن كتابه بروايات عمله

هر بينها   كان، حتى ننسب له ما يفيد خرق الإجماع أو لا. كيفالمتعارضة هنا، ولا نعرف جم  ع 

لحمه من  يحرم مماّ 229 مسألة»الإنتصار: كتاب قال في حيث هـ(، 436)السيد المرتضى ـ  2

 صيد ومن ،والضبّ ة تحريم أكل الثعلب والأرنب به الإماميّ  حيوان البّر والبحر: ومما انفردت

 .«..السمك من له فلس لا ما وكل ارمّ والزّ  والمارماهي يالجرّ  السمك البحر

 من يذكر لم هلأنّ  ؛السمك غير حليّة يرى المرتضى السيد أنّ  النصّ  هذا من بعضهم فهم قدف

 .عنده حلالاً  غيره فيكون ،لسف   له ليس الذي السمك إلا حراماً  البحر حيوان

 في الأحكام كلّ  بيان بصدد ليس هلأنّ  مشكل؛ المرتضى السيد من الأمر هذا استظهار أنّ  إلا

 فلعلّه فقط، ةالإماميّ  متفرّدات بيان ـ نقلناه الذي حديثه ةبداي تفيده كما ـ ماوإنّ  الكتاب، هذا

 عن قلنان كما غيرهم، معها يراه بل ،ةالإماميّ  به تتفرّد مراً أ ليس السمك غير حرمة أنّ  رأى

 غير المرتضى عبارة فتكون ،قائماً  يظلّ  الاحتمال وهذا. السمك غير يذكر لم فلهذا ناف،حالأ

 .إشعار نوع فيها كان وإن ،المخالفة في واضحة

نعم، من الممكن نقد السيّد المرتضى في حديثه عن تفرّد الإماميّة بتحريم الضبّ والثعلب، 

وجد كلام بين فقهاء أهل السنةّ حول ذلك، لكنّ هذا لا يغيّر من الجهة التي ننظر إليها هنا فإنّه ي

 شيئاً.

 البحر حيوانبين الأصحاب تحريم  المشهور»حيث قال:  ،هـ(993) الأردبيل قالمحقّ ـ  3

 هفي الذي السمك حلّ  على المسلمين إجماع يعادّ  وقد الحلال، هفإنّ  لس،ف   له الذي السمك إلا

 غير وهو البحر، حيوان سائر من السمك صورةب ليس ما تحريم على الأصحاب وإجماع فلس،

.. اروالزمّ  والمارماهي يالجرّ  مثل له لسف   لا الذي السمك في اختلافهم يءوسيج ظاهر،

 هو كما السمك غير البحر حيوان كلّ  تحريمه علم ما وأيضاً . المشكلات من المسألة فإنّ  ،فتأمّل

 السمك بصورة ليس ما تحريم على الإجماع   ادّعى ما سوى دليلاً  له عرفنا ما إذ ؛مهمكلا ظاهر

                                           
 .400( الانتصار: 1)

 .119: 62 ة فقه أهل البيت، العدد، بحث حول حكم الحيوان البحري، مجلّ ( فاضل الموسوي الجابري2)



  

 .«فتأمّل ،الشرائع شرح في

، وهذا موقف مهمّ من مثل الدليل فقدان ويرى ،بالحرمة الاطمئنان عدم عليه يبدو هفإنّ 

 .الأردبيلي

 حلّ  في المسلمين بين خلافاً  أعرف لا»حيث قال:  هـ(،1090المحقق السبزواري )ـ  4

 الأصحاب مذهب من والمعروف. والأخبار الآيات عموم عليه ويدلّ  لس،ف   له الذي السمك

 بين الخلاف نفي المسالك صاحب وادّعى البحري، أنواع من السمك صورة على ليس ما تحريم

 .«خلافه على ومهامبع والأخبار الآيات بل عليه، دليلٌ  لي يظهر ولم تحريمه، في أصحابنا

 .الحكم لهذا الصريحة المخالفة في واضح النصّ  وهذا

 صورة على ليس ما كلأ يحرم: قيل»حيث يقول:  هـ(،1091ـ الفيض الكاشاني ) 5

 ما كلّ : رواية وفي مستنداً، له أجد ولم بيننا،خلاف  بلا الطير، عدا ما البحر، حيوان من السمك

 .«..هأكل فجائز مثله البر في يؤكل مما البحر في كان

 وهو واضح في نفي المستند، بل والانحياز لدليل الترخيص في الجملة.

الحيوان البحري غير الطير، وفيه مسائل:  في»حيث قال:  هـ (،1244ق النراقي )ـ المحقّ  6

فهو  ،قالمسألة الأولى: قالوا: لا يحلّ منه إلا ما كان على صورة السمك.. فإن ثبت الإجماع وتحقّ 

ة الحليّة رين.. ومنه تظهر قوّة أدلّ لا فلا دليل عليه غيره، كما صّرح به جماعة من المتأخّ بع، وإالمتّ 

 لإثبات ـ إجماعاً  يكن لم لو منها أقلّ  لا العظيمة للشهرةة أخبارها ـ للمخالفة القطعيّ  إلا أنّ 

 خلاف قامالم في باعهاتّ  أنّ  إلا كافياً  كان وإن وهو الأصل، إلا يبق   فلم صالحة، غيرر  الحكم

 .«الاحتياط

 :كلامه على التعليق ويمكن

 مذهب الحلية أنّ  ـ سابقاً  قلنا كما ـ يرى هوأنّ  لاسيما الإجماع، قتحقّ  من دمتأكّ  غير هإنّ  :لاً أوّ 

                                           
 .190ـ  187: 11 ( مجمع الفائدة والبرهان1)

 .596: 2 ( كفاية الأحكام2)

 .184: 2 ( مفاتيح الشرائع3)

 .62ـ  61: 15 ( مستند الشيعة4)



 

بل هو ينسب لجماعة من المتأخّرين الاعتقاد أيضاً بعدم وجود دليل على  .الصدوق الشيخ

بأنّ حركة باتت ظاهرة في تلك الفترة في التشكيك في وجود التحريم غير الإجماع، وهذا يخبرنا 

 دليل مقنع غير الإجماع في المسألة.

على  ةالدالّ  الروايات يجعل هلكنّ  ،الحرمة على الإجماع غير ةالأدلّ  سائر بطلان يرى هإنّ  :ثانياً 

 !العلماء بين الشهرة لأجل ؛صالحة غيرالحليّة 

 والبراءة الحلّ من  الكريم، الكتاب ةأدلّ  مقتضى هو الذي صلالأ إلى بالرجوع يقبل هإنّ  :ثالثاً 

 بعد فهل ،للاحتياط مخالفته من يقصد ماذا أدري ولا الاحتياط، خلاف   باعهاتّ  يرى هلكنّ  معاً،

 للاحتياط مخالفاً  بها العمل يكون المورد في ةوالخاصّ  العامة الحلّ  روايات مع القرآني الدليل قيام

 الحلّ  على والآيات الأخبار قيام بعد أدري ولا! الاستحبابي؟ للاحتياط مخالفاً  يراه وأ! اللازم؟

 ةبمرجعيّ  نفسه الاحتياط مخالفة والأخبار الآيات تجميد في أليس الاحتياط؟ مخالفة وجه ما

 !والسنّة؟ الكتاب

 العمل أنّ  لا حسنٌ، بالترك الاحتياط بأنّ  القول يريد نأك التعبير، خانه إذا إلا ه،كلّ  هذا

 وجه فبأيّ  للاحتياط، المخالف هو القول هذا فإنّ  للاحتياط، مخالفٌ  وعموماته الله بكتاب

 ميبتحك الاحتياط فاةامن شبهة فيه أليس !المشهور؟ لأجلتخلّى عنها ن الأدلّة ثبوت بعد شرعي

 !غيرهما؟ دون شيء كل في والسنةّ الكتاب

ة الحلّ، ومن الطبيعي أنّ الاحتياط يمكن أو نقول بأنّه يقصد من الأصل البراءة لا قاعد

 تفضيله ـ في الجملة ـ على البراءة دون محذور مخالفة الكتاب والسنةّ.

 أنّ  ،فالظاهر من كلمات غير واحدٍ، لو غضضنا النظر عن موقف المرتضى والصدوق ،وعليه

لقرن العاشر هـ(، أي منذ ا993ق الأردبيل )ها منذ عصر المحقّ فيعاد النظر يُ  ألة بدأالمس

، فنحن قد على تحريم ما عدا السمك ةً صّ ناعبارت الفقهاء القدامى ليست كلّها  نّ بل إ ،الهجري

 في المسألة بين قدماء الإماميّة
 .لا نملك إجماعاً واضحاً لكنّنا لا نملك التأكّد من وجود مخالفر

 دبيل.رتحريم ما عدا السمك أمر مشهور قبل عصر الأ والمتحصّل أنّ 

إلى حلّ غير السمك من  ،رين والمعاصرينري المتأخّ وقد ذهب بعض الفقهاء من متأخّ  ا،هذ



  

 والشيخ ،م(2005) الإصفهانيد محمد جواد الغروي الموسوي حيوان البحر، مثل السيّ 

 .م(2010) د حسين فضل اللهد محمّ والسيّ ، م(2011) الطهراني قيالصاد محمد

 مخالفة أنّ  اعتبر الأخير في هلكنّ  الحرمة، أدلّة ناقش روحانيال صادق محمد السيد أنّ  كما

 وذهب. الوجوبي الاحتياط على فتواه بنى ولهذا ،النجاة طريق فالاحتياط ،مشكلة الإجماع

 أنّ  كما. البرّ  في مثله يؤكل لا ما إلا أكله حلال البحر في ما كلّ  أنّ  إلى الصانعي يوسف الشيخ

 اوأمّ . البرمائي غير البحر حيوانمن  السمك غير في وجوباً  حتاطا راميگلا علي محمد الشيخ

 ومنه ،المستخبث أو المضّر  إلا مطلقاً  البحار في ما كلّ  ةحليّ  إلى فذهب يبرّ  اللطيف عبد الشيخ

 .، وسيأتيآنفاً  ، وقد تقدّم نقل موقف السيد محمّد سعيد الحكيمعنده ةالبرمائيّ  الحيوانات

 .المدركيّة وضوح بعد واضح غير ـ صغراه أحرزت لو ـ بالإجماع فالاستدلال وعليه،

 يقوّي الذي الأمرر  ،الإجماع خلاف على المدرك أنّ  من ،المعاصرين بعض قاله ما اوأمّ 

 نحتمل الذي المدركه يأخذ المدرك الذي توصّل هو إليه، لا فغير دقيق؛ لأنّ ، الإجماع

 .يأتي سوف كما ،صراحة بكلّ  دليلاً  ذكره عضهمب أنّ  ووجدنا عليه، اعتمادهم

 مرجعيّة عنوان الميتة بعد عدم إحراز التذكيةب ـ 

 السمكيّ  غير الحيوان هذا فإنّ  الميتة، تحريم ومطلقات عمومات إلى الرجوع :الثاني الدليل

                                           
 .301ـ  270( الإصفهاني، فقه استدلالي: 1)

 .193وأصول الاستنباط:  ؛74يا: گو( الصادقي، فقه 2)

 ،ص هذا الكتاب لإثبات حلّ ثمار البحر كلّهاة جديدة، حيث خصّ ( فضل الله، ثمار البحر، نظرة فقهيّ 3)

 فراجع.

 .105ـ  104: 24 ( انظر: فقه الصادق4)

 .643: 2 ( انظر: الروحاني، منهاج الصالحين5)

 .1: ش رقماماله، 150: 2 ( الصانعي، التعليقة على تحرير الوسيلة6)

 .158: 2 ( التعليقة على تحرير الوسيلة7)

 .278ـ  277ي، مسائل الفقه العملي: ( برّ 8)

 .121ي، بحث حول حكم الحيوان البحري، مصدر سابق: ابر؛ وفاضل الج105: 24 ( فقه الصادق9)



 

 .التذكية عدم والأصل تذكيته، نحرز لا ونحن ميتة، هأنّ  عليه يصدق يموت، عندما

 الحيوان وأ أنفه، حتف يموت الذي الحيوان وه الميتة وأنّ  الدليل، هذا في النقاش مقدّ ت وقد

 والنحر، الذبح، :وهي ة،الشرعيّ  الإماتة وسائل الشريعة اعتبرته ما فعل بلا يموت الذي

 لشمول معنى فلا المذكور، الصيد بفعل مات ثم ،هذا البحريّ  الحيوان صيد فإذا والصيد،

 لو هبأنّ  سابقاً  قلنا ولهذا ،الصيد في الله اسم ذكر مسلمٌ  صاده لو لاسيما عليه، يتةالم عنوان إطلاق

رغم  بالتذكية بالطهارة الحكم أمكن بنجاسته نقل لم فلو مذكّى، هلكنّ  أكله، محرر  الخنزير بحذر 

 .حرمة الأكل

 في نشكّ  ننح إذ ؛تامّ  غير هنا الميتة حرمة بعموم التمسّك أنّ  اللّ فضل دالسيّ  ذكر وقد

 لإثبات هنا بالعمومات التمسّك فيكون المصطاد، البحري الحيوان على الميتة عنوان صدق

 .صحيح غير وهو له، ةيّ قالمصدا الشبهة في بالعام كاً تمسّ  الحرمة

 يتم،ذكّ ت هو الحرمة إلا ما بأنّ الأصل في الحيوان الميّ  إلا إذا قيل يبدو تامّاً،الكلام  وهذا

 عليه جرى ما وهذا الميتة، بعنوان مشروطة الحرمة أنّ  لا ،التذكية بعنوان وطةمشر ةفالحليّ 

 وجواز والطهارة ،الأكل حلّية أنّ  اعتبروا ملأنّه  التذكية؛ عدم صالةأب قالوا الذين الفقهاء

 .بالميتة مشروطة الحرمة أنّ  لا بالتذكية؛ مشروط ذلك ونحو فيه الصلاة

 وتفسير الميتة في القرآني البحث مع ،التذكية عدم صالةأ ثمباح في سابقاً  معنا متقدّ  وما

 بأنّ  قلنا نالأنّ  ؛بحسب النتيجة اللّ فضل العلامة نظر على يساعد أو يؤكّد الكريمة؛ الآيات

 ،أو بغير الطرق الثلاثة أنفه حتف مات ما نالمتيقّ  القدر في منها يراد الميتة وبأنّ  الحلّ، الأصل

 يقم ولم ذلك، نتيجة فمات صيده، أو ذبحه تمّ  حيوان فكلّ  الله، فضل ةالعلام نظر يتمّ  وبهذا

 .حلّيته فالأصل ةالذاتيّ  حرمته على دليل

 حيوان من ما إذ الحيوان؛ باب في معنى لها يعود لن الحلّ  أصالة أنّ  ذلكل يشهد ما ولعلّ 

                                           
في هذا الدليل  ة المبنى، وأيضاً ناقش؛ وقد علّق عليه بعدم صحّ 705: 10 انظر: مباني منهاج الصالحين (1)

 .103: 24 د صادق الروحاني، فقه الصادقالسيد محمّ 

؛ ومحسن الموسوي، صيد 54: فقه الأطعمة والأشربة: أيضاً  ؛ وانظر له47ـ  46( فضل الله، ثمار البحر: 2)
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 دلّ  بما دةمقيّ صالة الحلّ فيه إلا وتكون أصالة عدم تذكيته متقدّمة؛ لأنّ أ الحلّ  أصالة إجراء نريد

 عن فتخرجه ى،المذكّ  غير حرمة موضوع حتنقّ  التذكية عدم صالةأف ى،ذكّ الم غير حرمة على

 لها التذكية حصول عن المفروغ الذبيحة أجزاء حكمك قليلة حالات في إلا اً،عمليّ  الحلّ  أصالة

 .للتذكية بمفهومهم

 كان ،الشرعي والصيد والذبح النحر قواعد وفق صيد، أو حرنر  أو الحيوان ذبح فإذا ،هوعلي

 الحيوان ةقابليّ  مفهوم فيها خذار  قد التذكية كون اوأمّ  الميتة، عنوان في لإدراجه معنى ولا ى،مذكّ 

 لغوي ولا نصّ  موجب أيّ  بلا الفقهاء من افتراض ىسو ليس بل صحيح، غير فهذا للتذكية،

 .يةالتذك عدم أصالة فيالحديث عنه  متقدّ  كمافيه، 

وقد ذهب الشيخ محمّد إبراهيم الجناّتي إلى قابليّة كلّ حيوان يؤكل لحمه أو لا يؤكل  ،هذا

 .للتذكية عدا الكلب والخنزير

 ج ـ مرجعيّة السيرة المتشرّعية في إثبات التحريم

 من والروبيانعيّة على عدم أكل غير السمك الاستناد إلى السيرة المتشّر  :الثالث الدليل

 .النصّ  بعصر ةتصلم وهي لبحر،ا حيوان

 الفتوى شهرة من ناشئاً  عندهم ير ر  الج   هذا يكون أن الممكن من هفإنّ  واضح هنا والجواب

 ولا رونفّ نيت كما تماماً  الحيوانات، من السمك غير من رهمتنفّ  من ناشئاً  يكون ربما أو بالتحريم،

 همرتنفّ  فليس واليحامير، الجبل وكبش والخيول والبغال كالحمير حلال هو ما بعض يأكلون

 كون احتمال إلى إضافة والطبع، الفتاوى مركّب عن ينشأ قد بل ،النصّ  من ذلك أخذهم بدليل

 .التحريم بنحو لا ذلك من نفّرهم قد المعصوم

بل إنّ إثبات وجود هذا الارتكاز أو السيرة العمليّة في عصر النصّ يحتاج لدليل، ولم نلاحظ 

 ة هنا قدّم لنا معطيات تاريخيّة واضحة على وجود شيء من هذا القبيل.أنّ مدّعي السير

وهذا كلّه إنّما يأتي في السيرة في الوسط الشيعي الإمامي، أمّا غيره فلعلّ السيرة قائمة على 

                                           
 .245: 3، و169 :2انظر: الجناتي، مجمع المسائل ( 1)

 .115: 23 ب الأحكام( مهذّ 2)



 

 العكس تماماً، فانتبه.

 مرجعيّة الحديث الشريف، نصوص ودلالات ومداخلاتد ـ 

 :ثلاث روايات اوعمدتهر  الخاصّة، واياتالر إلى الاستناد :الرابع الدليل

 موثقة عمّار الساباطي، مشكلة تفسير ومعارضةالرواية الأولى: 

بيثا × عن أبي عبدالله الأولى: موثقة عمار بن موسى الساباطي، الرواية قال: سألته عن الر 

 .«..عمّار يا السمك في نعرفها لا افإنّ  تأكلها، لا»يثا( فقال: ب  )الر  

 ،بيثاالرّ  حرمة وهي الإمام، تعليل من فهمتر  قاعدة على العمدة الحديث بهذا يستدلّ  حيث

 قال هفكأنّ  حرام، هأنّ  يبدو السمك غير الحيوان بأنّ  يعني مما سمكاً، بكونه عرفير  لا هبأنّ  لاً معلّ 

 .الباب في عامة قاعدةً  فنستخرج تأكله، ولا حرام فهو سمكاً  ليس الربيثا إنّ  حيث: له

 عمّار، وموقف العلماء من أزمة اضطراب مرويّاته ةقراءة سندية في موثقّ

الجرجاني السيد محسن الموسوي هذا الحديث معتبر  من حيث الإسناد؛ لكنّ الباحث المعاصر 

فيه  كما أنّ  ،د بين جماعة أكثرهم مجاهيلوهو مردّ  ،فيه أحمد بن الحسن ؛ لأنّ ذهب إلى ضعفه

 .ابن داودفه ضعّ وقد  ،بن سعيد عمرو

فيه أحمد إذ  من كتاب تفصيل وسائل الشيعة،الرواية  أالسيد الموسوي كان يقر والظاهر أنّ 

الموجود في الأصل )التهذيب والاستبصار( هو أحمد بن الحسن بن علي بن  بن الحسن، لكنّ 

 .ل غير واردفضال الثقة المعروف، فالإشكال الأوّ 

في المجروحين الحلّي وذكره ابن داود  ،لنجاشي صراحةً قه اا عمرو بن سعيد، فقد وثّ وأمّ 

 .ه فطحيناقلًا توثيق النجاشي له وبيان الكشي أنّ  ،وهو القسم الثاني من كتابه ،والمجهولين
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من لم  بعدم وثاقته، بل طريقة ابن داود هي ذكر كلّ ابن داود  ولكنّ هذا لا يدلّ على قول

الجرح المذهبي عنده أو عدم حسم  قسم الثاني هذا، مما يعني أنّ قاً في الاً ولو كان موثّ يكن إماميّ 

 كونه عنده كاذباً أو ضعيفاً في ولا يتعيّن  ،حال الراوي عنده كافر في إدراجه في هذا القسم

ل عمار الساباطي، وبني مثمن الثقات المعروفين  تالحديث، كيف وقد وضع هناك العشرا

 قائلاً اعتبره الذي ـ ليم بن قيس الهلالي جاج، وسر الرحمن بن الح فضال، والطاطري، وعبد

 ،فليس وضعه هنا للتضعيف بالمعنى الرجالي المعروف اليوم ،هموغير ـ ثلاثة عشر إماماً  بإمامة

ذلك بوصف  رينة تضعيفات أو توثيقات المتأخّ داً، هذا فضلًا عن عدم حجيّ فليلاحظ جيّ 

 .قاعدةً كليّة

 معتبر. ةسناديّ وعليه فالخبر من حيث الصنعة الإ

نعم، تواجه الرواية مشكلة عمار بن موسى الساباطي نفسه، مما لم يُشر إليه الجرجاني، من 

أكثر روايات عمار  حيث يرى بعضهم أنّ  حيث موقف العلماء من أزمة الاضطراب في مرويّاته،

ث بحيث بلغ ببعضهم حدّ إسقاط وثاقته من حي ي،نتعاني من اضطراب وتشويش لفظي أو مت

 الضبط.

 من يخلو لا الحديث متن أنّ  مع».. : ـ معلّقاً على أحد أخبار عمارـ الفيض الكاشاني يقول 

 لحكمنا عمار غير الراوي كان ولو».. وقال أيضاً:  ،«عمار أخبار أكثر في يكون كما اضطراب،

 ،لعمار له على خبرر  قر ل العلامة المجلسي في تعليمثو ،«بأخباره يوثق لا ممن عماراً  أنّ  إلا بذلك،

 من خبرٌ  يكون أن قلّ  الذي عمار هويار الذي الخبر هذا على التعويل يشكل وبالجملة»قال: 

 وأكثر»العلامة التستري:  وقال ،«..والمعنى اللفظ في رابطواض تشويش من خالياً  أخباره

 ألفاظ أكثر».. يضاً: وقال التستري أ ،«..المذهب لضرورة مخالفٌ  القبيل هذا من عمار أخبار

 في عمار من سهور  وقوعوالظاهر  »..المازندراني:  ويقول المولى، «..النظام مختلّة دة،معقّ  أخباره
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 تشويش عن راويها هو التي الأخبار أكثر خلوّ  عدم عليه ويدلّ  ضبطه، عدمر  اشتهر وقد النقل،

الراوي غير عمار لحصل منه  ه لو كانأنّ  والحقّ »وقال المحدّث البحراني: ، «واضطراب

 .«ر منه نقل الغرائب غير غريبر المتكرّ عمّا  ه منولكنّ  ،الاستغراب

من الخلل  فه بعض المتأخرين بما وقع في رواياته كثيراً وربما ضعّ »ويقول السيد بحر العلوم: 

 نّ .. إذباً فيكون ك، ×ماممع إسناد القول إلى الإ ،والتكرار الخارج عن قانون البلاغة والتعقيد

وقوع الخلل في ألفاظ حديثه  ولا ينافي التوثيق ،فساد مذهب عمار أمر معلوم لا يخفى على مثلهما

جوازه، والغالب عدم تغيير المعنى بما يقع له من  منشأه النقل بالمعنى وقد ثبت نّ إف ؛أحياناً 

 .«إلى اشتراط الضبط ة نظراً عن الحجيّ  الخلل، فلا يخرج حديثه

ا ما ذكره وأمّ »كلباسي إلى هذا القول منتقداً محاولة بحر العلوم الدفاعيّة، فقال: وذهب ال

ما يظهر منه من ندرة وقوع الخلل، ليس على ما ينبغي،  : إنّ لاً أوّ  السيد السند المشار إليه، ففيه

ما وقع في  ما ذكره من أنّ  : إنّ وثانياً  ة.ة من الأجلّ مناه، ويشهد عليه موافقة ثلّ مما قدّ  كما يظهر

المنشأ سوء ضبطه،  الظاهر أنّ  فإنّ  ؛ليس بالوجه ..بالمعنى أخباره من الخلل، من باب النقل

 .«لع المتأمّ سهوه، كما لا يخفى على المتتبّ  وكثرة

ومن هنا يقول  ،العربي غير على الكلمة هذه طلقما ت وأكثر ،مولى هبأنّ  رعما صفوُ  قدو

من العمّار  ئلأجل اضطراب متنها الناش ،هذه الرواية نّ طرح خصوصإ»السيد البروجردي: 

لأنّ الاضطراب لا يوجب  ؛لا وجه له، عنه لكونه من الأعاجم بحسب الأصل، أو من الرواة

 .«، بل غايته الاقتصار على القدر المتيقّن مماّ يستفاد منهاطرح الرواية رأساً 

 .صريحاً  الخوئي لسيدر ا عمار كتب من والموقف الرأي هذا في خالفهذا، وقد 
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 تَي: التعارض وقصور الدلالةار ومشكلموثقة عمّ

 إليها شارأ ةأساسيّ  ةلمناقش الرواية بهذه الاستدلالوبتجاوز الموضوع السندي، فقد تعرّض 

 لأنّ  هنا؛ الخبر بهذا الأخذ يمكن لا هنّ أ وهي عنها، أجابوا الذين حتى الفقهاء من واحدر  غير

 ةالدالّ  بزيع بن سماعيلإ بن دمحمّ  كصحيحة ،بيثاالرّ  أكل حليّة على تدلّ  تروايا أيدينا بين

 الجواز روايات إنّ  وحيث المعارضة، تقع الحال هذه وفي البأس، ونفي الأكل جواز على صراحةً 

 في عمدة دليل هناك يعود فلا التساقط، من أقلّ  ولا الخبر، بهذا العمل معه يصعب هفإنّ  أكثر

 عليها الجواز روايات فتقدّموالسنّة،  الكتاب في الحلّ  وماتملع لمعارضتها افاً مض هذا المقام،

 .وهن على وهناً  الرواية هذه يزيدكلّه  وهذا القرآن، بموافقة

 أنّ  والظاهر ،الأصحابيعمل به لم  اثيخبر عمار في الرب قد قال صاحب الجواهر بأنّ  بل

 .بحلّيتها حكموا حيث الربيثا خصوص في به العمل عدم هو دهامر

 كذلك فهو البرّ  في حلالاً  كان ما كلّ  أنّ  في مالمتقدّ  الصدوق مرسل يعارضه عمار خبر أنّ  كما

 هبأنّ  له ذكر حيث ،سابقاً  تقدّم وقد زّ،الخ حول يعفور أبي ابن خبر عارضهي وكذلك البحر، في

 .فاقربه وإلا ،تقربه فلا ناب له كان فإن ،الماء كلب

 أكل عن النهي أحدهما: جزءان فيها الرواية هذه بأنّ  بعضهم عنه أجاب شكالالإ هذا

ء الجز بين تقع ماإنّ  والمعارضة سمك، غير هو ما حرمة في ةالعامّ  القاعدة بيان وثانيهما الربيثا،

 ،بالمعارضة الأوّل الجزء فيسقط ،الثاني ءالأوّل وروايات تجويز الربيثا، لا بينها وبين الجز

 القاعدة مفاد على نحافظ الطريقة وبهذه حاله، على الثاني الجزء يبقى فيما ،الكراهة لىع ويحمل

 يصلحان فلا ،ةالسنّ  لأهل موافقان فهما الخزّ  وخبر الصدوق خبر اوأمّ . هنا المرادة

 .للمعارضة
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 لم لحكمر  العلّة كون جهة من ويشكل» :بقوله الخوانساري ذكره بما الجواب هذا دّ رُ قد و

 .«الأخبار سائر بملاحظة به يؤخذ

 :التعليقات بعض هنا ولديناهذه صورة عن المناقشات والردود القائمة، 

 افتراض هو يتغيّر،قاعدة تبقى على وضعها فيما حكم الربيثا الإنّ افتراض أنّ  الأوّل: التعليق

 بحرمتها كمحر  بيثاالر أنّ  المفروض لأنّ  للحجج؛ العقلائي الفهم ونظام فالعر عنجداً  بعيد

 على الكبرى تطبيق في أخطأ الإمام أنّ  يعني فهذا تخصّصاً  خارجة كانت فإن صحيحة، بعلّةر 

 من تليس اأنّه  رغم مكروهة بل ،بحرام ليست بمعنى تخصيصاً  خارجة كانت وإن الصغرى؛

 ؟!هذا لائيعق بيان فأيّ  تحريميّة، بعلّة جداً  كراهتها لبياناً تمام مناقض مضمون فهذا السمك،

 خطأ النص أخطأفقد  صياً تخصّ  الخروج كان فإن سبعٌ، فإنه الحمام تأكل لا: قولك مثل فهذا

 تحريم علّة نفسها حدّ  في هي الشيء في الكراهة علّة كانت فكيف اً تخصيصيّ  كان وإذا فادحاً،

 هي بعلةر  ءشي هةابكر تحكم نأ في للكراهة اً عرفيّ  بياناً  ذلك يكون فهل ،الأولى لةهللو الشيء

 غير وعلّته الحكم بين لصالف فهذا ؟!التخصيص لولا لحرمتهـ  الأصل حسبـ ب موجبةٌ  عندك

 .الخوانساري قالمحقّ  أراده ما هو هذا ولعلّ  تفكيكي، يدقّ  هو بل أبداً، عرفي

، فلو قال: اغتسل الذي نقوله هنا غير عروض القرينة المنفصلة على بعض ما في النصّ  وهذا

ض فرراً لفظ )اغتسل(، ثم عرض الدليل المنفصل لكي ياغتسل للجنابة، مكرّ للجمعة و

في الأمر الثاني فظلّ على دلالة الوجوب، ما يفرضه ل، بينما لم يعرض لالاستحباب في الأمر الأوّ 

واحدر منهما مستقلّ  وكلّ  ،مرينأنا أمام خطابين بمضمونين وكان به بأس لو سلّمنا جدلاً، لأنّ 

ا فيما يمكن فرض التعديل الدلالي الجدّي بالقرينة المنفصلة على جزء الدليل، أمّ عن الآخر، ف

الجزء الثاني في  ةالثاني، ومقتضى عموميّ زء ل والجفالأمر يعطي ترابطاً بين الجزء الأوّ  ،نحن فيه

الواحد عرفاً،  بتفكيك النصّ  حلا يسمأن ل، التحريم مع كونه علّة ـ في الخطاب ـ للجزء الأوّ 

ة، ومعه يسقط الاستدلال بالحديث لا إذا فرضت العلّة هي علّة الكراهة أو جامع المرجوحيّ إ

 .نفسه كما هو واضح

                                           
 .137: 5 ( جامع المدارك1)



  

بيثا، ومنها الرّ  ،ها في بعض الموارد علّة الكراهةلكنّ  ،ا فرض كون العلّة هي علّة التحريموأمّ 

بيثا، يفيد كراهة الرّ  بأمرر  سيجعل التعليل هنا إذه غير مفيد إثباتاً، ثبوتاً، لكنّ  ممكنفهو فرض 

 الحرمة؟! هو علّةر  بيثاالرّ هذا الأمر في غير  فكيف عرفنا ـ إثباتاً ـ أنّ 

هذا، وكلامنا في هذا التعليق مبنيٌّ ـ في جملة منه ـ على بعض التفاسير المحتملة لمعنى 

 التعليل، وسيأتي في التعليق الثاني.

 اريل الوارد في خبر عمّللتعلللإمكانات الدلاليّة ة وقفة تحليليّ

 ؟«عمار يا السمك في نعرفها لا افإنّ »ليل الإمام بقوله: عما معنى ت الثاني: التعليق

 :وهي ،احتمالات عدّة تحتمل الجملة هذه

 نعرفها، لا: فمعنى السمك، من الربيثا كون بعدم التعليل معناها يكون أن :الأوّل الاحتمال

 .السمك من ليست: هو

 من ليست افإنّه  الربيثا تأكل لا: المعنى فيكون هنا، المستدلّون الفقهاء فهمه الذي هو وهذا

فكأنّنا نتصوّر  السمك، غير من لكونها مساوق السمك في المعرفة عدم معنى ويكون السمك،

 السمك، في عليها علمه يقع لم هأنّ  معناه معناه؟ فما السمك، في الربيثا أعرف لا: يقولأنّ الله 

 .رفهالع   وإلا السمك، من ليست اأنّه  ييساو وهذا

 لا ناإنّ : بمعنى لكن الحيوان، هذا بحال الجهل بيان المعرفة بعدم رادير  أن :الثاني الاحتمال

 السمك حلّية في معياراً  هناك أنّ  يفرض هوكأنّ  حالها؟ هو ما الأسماك بين من الربيثا نعرف

 وأ أكله يجوز الذي السمك من هي هل بيثاالرّ  حال يعرف لا هبأنّ  يقول الإمام وأنّ  وحرمته،

 الربيثا، على انطباقه في بل الحكم، في ليس هنا التردّد لكن أكله؟ يجوز لا الذي السمك من اإنّه 

 ؟لا وأ والقشر لسكالف   الحلال السمك خاصية فيها فهل

 نوانع السمك أنّ  يرى الذي بالمبنى قلنا لو الإشكال عنه ويرتفع الاحتمال هذا دويتأكّ 

 لبيان هي القشر ةمعياريّ  أخذت التي الروايات أنّ قلنا ب وأ بحري، حيوان كلّ  على طلقير 

فلو  ـ، كما ذكرنا فتواه سابقاً الحكيم سعيد محمد دالسيّ  يراه كما ـ البحر حيوان لمطلق تهمعياريّ 

 وأ قشر لها هل منعل لا نافإنّ  تأكلها لا: الثاني حتمالالاجمعنا بين هذين لصار معنى الحديث على 

 لا؟



 

 ما غير آخر بمعنى لكن الحيوان، هذا بحال الجهل هو المعرفة بعدم رادير  أن :الثالث الاحتمال

 اأنّه  يفرض هوكأنّ  لا؟ وأ السمك من هي هل الربيثا نعرف لا ناإنّ : وهو الثاني، الاحتمال في جاء

 من كانت لو اأنّه  يفرض أو حراماً، كانت منه تكن لم ولو حلالاً، كانت السمك من كانت لو

 غير لأنّ  ؛حلالاً  كانتمن السمك  تكن لم لوو قشراً، اله ليس الأنّه اً حرام كانت السمك

 .، بلا قيد القشرأيضاً  حلال السمك

 الثاني الاحتمال تقدير على الوجوه بعض على النتائج بعض تتغيّر  سوف عليه، وبناءً 

 .والثالث

 :بمناقشتين انالأخير الاحتمالان يناقش قدلكن 

 بحال عالماً  الإمام يكون لا أن المعقول غير من بأنّه بالقول ذلك، رينك   أن :الأولى ةالمناقش

 العلم إلى يذهب الذي بالرأي اً اعتقاديّ  نستبعده أو اً،وعمليّ  عادةً  نستبعده اإمّ  أمرٌ  فهذا بيثا،الرّ 

 .الأحكامب المرتبطة الموضوعات أقلّ  ولا بالموضوعات، للإمام المطلق

 لا أن المانع ما إذ ؛وجهاً  له نعرف لا الربيثا بحال للإمام والعمل العادي الاستبعاد أنّ  إلا

عن البحر  كلم150التي تبعد حوالي  المنورة المدينة في يعيش وهوـ  الصادق الإمام يعرف

 نوانالع انطباق حيث من الحيوان، من النوع هذا حالـ  ساحليّة مدينةر  في وليسالأحمر، 

وإذا قلنا بأنّ هذا الطعام عراقي، كما قد يظهر  .بأساً  ذلك في أجد فلا وعدمه، عليه التحريمي

من بعض النصوص، فالأمر ربما يكون أوضح، وإن كان الروبيان موجود في البحر الأحمر 

 أيضاً.

 أمرٌ  فهو ـ الشرعيّة الأحكام مصاديق لاسيما ـ بالموضوعات المطلق بعلمه القول اوأمّ 

 عليه يقم لم اممّ  ذلك أنّ  ونجد مطلقاً، بالموضوعات علمه وجوب على نبني لا ونحن مبنائي،

 والمقدار بينها فيما الاختلاف شديدة فهي ةالحديثيّ  النصوص اوأمّ  حاسم، قرآني أو عقلي دليلٌ 

 ونيعيش همولكنّ  علموا، أرادوا لو مبأنّه  القول هومنها  الكريم القرآن يعارض نراه لا الذي

 .بالدليل خرج ما إلا ،الكشفيّة ةالحقيقيّ  العلوم على لا ،الظاهر على حياتهم

قال:  ،عن عل بن حنظلة ،المحاسن روايةً هنا صحيحة على المشهورفي أورد البرقي  وقد

 في عليّ  واختلفوا واحد، غير عنها سألني قد»عن الربيثا، فقال: × الله سألت أبا عبد



  

عنها، فردّ علّي مثل  فسألته إليه، حملتها ثم وعاء، في فجعلت به، رتفأم فرجعت: قال ،«صفتها

 .«بأس به ليس»اه، فقال: الذي ردّ، فقلت: قد جئتك بها، فضحك، فأريتها إيّ 

 السائل وأنّ  بيثا،للرّ  مختلفة توصيفات هممن يسمع كان الإمام أنّ  على دالّ  الخبر هذا فإنّ 

 كان لو له معنى لا كلّه وهذا بجوازها، أفتى رآها فلما رأيه، يويعط فيها لينظر بها له ليأتي ذهب

 له الجواب يترك لأن معنى فلا الأوّل، السؤال من هاكمبح لأجابه إذ ؛بحالها عارفاً  الإمام

 ،الموضوع يعرف كان فلو حكمها، معرفة مريدين صفتها في عليه اختلفوا أنهم بحجّة

 ثمّ  بها ليأتيه الرجل ذهب حتى تركه لماو الأوّل، من هلأجاب ،الحكم يعرف هأنّ  والمفروض

 أن إلا المشهد هذا همفأ لا نيفإنّ  ،بالحلّية فيفتيه اهاإيّ  ليريه ثم ،مرّةً أخرى الجواب بنفس ليجيبه

 لما ثمّ  ،بوصفر  سابقاً  خبرار  ربما هوأنّ  ،يفت   لم ولهذا الموضوع، بحال عارفر  غير الإمام يكون

 سماكالأ في الحيوان هذا حال يعرف لا هأنّ  ةفرضيّ  يعزّز وهذا، وازبالج أفتى الحال له اتضح

 عمار خبر في لجوابه الأخيرين الاحتمالين على يفتح الذي الأمر حرمته، أو بجوازه ليفتي

 .الساباطي

 سؤال عن الإمام لجواب يكون لا والثالث الثاني الاحتمال تقدير على هإنّ  :الثانية المناقشة

 ينهى لأن مبّرر هذا فهل بيثا،الرّ  حال يعرف لا الإمام أنّ  لنفرض إذ ؛معنى الساباطي عمار

 !بحالها؟ الإمام علم بعدم ذلك لاً معلّ  ،أكلها عن عماراً 

 بيثاالرّ  حالك إذا لم تعرف كان من المفترض أن يقول له الإمام القاعدة، ويقول له بأنّ  لقد

 واضح غير بيان فهذا! حالها أعرف لا أنا نينّ لأ حرام ابأنّه  له يقول أن لا الحرمة، هو فالحكم

 .منطقي تبريرٌ  له يظهر ولا

 بنفي الإمام وأنّ  ،عامّة كانت بيثابالرّ  الجهل حالة أنّ  ةفرضيّ  على إلا ذلك تخريج يمكن ولا

 لا فرض وهذا الحرمة، هو الحال مجهول فحكم الناس، بينحالها  عرفير  لا الربيثا أنّ  يفيد علمه

 اضطراب عن الكاشفة حنظلة بن علي رواية مثل عليه ساعدت وإن قاطع، كلبش له شاهد

 .ما بدرجةر  الحال

                                           
 .478: 2 ( البرقي، المحاسن1)



 

 أصالة هو البحر حيوان في حكمها يكون بالموضوع الجهل حالة أنّ  يحتمل ،عليه وبناءً 

 .وسببه الجهل بحال هحكم   معلّلاً  بالحرمة الإمام حكم اً عامّ  بالموضوع الجهل كان ولما الحرمة،

 أقلّ  ولا اً،دلاليّ  سقوطاً  السمك غير حرمة قاعدة لبيان بالرواية الاستدلال يسقطكلّه  وبهذا

 .المسألة في الإجمال من

ا تجمع الرواية طويلة كأنّه  وأنّ  ،الراوي هو عمار بن موسى الساباطي نّ أز الإجمال بيتعزّ  وقد

واب باختصار شديد، ومن وتذكر السؤال والج ،هها عمار إلى الإمامعدداً من الأسئلة التي وجّ 

يصال الرسالة، لاسيما على رأي إبمماّ جعله يخلّ الممكن أن يكون الاختصار من عمار الساباطي 

كما تقدّم في  ي،نن يرى أكثر روايات عمار تعاني من اضطراب وتشويش لفظي أو متممبعضهم 

 البحث السندي آنفاً.

 وحكمها ك: هويّتهاوعلاقتها بحكم غير السمار في موثقة عمّبيثا الرّ

 ؟ابيثا؟ وما هو الحكم الخاصّ بهالرّ  يما ه الثالث: التعليق

 أو السمك، غير حيوان وه هل الربيثا وأنّ  الموضوع تحديد: مرحلتين على يكون الجواب

 القاعدة مقتضى في ننظر التحديد وبعد بحري؟ حيوانر  من تخذير  طعام وأ قشر، له ليس سمك

 .آخر بعنوان أو الربيثا بعنوان عليه ةالخاصّ  النصوص دلالة في ـ الله بإذن ـ ننظر ثم ،فيه

 الربيثا ةهويّ تحديد: الأولى المرحلة

لنا نوع هذا يحدّد مؤشر لا يوجد فيها ه من أغلب الروايات الواردة في الربيثا أنّ  يظهر

ايات ـ بيثا فيجيب بحكمها، لكن بعض الروبهذا الاسم، حيث يسأل الإمام عن الرّ  ىالمسمّ 

 .خبر حنان بن سدير هيفيد أنّ لها قشراً، ومثلر ـ مثل خبر عمر بن حنظلة الآتي 

 ربيان إلى أبي عبدمن أهل البصرة الإ لكن في مرسل محمد بن جمهور قال: حمل رجلٌ 

بيثا، يستطاب أكله ويؤكل رطباً ، وقال له: إنّ هذا يتخذ منه عندنا شيء يقال له: الرّ ×الله

، وإنّ أصحابنا يختلفون فيه، فمنهم من يقول: إنّ أكله لا يجوز، ومنهم من ويابساً وطبيخاً 



  

 .«قشرها في تقلقل تراها أما»ثم قال:  ،«السمك من جنسٌ  هفإنّ  كله،»يأكله. فقال لي: 

(، كما أو منه القريدس ربيان )القريدستخذ من الإفإنّ هذه الرواية تجعل الربيثا طعاماً ير 

ربيان الذي تتخذ منه الربيثا، والإمام يجيب السؤال عن حكم الإ واية أنّ ومن اللافت في الر

ة م من فرضيّ ز ما تقدّ ه من السمك الذي له قشر، وهذا يعزّ لًا ذلك بأنّ ه حلال، معلّ بجوازه وأنّ 

ربيان ليس على صورة إذ الإ ؛صورتهمن إطلاق لفظ السمك وإرادة حتى ما لم يكن على  ،بعضر 

 السمك.

ربيثا، بل ال هحتى تصبح طعاماً اسم« شيء»لا ترجع إلى كلمة « له يقال»إن كلمة  يقال: وقد

 بيثا يتخذ منه شيء عندنا.الروبيان الذي يقال له الرّ  إلى الروبيان نفسه، فيصبح المعنى: إنّ  عترج

 ح له.ولا أقلّ لا مرجّ  عن تركيب اللفظ جداً، هذا الاحتمال بعيد   ولكنّ 

ه لو كان من أنّ  ،هـ( في رسائله1315حمد آل طعان البحراني القطيقي )ا ما ذكره الشيخ أوأمّ 

كذلك فهو خطأ من السائل أو سهو أو ربما يسمّى به في ذلك الزمان أو تلك البلدان، مع عدم 

قم دليلاً، والإمام ه لم ير فهذا ممكن غير أنّ  ..ة الموضوعلعدم أهميّ  ؛كون سكوت الإمام تقريراً له

 .حكماً  اختلافهما تقدير على العنوانين بين يخلط لا حتى له الأمرمضطرّ لبيان 

 مرسلاً اً واحد خبراً  إلا ،الربيثا ةهويّ  تحديد في شيء إلى نتوصّل لا الرواية فبمراجعة ،وعليه

 .أيضاً  غيره من يتخذ وربما منه، متخذ طعامر  نوع   فتكون الإربيان، من اذهااتخ يفيد

إسحاق بن سليمان المعروف  فسنجد أنّ  ،لأغذية أو كتب اللغةإذا رجعنا إلى كتب ا اوأمّ 

 ربيانالإ في القول»: على الآتي« والأدوية الأغذية»هـ( ينصّ في كتابه 320بالإسرائيلي )

بيثا هي الرّ  وهذا النص واضح في أنّ . «..القريدس يسمّونه مصر وأهل بيثا،الرّ  ويسمّى

 الروبيان.

 ،في الجامعهـ( ـ أحد كبار علماء الأعشاب والنبات والصيدلة ـ 646)كما ينصّ ابن البيطار 

ر هو من صغا ،التميمي: هو نوع من الأدام يتخذه أهل العراق هو والصحناة جميعاً »ول: قفي

                                           
 .479ـ  478: 2 ( المحاسن1)

 .399ـ  398: 2 ة( الرسائل الأحمديّ 2)

 .597( الأغذية والأدوية: 3)



 

 .«ربنان..السمك.. البصري: هي أحرّ من الإ

ل في ديوان الجرّيث، وقا :الربيثا والربيث :قيل»هـ(: 537وقال الشيخ نجم الدين النسفي )

 .«من السمك ضربٌ ـ بكسر الراء وتشديد الباء ـ بيثا الرّ  :دبلأا

سخن من اسويه: هي أربيثا.. قال ابن م»: في القانون في الطبّ هـ( 427)وقال ابن سينا 

 .«الروبيان..

في كتابه المعروف  ،اخي العصر العباسيأحد طبّ هـ( 3الورّاق )ق ار ابن سيّ يظهر من كلام و

يؤيّد ما تعطيه رواية ابن جمهور من أنّه نوع طعام يكون مع الروبيان وقد ب الطبيخ ما بكتا

 .يصنع من دونه أحياناً بطريقة لا يلاحظ الآكل أنّه خال من الروبيان

 سربك ـ الربيثي الغوري وعن لطيف، فلس له السمك من ضرب»فقال:  ،ا الطريحيأمّ 

 .«يثالجرّ : والربيثة الربيث: ويقال. السمك من ضرب: ـ الباء وتشديد الراء

الذي يؤتى به من ناحية بأنّ الكلمة سريانيّة وهي نوع من السمك الصغير وقال في دهخدا 

 هرمز.

لاسيما ، بعد مراجعة كتبهم رأينا حسبما الكلمة لهذه ةاللغويّ  مجالمعا أصحاب يتعرّض ولم

 جداً، زمناً  رالمتأخّ  الطريحي عدا الاسم بهذا حيواناً  أو طعاماً  يذكروا لم إذ ،«ربث»عند كلمة 

 في الطريحي قاله ما على وأحالوا أرجعوامؤخّراً في الوسط الفقهي  الربيثا عرّفوا الذينأغلب و

 .المجمع

 سيأتي ربيان، ويظهر من خبرر الربيثا غير الإ وظاهر الأصحاب أنّ »قال العلامة المجلسي: 

                                           
 .430: 2 الأغذية والأدويةابن البيطار، الجامع لمفردات ( 1)

ب ة في( 2) ل  ب ة الط 
ل   .171: 1 الاصطلاحات الفقهيّة على ألفاظ كتب الحنفيّة ط 

 .669: 1القانون في الطب ( 3)

المأكولات وطيبة الأطعمة المصنوعات مما كتاب الطبيخ وإصلاح الأغذية »إنّ الاسم الكامل للكتاب هو  (4)

للكتاب، حيث لم  ، وقد راجعتر الترجمة  الإنجليزيّة«استخرج من كتب الطبّ وألفاظ الطهاة وأهل اللبّ 

 ’Annals of the Caliphsمن كتاب:  235و  207تتوفّر عندي النسخة العربية له، فانظر ص 

Kitchens. 
 .254: 2 ( مجمع البحرين5)



  

ولم يذكر الربيثا فيما عندنا من كتب اللغة ولا كتب  ،)يقصد خبر ابن جمهور( ما واحدأنّه 

 .«همذكور في أخبارنا وكتب أصحابنا ولم يختلفوا في حلّ  هالحيوان، لكنّ 

 :خَسة معطيات أمام فنحن ،إذن

عدم  إلى شيري أن دون الروبيان، من يتخذ طعامٌ  الربيثا أنّ  يوحي الذي جمهور ابن خبر ـ 1

 .غيره من اتخاذه إمكان

 .الروبيان هي بيثاالرّ  أنّ  على ،الطبّ  علماء أحد وهو ،الإسرائيلي نصّ  ـ 2

 .السمك من بأنّه ضرفقط يفيد  بل ،الروبيان هأنّ  على يدلّ  ولا ،الطريحي نصّ  ـ 3

 لم الروبيان ذكرواالربيثا حيوانٌ أو طعام، بل وحتى عندما  ين عن بيان أنّ اللغويّ  تسكو ـ 4

 .الربيثا وهو آخر اسماً  له أنّ  يذكروا

، ولعلّ نصّ ابن البيطار والنسفي وابن متغايران ماوأنّه  التعدّد الفقهاء من كثير ظاهر ـ 5

 .سينا يرجّح أنّهما متغايران ولو نسبيّاً 

 سرائيليالإ نصّ  كان وإن المعطيات، تضارب بعد الربيثا ةهويّ  من دالتأكّ  يصعب وبذلك

 العلماء بعضكلمات ( ظهور)أو  تصريح همقابل في لكن ته،لخبرويّ  نظراً  ؛حاً مرجّ  يكون أن ينبغي

 وصاحب الحلي، قوالمحقّ  ،الحلّي  والعلامة ل،الأوّ  والشهيد ،الحلّي  إدريس كابن متغايران مابأنّه 

 .السابقين من والربيثا الروبيان اتحاد على نصّ  من نجد لم بل الرياض،

 وكذلك لا بأس ـفتح الراء وكسر الباء ب ـ بأكل الربيثا ولا بأس أيضاً »قال ابن ادريس: 

 ،البحريّ  من السمك وهو ضربٌ  ـبكسر الألف وتسكين الراء، وكسر الباء ـ  بأكل الإربيان

 .«أبيض كالدود والجراد، الواحدة إربيانة

 دبالتعدّ  جزمهم يفيد لا ،التعدّد في الظاهر ،الربيثا ومعه للروبيان الفقهاء بيان نّ لك

 فقد الروايات، في الواردة للعناوين متابعتهم من أحياناً  ينطلقون قد الفقهاء لأنّ  بالضرورة؛

                                           
 .191: 62بحار الأنوار ( 1)

يوجد اليوم في المطبخ اليمني أكلة اسمها الربيس، وهي تعمل من سمك القرش )اللخم( الأبيض، وتعدّ ( 2)

 المأكولات الشهيّة في اليمن، ولا أدري هل يمكن أن يكون لها علاقة ما أو لا؟من 

 .99: 3السرائر ( 3)



 

 يصبح وبهذا الاثنين، ذكرونفي المعنون، في والوحدة عددتال في شكّهم مع العنوان دتعدّ  يجدون

 .بيثاالرّ  ةبهويّ  معرفته أو هنا، دالتعدّ  خياربنيّ ت على دالّ  غير العلماء بعض كلام

ربيان؟ له: جعلت فداك ما تقول في أكل الإقال: قلت  ،س بن عبد الرحمنفي خبر يون لكن

قال: قلت: قد روى بعض مواليك في  ،«السمك من ضربٌ  والإربيان بأس، لا»قال: فقال لي: 

 .«(به) بأس لا»أكل الربيثا. قال: فقال: 

ن الروبيان وأفاده لماّ سأله ع السائل فإنّ  والروبيان، الربيثا وحدة يرجّح الحديث هذا فإنّ 

 الجمع عن الاستفسار أراد هوكأنّ  الربيثا، أكل في اتمرويّ  وجودالإمام بالحليّة، سأله فوراً عن 

 .الحلّية الإمام له دفأكّ  مواليك، بعض قاله وما الإمام جواب معطيات بين

ون ه لا دليل على وحدة الموضوعين، فقد يكإنّ  :ـ يقال في المقابل ـ كما ذكره بعضٌ  وقد

 الإمام فأجابه وهوالربيثا،السائل سأل عن الروبيان، ثم عاد وسأل عن موضوع مستقلّ آخر 

 الاسم مكانه اً عواض الضمير السائل استبدال ذلك ويتعزز ،المستقلّين السؤالين كلا عن

 .أكله في مواليك بعض روى قد: يقول أن المناسب من كان وإلا الظاهر،

 بيثاالرّ  أنّ  وهو جمهور، ابن رواية من جاءتنا التي الفرضية عندنا زّزيع قد الكلام هذا أنّ  إلا

 عما بسؤاله السائل أعقبه جائز، الروبيان بأنّ  الإمام قال المّ  إذ ؛وأمثاله الروبيان من يتخذ طعام

 هي بل الروبيان، هي ليست الربيثا إذ ؛الضمير استخدامه عدم يفسّر  ما وهذا الربيثا، في قيل

 .الروبيان من غالباً  أيهيّ  لطعاما من نوعٌ 

 ـ نعدالك مثل ـ هلكنّ  ،قشر له السمك من نوع هو الربيثا يكون أن بعضهم احتملقد و

 اضطراب يفسّر  ما وهذا ،بالصافي ىالمسمّ  هو وأنه ،الشبك في دخوله عند قشره ينفض

 .احتمال مجرّدوهذا  .الحيوان هذا حكم في أمرهم

 ون،اللغويّ  عنها سكت جهة فمن ،الربيثا حقيقة معرفة في اضطراب أمام فنحن وعليه،

ولو بمعنى أنّها طعام يؤخذ من  الاتحاد على الاختصاص أهل بعض نصّ  ثانية جهة ومن

                                           
 .141: 24 ؛ وتفصيل وسائل الشيعة13: 9 حكام( تهذيب الأ1)

 .400: 2 ة( الرسائل الأحمديّ 2)

 .402: 2 ( المصدر نفسه3)



  

 طعام هأنّ  منها احتمالات تملتح والنصوص ،الروبيان أو يكون الروبيان الصغير من أساسيّاته

 وإن التعدّد، كلامهم ظاهر الفقهاء من فكثير ثةثال ناحية من أما غيره، أو الروبيان من يتخذ

 .الوحدة بعضهم من همفر 

ز يتعزّ  الروبيان أو طعام يهيأ من الروبيان وأمثاله، بيثا هوبنظري هو القول بأنّ الرّ  والأرجح

من نص ابن جمهور  وذهاب بعض العلماء للوحدة، وبكلٍّ  ،وابن سيار ذلك بشهادة الإسرائيلي

في ذلك هو الترجيح  عنديبل الأمر  ،الجزم مشكل ين، لكنّ سكوت اللغويّ وخبر يونس، مع 

 .القويّ 

 الربيثا حكم في: الثانية المرحلة

 مشهور عند مةً محرّ  كانت وإلا حلال، فهي لسف   له الذي السمك من كانت إذا بيثاالرّ 

 بن حنان وخبر حنظلة، بن عمر كخبر ،بعنوانها بحلّيتها النصوص وردت قد هأنّ  إلا ة،الإماميّ 

 ومرسل يونس، بن الفضل وخبر الرحمن، عبد بن يونس وخبر بزيع، ابن وخبر سدير،

 .جمهور ابن ومرسل حنظلة، بن علي وخبر ول،حالأ

 هو ما الأخبار هذه وفي ،هذه الساباطي موثقة سوى معارض أيّ كلّها  الأخبار لهذه وليس

 :جهات من الساباطي خبر على الروايات هذه تقدّم لهذا أيضاً، السند صحيح

 .إليه بالنسبة كثيرة اإنّه  حيث ،العدد حيث من ـ 1

 .الأطعمةالخاصّة ب أو العامةقاعدة الحلّ  في ةوالسنّ  للقرآن موافقتها حيث من ـ 2

 .الربيثا حكم في بها العمل عن العلماء إعراض حيث من ـ 3

 الاطمئنان، فدير  لم ما ةحجّ ب ليس السند صحيح كان ولو واحداً  خبراً  إنّ  حيث من ـ 4

 ؟!حاله هي وهذه يفيده وكيف

 .أيضاً  بنصوصه حلال فهو ،الروبيان وه كانت ولو ،الربيثا ةحليّ  فالصحيح

 دوتعقّ  ،هنا الحلية ة  أدلّ  يثالجرّ  حرمة رواياتر  عارضت ،يثالجرّ  هي بيثاالرّ  كانت لو نعم،

                                           
 .407: 5 الميرزا التبريزي في صراط النجاةمثل ( 1)

 .142ـ  139: 24 الروايات في تفصيل وسائل الشيعة ( انظر2)



 

 الاعتمادوالنسفي قد يصعب  الطريحي هذكرما و للغاية، صعبٌ  الوحدة إثبات لكنّ  أكثر؛ الأمرر 

 .يثالجرّ  عن الحديث عند الكلام وسيأتي عليه،

 ه يصعب الاستدلال بها على إثبات حرمة كلّ  أنّ وقد تبيّن  ،تمام الكلام في موثقة عمار هذا

 حرمة رواياتمن  الرواية الأولىبهذا يتمّ الكلام عن و .حيوان غير السمك من حيوانات البحر

 .غيرالسمك مطلقاً  البحري نالحيوا

 قصور الدلالة والسند ،خبر يونس بن عبد الرحمن الرواية الثانية:

، قال: قلت له: جعلت ×عن أبي الحسن الرحمن، الثانية: خبر يونس بن عبد الرواية

 من ضربٌ  ربيانوالإ. بذلك بأس لا»فداك، ما تقول في أكل الإربيان؟ قال: فقال لي: 

 .«بأس لا»كل الربيثا. قال: فقال: أروى بعض مواليك في قال: قلت:  ،«السمك

 يبيّن  أن ،«السمك من ضربٌ  والإربيان»: بقوله يريد هكأنّ  الإمام أنّ  على دالّ  الخبر فهذا

 .يجوز لا السمك غير أنّ  منه فهمفير  تجويزه، مبّرر

 :وذلك ،مشاكل يواجه قد الحديث بهذا الاستدلال أنّ  إلا

 :جهتين من وذلك عندي، تامّ  غير الحديث سند إنّ : لاً أوّ 

 بن محمد إلى طريقه عبر ،يونس إلى الحديث هذا بنقل تفرّد الطوسي الشيخ إنّ  :الأولى الجهة

 الوليد بن الحسن بن محمد بن بأحمد يمرّ  تارةً  هفإنّ  عندي، ضعيف إليه هوطريقر  .الصفار الحسن

 الشيخ طريق ةصحّ  عدم ومع أيضاً، ثقة غير ووه د،ي  ج   أبي بابن يمرّ  وأخرى ،وثاقته تثبت ولم

 .الاعتبار عن الحديث يسقط الصفار إلى

 بجميع أخبرنا: بقوله صدّره وقد ،الفهرست في الصفار إلى صحيح طريق للشيخ :يقال قد

 فيصحّ طريقه إليه في التهذيب والاستبصار. ،فنعوّض السند، ..ورواياته كتبه

 تبوثاقة أحد )الجماعة( الذين صدّر الطوسي السند في الفهرس نالو قل الكلام إنما يتمّ  وهذا

ا لو لم يقبل أحد بهذه الجماعة ..، وأمّ هن بابويحيث قال: وأخبرنا بذلك أيضاً جماعة، عن اب ،بهم

                                           
 .13: 9 ( تهذيب الأحكام1)

 .221ـ  220( الفهرست: 2)



  

 ،أيضاً  جيد أبي نببا يمرّ  الصفار إلى الفهرستالطريق، إذ الطريق الثاني للطوسي في  فلا يصحّ 

فهو ليس  ،الطريق الثالث الذي ذكره الطوسي في الفهرست اوأمّ  .ينفع فلا التهذيب في كما

ه ليس طريقاً ثبت وثاقته، وحتى لو كان معتبراً إلا أنّ تفيه أحمد بن محمد بن يحيى ولم  لأنّ  ؛معتبراً 

ما إلى خصوص بصائر الدرجات، إذ بعد أن قال في الطريقين وإنّ  ،إلى جميع كتب الصفار

عاد وذكر:  ،د بن الحسن بن الوليد روى كتب الصفار إلا كتاب البصائرمحمّ  السابقين بأنّ 

ح أن يكون الطريق الثالث ناً الطريق الثالث، وبإفراد الضمير للغائب يرجّ مبيّ « ..به وأخبرنا»

 فلا ،نسب إليهنا لم ترد في البصائر ولم تر يلخصوص كتاب البصائر، وهذه الرواية التي بين أيد

 هذا الطريق.يمكن التعويض عبر 

ولو غضضنا الطرف عن مجمل ما تقدّم، فإنّ لنا مناقشات في أصل نظريّة التعويض بين 

 .طريق المشيخة والفهرست، فراجع

 توثيق عبر التهذيب سند نصحّح لم ما الصفار، إلى بالطريق ضعيف السند أنّ  والمتحصّل

 .توالفهرس التهذيب بين التعويض ةنظريّ  ونقبل)الجماعة(،  أحد

 في يروي عبيد بن عيسى بن محمد أنّ  غير ثقات، همكلّ  عدهب   ومن الصفار إنّ  :الثانية الجهة

 لا هأنّ  إلا للرجلين، توثيقنا ورغم إننا :ةمرّ  غير قلنا وقد الرحمن، دبع بن يونس عن السند هذا

 في مشكلة دوجو في الظاهر الحكمة، نوادر من دنالس هذا استثناء بعد بينهما السند اتصال رزيحر 

 .الصحّة محرز غير فالسند عبيد، ابن في التدليس احتمال من يرفع بما الاتصال

 حتملأ نيأنّ  إلا ،«السمك من ضربٌ  والإربيان»الشاهد في الحديث هو قوله:  محلّ  إنّ  :ثانياً 

 الإمام كلام كان لو إذ ج،المدر   الحديث نوع من فالحديث الإدراج، من هي الجملة هذه أنّ 

 بدل الضمير استخدام لناسب ،نفسه الصفار من أو الرواة أحد من توضيحياً  كلاماً  وليس

 الضمير استخدم كما السمك، من ضربٌ ( هفإنّ )أو  فهو بذلك، بأس لا: فيقول الظاهر، سمالإ

 .أيضاً  جمهور ابن خبر في وسيأتي مة،المتقدّ  عمار موثقة في

 للمجلسيفي كتاب روضة المتقين  ضعت بين قوسينلفت نظري أنّ هذه الجملة ور  وقد

                                           
 .531ـ  518: 2انظر: منطق النقد السندي ( 1)



 

)ولو بإشارة منه غير الأقواس التي ربما لم  لالأوّ  المجلسي فعل من هذا هل أدري ولا ،لالأوّ 

 ربكأ شخص عند الاحتمال هذا قوي فإذا آخر؟ حدر أ فعل من أو ،تكن متعارفة في زمانه(

 تمّ  ،للروبيان ترجع اأنّه  حنارجّ  التي الربيثا روايات سائر نّ أو لاسيما بالحديث، الاستدلال

 .بالسمكيّة لا بالقشرفيها  ةللحليّ  التعليل

 كانت فإذا الفقهاء، تصنيف بحسب صورته على وليس السمك يشبه لا الروبيان إنّ  :ثالثاً 

 :خيارين أمام فنحن الإمام من الجملة هذه

 الروبيان ظنّ ف الموضوع، تشخيص في الإمام من الخطأ بحصول نلتزم أن :لالأوّ  الخيار

 .به يلتزمون لا ما وهذا. اً سمك ليس هأنّ  مع سمكاً 

 ما بأنّ  الفقهاء قول أنّ  يعني وهذا صحيحاً، سمك هبأنّ  له توصيفه يكون أن :الثاني الخيار

 الرواية، هذه لمنطق ومنافياً  باطلاً  سيكون حرامـ بمفهومهم للسمك ـ  البحر في سمك غير كان

 من عندهم سمكب ليس شيء حلية على تدلّ  اأنّه  مع السمك غير مةحر على بها يستدلّون فكيف

 الماء في ما كلّ  أنّ  ةنظريّ  مثل مع إلا سجمني لا غريب، أمرٌ  وهذا! السمك؟ من اعتباره خلال

 بسمك فليس ونحوها والضفادع والسلحفاة التمساح مثل كان ما إلا ،ةالعربيّ  اللغة في سمكٌ 

دالّة على حليّة كلّ  فتصبح السمك، مطلق لحليّة مفيد سمك بأنّه الإمام تعليل يكون وبه عرفاً،

 شرط على دلّ  لما معارضة الروايةالفقهاء غير سمك، كما تصبح بما فيه أكثر ما اعتبره ما في الماء 

 أصل من الجملة هذه كون لعدم حاً مرجّ  هكلّ  هذا يكون أو جيداً، لفتأمّ  ،السمك في القشر

 .الإمام حديث

 .جداً  فبعيدٌ  ،الحكومة على ملالح اوأمّ 

 .أيضاً  بها لاستدلالا سلمي لم الرواية هذه أنّ  والمتحصّل

 خبر ابن جمهور وفكرة تحريم غير السمكالرواية الثالثة: 

قال: حمل رجلٌ من أهل البصرة الإربيان إلى  ،بإسنادر له ،الثالثة: خبر محمد بن جمهور الرواية

 ويؤكل أكله، يستطاب الربيثا،ذا يتخذ منه عندنا شيء يقال له: ، وقال له: إنّ ه×الله أبي عبد

                                           
 .466: 7 روضة المتقينانظر: ( 1)



  

 من ومنهم يجوز، لا أكله إنّ : يقول من فمنهم فيه، يختلفون أصحابنا وإنّ  وطبيخاً، ويابساً  رطباً 

 .«!قشرها؟ في تقلقل تراها أما»ثم قال:  ،«السمك من جنسٌ  فإنّه له،كر »لي:  فقال، يأكله

 لكان سمكاً  يكن لم فلو السمك، من جنسٌ  بأنه الحلّية يعلّل هنّ أ ديثالح هذا من يفهم قد إذ

 فتكون قشر،ال وهو الأسماك في الحلّية معيار ذكر السمك، من جنساً  كونه بيّن  أن بعد ثم حراماً،

 فتوى فتطابق له، قشر لا الذي السمك حرمة وعلى السمك، غير حرمة على دالّة الرواية

 .ةالإماميّ  فقهاء مشهور

حيث نقلها محمد بن جمهور بإسنادر له إلى  ،هذه الرواية ضعيفة السند بالإرسال ولكنّ 

 الحالين وعلى ،«..رجل عن جمهور، بن محمد عن»العاملي السند هكذا:  الصادق، وذكر الحرّ 

كما  البصري العمي جمهور بن دمحمّ  وثاقة ثبوت عدم إلى مضافاً  هذا إرسال، السند في يكون

 .الضعف غاية في سنده فالخبر، ل وضعف السيّاري، وهو أحمد بن محمّد بن سيّار، بتقدّم

                                           
 .479ـ  478: 2 ( البرقي، المحاسن1)

 .142: 24 ( تفصيل وسائل الشيعة2)

ل طاهر في زمن أبي آالكاتب، بصري، كان من كتاب  ،أبو عبد الله ،ارد بن محمد بن سيّ أحم»قال النجاشّي:  (3)

 مجفوّ  ،ويعرف بالسياري، ضعيف الحديث، فاسد المذهب، ذكر ذلك لنا الحسين بن عبيد الله ،×محمد

ت، كتاب ن، كتاب الطب، كتاب القراءاآالرواية، كثير المراسيل. له كتب وقع إلينا منها: كتاب ثواب القر

وأخبرنا أبو عبد  ؛النوادر، كتاب الغارات، أخبرنا الحسين بن عبيد الله قال: حدثنا أحمد بن محمد بن يحيى

 ما كان من غلوّ  ، إلاّ اريّ الله القزويني قال: حدثنا أحمد بن محمد بن يحيى، عن أبيه قال: حدثنا السيّ 

:  (؛ وقال80)الفهرست:  «وتخليط ويقال  ،ري، أصفهانيّ ا أحمد بن محمد السيّ عبد الله في أبي»الكشّيّ

طاهر بن عيسى الوراق، قال: حدثني جعفر بن أحمد بن أيوب قال: حدثني الشجاعي، قال: يّ: بصر

نه إيعلم من سأل عن السياري:  ×حدثني إبراهيم بن محمد بن حاجب، قال: قرأت في رقعة مع الجواد

قال نصر بن الصباح: السياري أحمد بن محمد أبو  .عوا إليه شيئاً لا تدفأن عاه لنفسه وليس في المكان الذي ادّ 

)اختيار معرفة  «×ة في وقت أبي محمد الحسن العسكريّ ار، وكان من كبار الطاهريّ عبد الله من ولد سيّ 

الرواية، كثير المراسيل. وصنف  ضعيف الحديث، فاسد المذهب، مجفوّ »طوسّي: (؛ وقال ال865: 2الرجال 

ة ، منها كتاب ثواب القرآن، كتاب الطب، كتاب القراءة، كتاب النوادر، أخبرنا بالنوادر خاصّ كثيرة كتباً 

بما كان فيه من  لاّ إثنا السياري، د بن يحيى، قال: حدثنا أبي، قال: حدّ الحسين بن عبيد الله، عن أحمد بن محمّ 

وقال ابن دون تعليق. ( 397، 384(؛ كما ذكره في )الرجال: 67ـ  66)الفهرست:  «.وتخليط. غلوّ 

. «نوادر الحكمة»ضعيف، متهالك، غال، منحرف. استثنى شيوخ القميين روايته من كتاب ..»الغضائريّ: 

 



 

 ماوإنّ  السمك، من بكونه الأكل في يصهختر تعليل ردير  لم الإمام أنّ  احتمال ذلك إلى ضافير 

 .العالم والله ،ةتشريعيّ  ةلخصوصيّ  لا السمك من هأنّ  بيان أراد

ليست من  فرسّر التعليل فيها بأنّ الربيثا عمار إذاشارة أخيرة هنا، وهو أنّ موثقة تبقى إ

السمك، وقلنا بأنّ الربيثا متخذة من الروبيان، فسوف تعارض موثقة  عمار خبر  ابن جمهور هنا، 

لأنّ خبر ابن جمهور يقول بأنّ الروبيان من السمك، فيما خبر عمار يقول بأنّ الربيثا ليست من 

الربيثا، فيقع التعارض بين روايتين أساسيّتين من السمك، والمفروض وحدة الروبيان و

 روايات التحريم نفسه، وهو ما يزيد الموقف ارتباكاً وتشكيكاً.

فهذا  ،«البحار ثمار من السمك غير»ه لم يقم دليل حاسم على حرمة عنوان يظهر أنّ  وبهذا

اً، وفي دلالة بعضها وهي قليلة العدد جد ،معتبر، والعمدة الأخبار المفهوم غير موجود في دليلر 

، ومعارضة بعضها اً مشاكل، فضلاً عن ضعف اثنين من أصل ثلاثة منها سندـ وربما كلّها ـ 

، وهذا كلّه يربك الاستدلال بها ر في الربيثا، فضلًا عن عمومات الكتاب الكريمخ  ار خبار لأ

 .حتى على مسلك حجيّة خبر الثقة، فضلًا عن مسلكنا في الخبر الاطمئناني

 صورة على ليس ما أو السمك،ة لعنوانٍ اسمه: غير صحيح عدم ثبوت حرمة شرعيّ فال

 .الفقهاء تناولها التي بالطريقة ،السمك

 ذكره الذي المعنى من بأوسع أو البحار في ما مطلق على يطلق السمك عنوان كون نعم،

 غير: اسمه تحريمي عنوان وجود عدم إلى هنا لناتوصّ  ماوإنّ  الله، شاء إن بحثه سيأتي الفقهاء،

 .العالم والله السمك،

 ، الأدلّة والمناقشاتـ معياريّة عدم الفَلس في تحريم السمك 

 مقابل له، لسف   لا الذي السمك بتحريم المسلمين فقهاء بين دواتفرّ  ةالإماميّ  فقهاء بأنّ  قلنا

                                                                                                             
(؛ وقد 40)الضعفاء:  «ف أنه قال بالتناسخالمصنّ « النوادر»وحكى علي بن محمد بن محبوب عنه في كتاب 

 (.424)خلاصة الأقوال:  ضعيف ذكر العلامة الحلي أنّه

وكون  .مين تقريباً على تضعيفه والطعن فيه من جهاتاتفقت كلمة المتقدّ وقد جداً، مضعّف ياري ليه، فالسوع

تضعيفهم يرجع لموقفهم من الغلوّ لو تمّ وأسقط قيمة تضعيفهم له، فهو لا يثبت وثاقته، ولم نجد من 

 وثّقه، ومرويّاته التي بين أيدينا مريبة.



  

 أدلّة استعراض برع تعالى الله شاء إن الآن تناولهن سوف ما وهذا لس،ف   له الذي السمك تحليل

 .المسألة في الأقوال سائر مع الرأي هذا إلى الذاهب المشهور القول

هو  ذلك ونحو السمك من فَلْس له ليس ما بحرمة القول لصالح به يستدلّ  أن يمكن وما

 :الآتي

 ، نقد متقدّموقيام السيرة المتشرّعيّة ،عنوان الميتة( ـ ـ ـ ) 

 من لسف   له ما مثل ،هحلّيت المعلوم المقدار غير على الميتة أحكام جريان :الأوّل الدليل

 .البرّ  في محلّلاً  مثله يكون ما أو السمك،

 فلا البحر، حيوان من السمك غير حرمة أدلّة مناقشة عند نظيره في متقدّ  مما اتضح وجوابه

 .نطيل ولا نعيد

 غير من البحري الحيوان ةحرم في متقدّ  الذي بالبيان عيّةالمتشّر  السيرة :الثاني الدليل

 .السمك

 .نعيد ولا نطيل فلا ،أيضاً  جوابه تقدم وقد

 معاً التحقّق التاريخيالتوظيف وـ مستند الإجماع، مناقشة في  ـ 

 قويّ  إجماعٌ  وهو الأسماك، من لسف   له ليس ما حرمة على الإمامي الإجماع :الثالث الدليل

 صاحب إنّ  بل ،كلماتهم فييضاً أالإجماع قد ادّعي هذا ة، ودّ هذا من متفرّدات الإماميّ حتى عر 

 رأي بيّن  الفلس، اشتراط في المؤمنين بين به المعتدّ  الخلاف بنفي الكلام صدّر الذي الجواهر

 لأنّ  ؛الدين أو المذهب اتضروريّ  من المسألة أنّ  كلامه أطراف من وفهم الطوسي الشيخ

 .له مستحلاً  ،ماتالمحرّ  من ذلك وغير لمارماهيوا يالجرّ  يأكل من بقتل م  ك  ح   الطوسي

شر في كتاب لابدّ لنا أن نلاحظ أنّ الشيخ الطوسي لم ير  ،التعليق على دليل الإجماع وقبل

                                           
 .249: 2 راوندي، فقه القرآن؛ وال99: 3 ( انظر: السرائر1)

، 365ـ  364الطوسي، النهاية في مجرّد الفقه والفتاوى: راجع: ؛ و244ـ  243: 36 ( انظر: جواهر الكلام2)

 .537ـ  536: 2 ب؛ وابن البراج، المهذّ 802ـ  801والمفيد، المقنعة:  ؛713



 

 والمارماهي الجرّي آكل رويعزّ »الحدود من النهاية إلى ما استنتجه الشيخ النجفي، بل قال: 

 مات،المحرّ  من ذلك وغير الطير وسباع لسبعوا البرّ  ومسوخ والطحال كلّها، السمك ومسوخ

 .«القتل عليه وجب ذلك، من شيئاً  استحلّ  فإن ثانيةً، أدّب عاد فإن

 بحرمة النهاية في الطوسي الشيخ قول على يدلّ  لا بل ،الباب في المدّعى يفيد لا النصّ  وهذا

 هكأنّ  السمك ومسوخ هيوالمارما يالجرّ  ذكره بأنّ  نقل لم إن السمك، من له لسف   لا ما مطلق

 بالطريقة لكلامه الجواهر صاحب فهم الغريب فمن التحريم، في الإطلاقبنيّه ت عدم إلى مشير

 إطلاقاً، السمك من له لسف   لا ما مطلق رمةح على ينصّ  لم النهاية في الطوسي أنّ  علماً  مة،المتقدّ 

 .وجيه غيرر  المعنى هذا هنا كلامه فتحميل ،والأشربة الأطعمة كتاب في حتى

ره حتى لو صحّت النسبة للطوسي فكلامه أنّ ، كلّه هذايضاف إلى  كيف والمسألة  ،غير مبرَّ

 وجه فأيّ  القرآن، عموماتوبحث، بل فيها روايات صحيحة عن أهل البيت ومعها  فيها نظرٌ 

  ر   كيف بل! ؟اجتهاديّ  نظرٌ  له كان لو الحيوانات هذه مستحلّ  لقتل
 الجواهر صاحب ض 

 دون بالكراهة للقول يميل رينالمتأخّ  ريمتأخّ  بعض بأنّ  يقرّ  هأنّ  مع النتيجة بهذه روجبالخ

 .الحرمة

 بقتل حكمه ـ الفتوى اختلاف مع ـ فيه ما وأعجب»ما قاله الشهيد الثاني هنا معلّقاً:  ولنعم

 فيه، لفونمخت وأصحابنا حلّه، على مجمعون العلماء من خالفنا من كلّ  فإنّ  المارماهي، مستحلّ 

 ومستحلّ . والاستبصار والتهذيب النهاية في بحلّه القائلين جملة من هو حتى ،عرفت كما

 قد يكون حتى ذلك يكفي لا بل تحريمه، على المسلمون جمعأ ما استحلّ  إذا يقتل ماإنّ  مالمحر  

 حتى حلّه على المسلمين أكثرر  مما هذا وأين والميتة، كالخمر ضرورةً  الإسلام دين من تحريمه علم

 .«؟!&الشيخ

 :ملاحظتين عبر هنا بالإجماع الاستدلال في النظر يمكن حال، ةأيّ  وعلى

 في ةثثوبم موجودة واضحة والروايات كيف قطعاً، مدركيٌّ  الإجماع هذا إنّ  :ولىالأ الملاحظة

                                           
 .713( النهاية: 1)

 .245ـ  244: 36 ( انظر: جواهر الكلام2)

 .15: 12 لك الأفهام( مسا3)



  

 الإجماع فهمير  كيف الحال هذه وفي له، فلس لا ما بحرمة القول لصالح الحديث كتب مختلف

 النصوص، فيبحثهم  إلى راجع اجتهادي إجماع هو بل ،الشارع موقف عن الكاشف التعبدي

 رجّحوا ـصّرحوا بأنّهم  بل ـ مأنّه  يعني وهذا ،تعارض فيها ـ سيأتي كما ـ الروايات نّ أو لاسيما

وربما مالوا لنصوص  .عملهم في الاجتهاد ديؤكّ  كلّه وهذا ذلك، على واتفقوا أخرى على طائفةً 

 هذا مثل ةلحجيّ  وجه فلالتحريم عملًا بقاعدة الاحتياط عندهم والتي يجريها المتقدّمون كثيراً، ا

 .الإجماع

 لا؟ وأ المسألة هذه على إماميّ  إجماعٌ  يوجد حقاً  هل :الثانية الملاحظة

 مشكل، الاتفاق بمعنى الإجماع إحراز أنّ  إلا عظيمة، إماميّة شهرة توجد :الجواب

 تية:الآ اتالمعطي ولنلاحظ

 ،عوالمقن الهداية :يهكتاب   في المشهور خيار يهنّ تب رغم هفإنّ  هـ(،381) الصدوق الشيخـ  1

وروايته  غيره، دون البرّ  في مثيل له كان ما أكل جواز لخبر الفقيه في روايته منه متقدّ  هأنّ  إلا

 .مخالفاً  الفقيه في الصدوق فيصبحلبعض نصوص حليّة ما له فلس، 

 .نعيد فلا ،السمك غير حكم عن الحديث عند الكلام هذا على التعليق بعض متقدّ  قدلكن 

 في اوأمّ  النهاية، في السمك من له لسف   لا ما حرمة يذكر لم هـ (،460) الطوسي الشيخـ  2

 غيره اأمّ  ،يثالجرّ  بحرمة بالقول المتعارضة الأخبار بين جمع فقد ،والاستبصار التهذيب :كتابي  

 المزعوم الإجماع لضرب هذا ويكفي ،تعبيره حدّ  على والاستحباب الندب اهيةكر فمكروه

 كتابفي خصوص  وغيره فلس له ما بين التفصيلبهذا  الطوسي الشيخب ل ق   ،نعم .هنا

 .سوطبالم

حتى لو كان المبسوط متأخراً في التصنيف فيكفي قول الطوسي في فترات من حياته لكن 

القضيّة لم تكن واضحةً جليّة متلقّاة بوضوح عن الأجيال السابقة، بل  بعكس ذلك، لتأكيد أنّ 

 الشخص الواحد.عند كانت اجتهاديّةً تحليلية تختلف فيها الأنظار وتتحوّل حتى 

                                           
 .308ـ  307؛ والهداية: 423المقنع: ( انظر: 1)
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 الجواهر في هافسّر  وإن ،بالكراهة القول له سبنر  حيث هـ(،481) البراج ابن القاضيـ  3

 .التحريم كراهة ابأنّه 

 ،حال كلّ  على أكله يحلّ  ما: ثلاثة إلى البحر صيد تقسيم هو البراج ابن بمهذّ  في والموجودر 

 هو وما له، لسف   لا الذي السمك منه وذكر أكله يحرم وما ؛لسف   له الذي السمك منه وذكر

 لاميبوالإ والطمر بيثاوالرّ  والكنعت والزمار وه  والزّ  المارماهي منه وذكر مكروه،

ما جاءت مخالفته في لم يخالف في عنوان السمك الذي ليس له فلس، إنّ  فالقاض ،انيبروالط

 .بينهم كالمارماهي والزمارأيضاً نة اشتهر تحريمها معيّ  نواعر أ

ا كراهة تحريم منافر لظهور التقسيم الثلاثي وعليه فتفسير صاحب الجواهر للكراهة هنا بأنّه 

دقيق، فمخالفة  لس له غيرر اج يرى كراهة ما لا ف  ابن البر القول بأنّ  في كلام ابن البراج، كما أنّ 

 .داً جيّ  فلاحظكليّاً،  له لسف   لا ما لعنوانلا  ،ابن البراج للإجماع قائمة ضمن مساحة محدّدة

وبهذا يكون ابن البّراج قد خرق كليّة  القاعدة  المشهورة، وهي حرمة ما لا فلس له، لا أنّه 

 ذاتها.رفض أصل هذه القاعدة وخرق إجماعها ب

 القسم»قال:  ،حيث يظهر منه التردّد في الموضوع هـ(،676ق نجم الدين الحلّ )ـ المحقّ  4

 في لسف   له ليس ما اأمّ .. فلس له سمكاً  كان ما إلا منه يؤكل ولا البحر، حيوان في :لالأوّ 

 شهرأ نّ لك و،ه  والز   والمارماهي الزمار وكذا التحريم، أشهرهما روايتان ففيه يكالجرّ  الأصل

 .«والإبلامي والطبراني والطمر والإربيان الربيثا ويؤكل الكراهية، هنا الروايتين

وإلا ما احتاج لذكر  ،لس له مطلقاً ه غير حاسم لحرمة ما لا ف  ظاهر هذا الكلام كأنّ  فإنّ 

مه التحريم، وإن كان مطلع كلا أشهرهما الكراهة أو وبيان أنّ  ،هنا وآخر هناك روايتين في نوعر 

 .لقضيّةاظاهراً في حسم 

ل بدايات التردّد الذي شكّ يه فلا يستفاد من كلامه خرق الإجماع بصراحة، لكنّ  ،من هنا

لس له لا يبدو واضحاً في بعض أنواع الحيوان الذي لا ف   تردّدٌ غير أنّه سنشهده مع غيره بعده، 

                                           
 .244: 36 جواهر الكلامانظر: ( 1)
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 وه  والز   ماهيلأخيرة )المارف في حرمة الثلاثة اصل القاعدة، بل قد كان الطوسي قبله توقّ أفي 

 ما بعض تحليل مسألة وبين له، فلس لا ما عنوان حرمة مسألة بين الخلط ينبغي فلا ،(ماروالزّ 

 .الخاصّ  بعنوانه له فلس لا

 السمك من كان ما البحر حيوان من وبقي».. حيث قال:  هـ(،966ـ الشهيد الثاني ) 5

 اختلاف بسبب حلّه في الأصحاب اختلف وقد ار،والزم والمارماهي يكالجرّ  لسف   له وليس

 ما إباحة إلى الأخبار كتابي   في الشيخ وذهب.. مطلقاً  تحريمه إلى.. الأكثر فذهب فيه الروايات

 الجنس والمراد روايتين، الجرّي في أنّ  من المصنفّ ذكره ما يظهر ذكرناه ومما.. الجرّي عدا

 إلى بالتحريم القول نسب ماوإنّ  .التحريم صحابالأ بين شهرهماأ أنّ و والتحليل، بالتحريم

 يمكن كان وقد كثيرة، سنادالإ صحيحات الحلّ  روايات أنّ  من عرفت قد لما ؛خاصّة الشهرة

. التحريم بينهم الأشهر لكنّ  الكراهة، على بالحمل التحريم على دلّ  ما وبين بينها الجمع

 الروايات عموم في دخل فقد وه  الز   اأمّ و. والزمار المارماهي في الرواية اختلاف ظهر وكذلك

 النهاية، في الشيخ مذهب وهو الكراهة، الثلاثة هذه في اختار& والمصنف.. الحلّ  على الدالّة

 على الحلّ  أخبار حملوا والمانعون الأخبار، بين الجمع طريق هلأنّ  ؛حسنٌ  وهو القاض، وتلميذه

 .«..بجيدّ وليس ة،التقيّ 

 وه  والز   والمارماهي يالجرّ  وهي السمك من محدّدة أنواع حول الجدل يمحور النصّ  هذا

 موقف هو فما لها، لسف   لا التي الحيوانات كلّ  ليست هذه إنّ : هو السؤال لكنّ  والزمار،

 عبارة تعطي وماذا الأنواع؟ هذه غير له فلس لا ما عنوان من الحيوانات هذه في المختلفين

 الثاني؟ الشهيد

 خلال من ناهبيّ  الذي الجدل هذا أنّ  ـ مثل العلامة فضل اللّ ـ العلماء بعض من يبدو

 لا)ما  حكم في أعني القضية، صلأ في جدلٌ  هو الثاني، الشهيد نصّ  لاسيما مة،المتقدّ  النصوص

 .(له فلس
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 وبين العام العنوان بين الفقهاء كلمات متابعة في التمييز ضرورة هو لَ يبدو الذي لكن

 الشرائع في كما ـ يظهر وقد العام، العنوان في فالتوقّ  أو المخالفة أنّ  هرظي فقد لخاصة،ا العناوين

 هل يظهر لا بحيث ملتبساً  الأمر يكون وقد الخاصّة، العناوين في كانا دالتردّ  أو المخالفة أنّ  ـ

 لا؟ وأ الأمرين بين كلامه في الفقيه هذا ميّز

 من كلّها المسألة يعالج هأنّ  هو الثاني لشهيدا كلام مطلع رصد خلال من لي يبدو والذي

 هذه كانت وإن ة،الخاصّ  العناوين من الروايات موقف عبر العام العنوان حكم فهمه خلال

 عن النظر بصرف العام الحكم تعطي روايات هناك لأنّ  نفسها؛ حدّ  في صحيحة غير الطريقة

 .سيأتي كما الخاصة، العناوين

 للنصّ  ؛بالحرمة للقول كتبه بعضفي  ذهب فقد هـ(،993) بيلدالأر قالمحقّ ـ  6

مبيّناً لس له، أخرى أنّ الفقهاء مختلفون في السمك الذي لا ف   فيما ذكر في كتبر  ،والإجماع

مة خصوص بعض الأنواع كالجرّي، ثم تردّد وختم رإلى حئلًا لة، وماأوجوه القولين في المس

 .«المشكلات من ةالمسأل فإنّ  ل،فتأمّ »... كلامه بقوله: 

 يريد بالذيولا هو  ،فلا هو بالذي يجزم بالحرمة ،الأردبيلي يظهر من كلامه التردّد قفالمحقّ 

 نوم   الثاني الشهيد مع جدلياً  زاً حيّ  تأخذ باتت المسألة أنّ  عن يكشف وهذا بالحلّية، الإفتاء

 قليلاً ـ ولو ما يزال  عددر  ندع أكبر ميل وجود إلى تتجه باتت المسألة أنّ  كيف نجد وسوف عده،ب  

 على الأمر ظهر حيث ،عصرنا إلى الحال وصل أن إلى ذلك، بعد بالحلّية للقول الفقهاء من ـ

 .المشهور إليها وصل التي للنتيجة مخالفة وصريحة واضحة فتاوى شكل

الأصحاب في السمك الذي لا  واختلف»حيث قال:  هـ(،1090ق السبزواري )ـ المحقّ  7

و. والمشهور بين الأصحاب التحريم، وذهب ه  فمن ذلك الزمار والمارماهي والز   لس له،ف  

جمعاً بين الأخبار الدالّة على التحريم، والنافية  ؛م الشيخ ـ إلى الكراهة، وهو أقربجماعة ـ منه

ق: أشهرهما قال المحقّ  .له، مع دلالة عموم الآية على الحلّ. والروايات في الجرّي مختلفة
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 .«الحلّ  الاستدلال قواعد ومقتضى مشكلة،. والمسألة التحريم

 في حتى نفاه الذي التحريم دون الكراهة، مع الجواز بنتيجة خروجه في واضح النصّ  هذا

 مقارنةً  السبزواري مع انحسرت الإشكال دائرة أنّ  لاحظنا وقد القاعدة، مقتضى على الجرّي

 يعتبر السبزواري صار المشكلات، من كلّها سألةالم يعتبر الأردبيلي كان أن فبعد ،بيليدبالأر

 فيها يرى ذلك ومع عبارته، فهم في الأرجح هو كما ،هي المشكلة يالجرّ  مسألة خصوص

 .القواعد مقتضى على الجواز

 الأصل، في منه لسف   له ليس ما اوأمّ »حيث قال:  هـ(،1091ـ الفيض الكاشاني ) 8

 الكراهة على والمحلّلون التقيّة، على المخالف حملوا مونحرّ فالم المعتبرة، لاختلاف فيه؛ فاختلفوا

 .«..الصحاح( للصحاح أظهر)والثاني  وللثاني أشهر، لوالأوّ  جمعاً،

عندما كان بصدد سرد محرّمات « ةالعمليّ  الحكمة في النخبة»ذكر في كتابه الفتوائي  ولهذا

 .«..الاحتياط على ،آخراً  لاو لاً أوّ  لا، السمك من لسف   له ليس وما».. الأطعمة: 

 مقام في يحتاط زال ما هلكنّ  إليه؛ ميلاً  أكثر الكاشاني صار بيليدالأر قالمحقّ  فيه تردّد فما

 .فيه الإفتاء

 في التدّد أو بالحلّية، الجزم اإمّ  ـ احتمالاً  ولو ـ منه يبدو امم كلماتهم في عليه عثرنا ما هذا

 .الحرمة

رين جداً قيقي منذ عصر الشهيد الثاني على الفقهاء المتأخّ انعكس هذا الجدل الح وقد

 فادهأ ما والحقّ »د محمد صادق الروحاني ما نصّه: فبعد بحثه في المسألة ذكر السيّ  والمعاصرين،

 الالتزام عن المانع ولكنّ  الكراهة، على الأولى لحمل مقتضر  الطائفتين بين الجمع أنّ  من جماعة

 والاحتياط ،المسألة في فينالمتوقّ  من أيضاً  فنحن ولذا.. الحرمة على العظيمة الشهرة بذلك

 .الوجوبي الاحتياط على ةالعمليّ  رسالته في المسألة بنى ولهذا ،«النجاة طريق

                                           
 .596: 2 ( السبزواري، كفاية الأحكام1)

 .184: 2 ( مفاتيح الشرائع2)

 .236ة: ة والأحكام الشرعيّ ة العمليّ ( النخبة في الحكم3)

 .109ـ  108: 24 ( فقه الصادق4)



 

 احتياطر  مع ،ةبالحليّ  حياته أواخر فيم( 2010) الله فضل حسين دمحمّ  دالسيّ  أفتى كما

 .البحر ثمار: سماهأ مستقلاً  باً كتا ذلك في فوصنّ  بالترك، استحبابيّ 

 صادق محمد والشيخ ،الإصفهاني الغروي الموسوي جواد دمحمّ  دالسيّ  بالحلّية قال وممنّ

 .العاملي برّي اللطيف عبد والشيخ ،الطهراني

 محسن السيد مثل ،أيضاً  ذلك إلى مال المعاصرين الباحثين الفضلاء بعض رأينا وقد

 .وغيرهما ،كديور محسن الشيخو الجرجاني، الموسوي

 بعد المسألة، هذه على الإمامي لاتفاقل معنى يوجد لا هأنّ  ،تقدّم ما مجموع من ونستخلص

 الحقيقي الجدل عن فضلاً  الصدوق، الشيخ قبل من المحتملة والمخالفة الطوسي، الشيخ مخالفة

 اً،علميّ  ـ بعضهم وذهاب هذا، يومنا إلىهـ( 966) الثاني الشهيد عصر منذ المسألة هذه في

 الإجماع اأمّ  صحيحة، دعوى العظيمة الشهرة فدعوى الكراهة، مع الحلّية إلى ـ فتوائياً اً وأحيان

 .قلنا كما ةالمدركيّ  واضحة الشهرة وهذه واضح، فغير

 ،المتعارضة بالنصوصغاصّة اجتهاديّة تأمّليّة  لةأمس فيوالشهرة  جماعبالإ فالاستدلال

 .للغاية صعب  

 اتوتحليل ومناقش ـ النصوص الحديثيّة، عرضٌ ـ 

 الشيعة عند ـ فقط ـ الواردة المتعدّدة الروايات يوه ،في تقديري العمدة وهو: الرابع الدليل

 .النبويّ  البيت أهل عن ةالإماميّ 

 المجموعات رصديلزم ف مجموعة، من أكثر في تقع وهي ،الروايات هذه ندرس أن لنا ولابدّ 

 وتنافيها، وتقاطعها تداخلها لرفع متدّ قر  التي الحلول ودراسة ،بعضها إلىنسبتها  في والنظر

                                                                                                             
 .643: 2 ( محمد صادق الروحاني، منهاج الصالحين1)

 .301ـ  270( فقه استدلالي: 2)

 .193؛ وأصول الاستنباط: 74ويا: گ( فقه 3)

 .277ي، مسائل الفقه العملي: ( برّ 4)

؛ ومحسن كديور، موقعه الالكتروني 115ـ  114سابق: ( انظر: محسن الموسوي، صيد البحر، مصدر 5)
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 .إن شاء الله ةنهائيّ  نتيجة إلى للوصولتمهيداً 

 حرمة على الدالّةمقتضى منهجة البحث فصل الروايات  نّ ألابدّ أن نشير إلى  ،دراستها وقبل

 هذه في يرد أن دون ،والطافي الزمير وأ والزمار والمارماهي يكالجرّ  بعينها السمك من أنواع

 هو والسبب وعدمه، القشر بملاحظة كان التحريم أنّ  إلى إشارة أو تعليل أو بيان يّ أ الروايات

 فتكون ،نواعالأ هذه إلا له قشر لا ما حتى حلال البحر سمك كلّ  يكون أن الممكن من هأنّ 

 الأنواع هذه بعض حرمة لتعلّ  ـ الله ونبع يأتي سوف كماـ  الروايات بعض نّ أو لاسيما محرّمةً،

 .، لا لعلّة كليّة أخرىالمسوخ من لكونها ذلك بأنّ 

 الروايات تلك ندرس العام البحث من الانتهاء وبعد الفصل، تستدعي البحث هجةنفم

 هذه كلّ  بجمع كتبه بعض في الله فضل العلامة فطريقة ولهذا. تأثيرها دائرة في للنظر ةالخاصّ 

دقيق، ولعلّه  غيرر  وغيره القشر بين التمييز عن تتحدّث جميعاً  ابأنّه  القول ثم ،عاً م الروايات

 من سهو القلم.

 المجموعات الحديثيّة في حكم ما لا فلس له

 وعلى أيّة حال، فنحن نفرز الأحاديث إلى المجموعات الآتية:

 مبين له قشر فحلال، وما ليس له فحراييز نصوص التمالأولى:  المجموعة

 ومهمّ روايات هذه المجموعة هو الآتي:

شيئاً من كتب × قال: أقرأني أبو جعفر ،د بن مسلمصحيحة محمّ الرواية الأولى: 

قال: قلت: يا  ،«والطحال والطافي والمارماهي والزمير يالجرّ  عن أنهاكم»، فإذا فيه: ×علي

 السمك، من قشر له ما لكر »بالسمك ليس له قشر؟ فقال:  ىبن رسول الله يرحمك الله، إنا نؤتا

 .«تأكله فلا قشر له ليس ماو

 فلا فلس له ليس وما ،فيؤكل قشر له ما بين السمك في التمييز مبدأ على تدلّ  الرواية وهذه

                                           
 .70ـ  58( انظر له: فقه الأطعمة والأشربة: 1)

 .2: 9 ؛ وتهذيب الأحكام219: 6 ( الكافي2)



 

 .بعينها ةبحريّ  اتحيوان عن النهي فيه أنّ  ×علي كتاب عن تخبرنا هي بينماوذلك  يؤكل،

 ،ك في سندها عبر العلاء الموجود فيهاصرين شكّ بعض المعا معتبرة الإسناد، لكنّ  والرواية

 .مجهول وأكثرهم ،كثيرينداً بين د بن مسلم، حيث اعتبره مردّ والذي ينقل الحديث عن محمّ 

 كرواذر  منهم قسماً  سنجد راجعناهم لو نالكنّ  صحيحة،مسألة  العلاء باسم المتسمّين وكثرة

 صحابأ في ذكروا وقسماً  ،الكريم عبد بن علاءوال الحسين، بن كالعلاء الباقر الإمام طبقة في

 ذكروا وبعضهم عمرو، بن كالعلاء عليّ  أصحاب في ذكروا وقسماً  الحضرمي، بن كالعلاء النبيّ 

 في ذكروا ةوالبقيّ  محمد، الدين علاءو حسين، الدين كعلاء ـ عليهم السلام ـ عنهم يرو   لم فيمن

 .×الصادق أصحاب

 مسلم بن دمحمّ  عن رواية له كرتذر  قد علاء اسمه ممناً أحد نجد فلن قليلاً  لناتأمّ  لو لكن

 ص   هأنّ  كرذر  قد رزين بن العلاء أنّ  نجد فيما أبداً،
 في له وأنّ  عليه، هوتفقّ  مسلم بن محمد بح 

 ،مسلم بن دمحمّ  عن رواية 344 فيها روى رزين بن العلاء بعنوان رواية 392 الأربعة الكتب

 .جليل ثقة وهو ،هنا رزين بن العلاء كونه لصالح القويّ  الظن نّ أ نعرف الطريقة وبهذه

 بن العلاء عدا فاتومصنّ  كتب لهم ليست هنا بعلاء ينالمسمّ  سائر أنّ  نقول ما زيعزّ  والذي

د )المقتعد(المق    رجلٌ  هنا المراد يكون أن يرجّح كلّه وهذا الثقة، الفضيل بن والعلاء ثقة، وهو ع 

 .سنداً  ةمعتبر فالرواية ،ثقة

ان ما تجعلت فداك، الحي×: قال: قلت لأبي عبد الله الثانية: خبر حماد بن عثمان، الرواية

 .«..قشر له كان ما»يؤكل منها؟ فقال: 

 مع ينسجم البيان من اللون هذا كان وإن يؤكل، لا وما يؤكل ما تحدّد اكأنّه  الرواية وهذه

، وليس خصوص الضخم من . والمراد بالحيتان فيأيضاً  الشديدة الكراهة  اللغة العربيّة السمكر

 الأسماك كالحوت الأزرق، كما بات يستعمل اليوم.

 :طريقان ولها السند، صحيحة الرواية اعتبرت وقد

                                           
 .109( محسن الموسوي الجرجاني، صيد البحر، مصدر سابق: 1)

 .197ـ  177: 12 ( انظر: معجم رجال الحديث2)

 .3: 9 ؛ وتهذيب الأحكام219 :6 ( الكافي3)



  

 تثبت لم هبأنّ  مراراً  قلنا أن سبق شخص وهو ،محمد بن بمعلّى  فيمرّ  الكليني الشيخ طريق اأمّ 

 .وثاقته

 لا ونحن الأهوازي، سعيد بن الحسين إلى بطريقه يرويه مانّ فإ ،الطوسي الشيخ طريق اوأمّ 

 .إلا شاهداً  الطريق بهذا نأخذ

 بن دمحمّ  وهو الطوسي، طريق لتضعيف ـ هذا غير ـ آخر وجهاً  المعاصرين بعض ذكر وقد

 .والمجهول الضعيف بين اً كمشتر اعتبره إذا هنا، عثمان بن حماد عن يروي الذي يحيى

 التجيح من يمنع لا هذا أنّ  إلا صحيح، وهذا كثيرين، بين مردّد سم  ا يحيى بن ومحمد

 عن الراوي هو إذ ؛الخثعمي وهو الثقة يحيى بن محمد هأنّ والمتاخم للاطمئنان،  القويّ  بالظنّ 

 بن الحسين عنه روى يضاً أ لوّ الأو الثقة، ز )الخراز(الخزا يحيى بن دمحمّ  وأ عثمان، بن حماد

 .الأهوازي سعيد

 وأنّ  عثمان، بن حماد عن روى أنه فيه كرذر  ،الحال مجهول الصيرفي يحيى بن دمحمّ  يوجد ،نعم

 هو سعيد بن الحسين قبل من عنه ومروياً  حماد عن راوياً  الروايات في المعروف لكنّ  كتاباً، له

 عن بالسؤال تكمل الرواية هذه بأنّ  ندّعيه ما ونرجّح .القوي بالظنّ  هو حفيرجّ  ،الثقة الخثعمي

 عن الخثعمي يحيى بن محمد إلى بسنده الصدوق لنا يرويه بعينه المقطع وهذا(، د)الكنع الكنعت

 .الثقة الخثعميوأنّه  هنا يحيى بن دمحمّ  اعتبار شاهد كلّه فهذا .حماد

 .، وفق حرفيّة الصنعة الإسناديّة والرجاليّةعندي سنداً  تصحّ  لم فالرواية حال أية وعلى

 لا»وقال:  يث،الجرّ أمير المؤمنين كان يكره  أنّ  :’عنهما المرويّ  ة: خبر حريزالثالث الرواية

 .المارماهي وكره ،«فلوس عليه شيئاً  إلا السمك تأكلوا

 ،نهي صيغةر  فيه الشاهد وموضع الحرمة، تحتمل هالكنّ  الكراهة بصيغة جاءت وإن والتعابير

 .واضح هو كما

، سمّ ير  لم من ففيه ،’عنهما ،ذكره نعمّ  حريز رواه ذإ ؛بالإرسال السند ضعيف الخبر لكنّ 

                                           
 .109( محسن الموسوي، صيد البحر، مصدر سابق: 1)

 .341: 3 ( كتاب من لا يحضره الفقيه2)

 .3: 9 ؛ وتهذيب الأحكام220ـ  219: 6 ( الكافي3)



 

مطلقاً على الصحيح، خلافاً لمن حاول إثبات حجيّتها عبر  ومراسيل حريز لم تثبت حجيّتها

في المائة  98؛ لأنّ غاية ما يفيده هنا هو أنّ احتمال كون الرواية عن ثقة هو حساب الاحتمال

. بل بعضهم، وهذا ليس اطمئناناً، بل هو ظنٌّ قويّ بحسب الحساب الذي تمّ إجراؤه من قبل 

 .قد سبق لنا في مناقشاتنا لحجيّة مراسيل الثلاثة ما ينفع هنا أيضاً 

 بن عليّ  المؤمنين أمير كان: قال ،×الله عبد أبي عن سنان، بن اللّ عبد خبر: الرابعة الرواية

 تأكلوا لا»:فيقول الحيتان، بسوق يمرّ  ثم ،‘الله رسول ة  لبغ يركب بالكوفة ×طالب أبي

 هاوظنّ  الكوفة، ذكر دون آخر بطريقر  وردت وقد. «قشر له يكن لم ما السمك من تبيعوا ولا

 .ضعيفاً  الثاني كان وإن بطريقين، واحدة رواية هالكنّ  ،ينروايت همبعضر 

 قبول يمكن ولكن توثيق، فيه در  ي   لم الذي هاشم بن براهيمإ»بعضهم بأنّ في السند  وعلّق

 .«روايته

 إلى بطريقه الحديث روى الطوسي الشيخ فإنّ  هاشم، بن براهيمإ ةقضيّ  عن النظر وبصرف

 الأهوازي إلى الطوسي وطرق سنان، ابن عن ،المغيرة بن الله عبد بن حماد عن ،سعيد بن الحسين

 طرق ةصحّ  يرى لا كان إذا إلا السند، تصحيح له لابد فكان هاشم، بن بإبراهيم تمرّ  لا

 .لذلك هنا شرير  ولم الأهوازي، إلى الطوسي

 .صحيح فالخبر ،هاشم بن براهيمإ مشكلة تجاوز تمّ  فلم وعليه،

 فإنّ  ،الإلهيّ  الحكم إفادتها في المناقشة من شخصٌ  تمكّن لربما الدلالة في الدخول أردنا ولو

 استهلاك عن ونهيه ،سوطةبالم الظاهرة إمامته عصر في الكوفة في السوق في بغلةر  على عليّ  نزول

 مؤشر النصّ  في يرد لم حيث نعرفه، لا زمنيّ  لسببر  يكون أن تمليحر  ،الحيوانات من النوع هذا

 نقل بعدم نف  ير  لم ما إلا، ليس احتمال مجرّد وهذا تأبيداً، يفيد تعليل على أو نبوي نصّ  على

 .كانت لو للملابسات الراوي

                                           
 .56ـ  55: 2مثل السيد محمّد رضا السيستاني في قبسات من علم الرجال ( 1)

 .381ـ  364: 1جعيّة ودوائر الاحتجاج انظر: الحديث الشريف حدود المر( 2)

 .3: 9 ؛ وتهذيب الأحكام477: 2 ؛ والمحاسن220: 6 ( الكافي3)

 .110( محسن الموسوي، صيد البحر، مصدر سابق: 4)



  

وأنا  ،×الله قال: سأل العلاء بن كامل أبا عبد ،الخامسة: خبر حنان بن سدير الرواية

 ثمّ « تقربها فلا السمك من مةمحرّ  أشياء ×علي كتاب في وجدنا»ي، فقال: حاضر، عن الجرّ 

 .«هتقربنّ  فلا السمك من قشر له يكن لم ما×: »الله قال: أبو عبد

ن الاقتراب من اته، وتدلّ على النهي عدات الكليني ومن ثلاثيّ الرواية من متفرّ  وهذه

 .السمك الذي لا قشر له

حنان بن سدير  ف الإنسان في رواية إبراهيم بن هاشم عن حنان بن سدير، فإنّ وقد يتوقّ 

× ه عاصر الكاظمما قالوه فيه أنّ أقصى ر عمراً طويلًا، إلا أنّ ه عمّ نّ أ هوإن ذكروا في

ف بحيث ولد م ونيّ فلو عاش مائة عا ،×ه عن الباقروذكروا بل وردت روايتر  ،×والرضا

 ،×فيكون مات قبل وفاة الإمام الرضا ،سنة مثلاً  20عمره وهـ وروى عن الباقر 94عام 

هـ، فهل يمكن لإبراهيم بن هاشم الرواية عنه؟ وهل روى إبراهيم 200أي مات تقريباً عام 

 الهجري؟! لثاني قبل نهاية القرن ان توفّي بن هاشم عمّ 

 .ه بعيدإنّ  :وقد يقال ،من حيث الإمكان الوقوعي وهو الأقرب عندي قد يقال: يمكن

 ،حنان بن سدير عن محبوب بن الحسن عن عمير أبي ابن عن كتابه روى الطوسينعم، 

 أبي ابن بعد من طبقة في يعدّ  وهو واسطة، بلا عنه هاشم بن براهيمإ يروي أن يمكن فكيف

 .هنا محتمل شيء وكلّ ! عمير؟

 فكيف والنار، الجنةّ وصف في كتاب سوى له ذكرير  لم رسدي بن حنان أنّ  أكثر يثير وما

 ،محتمل شيء كلّ  والنار؟ ةبالجنّ  لها علاقة لا التي النصوص من الكثير على رواياته اشتملت

 .يقال قد كما عنه يجاب أن يمكن كان وإن للتداول، نثيره هكلّ  وهذا

 بن إبراهيم ةقضيّ  وتجاوزنا ،عالياً  السند واعتبرنا المشاكل هذه مثل تجاوز تمّ  فإذا وعليه،

 .دةجيّ  ودلالتها معتبرة الرواية فإنّ  هاشم،

 حرمة السمك؟!بكثرة في روايات  اسم الإمام عليّيُلاحظ ظهور لماذا 

 روايات في وسيأتي متقدّ  كما ـ نيأثار قد هأنّ  وهو للتداول، أطرحه هنا سؤال بالي في ويخطر

                                           
 .220: 6 ( الكافي1)



 

 نحو أو قولاً  أو كتاباً  أو منعاً  الأسماك موضوع في عليّ  الإمام لاسم رالمكر   الوجود ـ الباب

 ةقضيّ ال خلف وأ صدفة الأمر هل ؟×علي اسم تكرار الروايات هذه في جاء فلماذا ذلك،

 يالسنّ  الطرف إقناع محاولة مثل الموضوع، في عليّ  اسم لاستحضار اللاحقين ةالأئمّ  دفع سببٌ 

 لهم نجد لم فلماذا كذلك كان ولو علّي، من خذوهأ بل، هممن اجتهاداً  ليس يقولونه ما بأنّ 

 ،مثير فإنه ل،فليتأمّ  آخر سبب الأمر في يكون وربما.. أفعل؟ لتكون هنا ‘النبيّ  عن روايات

وسيأتي المزيد حول هذه  .×عليّ  إلى نسبتر  أن في المرأة ذمّ  روايات أكثر تلتقي أن مثيرٌ  هو كما

 النقطة.

 خلافاً  هناك أنّ  ،الكلبيّ  رواية فيالآتي  الحسن بن الله عبد موضوع أخذنا لو ،يبدوبل ربما 

 لتأكيد وكتابه عليّ  استحضار الرواة على أواللاحقين  ةالأئمّ  على فرض الذي هو شيعياً  ـ شيعياً 

 من الاحتمالات. احتمال دمجرّ أيضاً  هذاو موقفهم،

 فيه وقعت بحيث العراق في مشهوراً  وأمثاله يالجرّ  صيد كونوربما يكون السبب هو 

أو أنّه يرراد جعله علويّاً بحيث يتميّز به الشيعة عن غيرهم،  ،عليّ  الإمام زمن في كثيرة ابتلاءات

 .الله عند والعلم ،آخر سبباً  هناك لعلّ  أو

وأولاده وصولاً إلى الإمام × واللافت للنظر أنّ الزيدية رغم عدم قلّة رواياتهم عن عليّ 

، غير أنّني لم أعثر لهم على شيء من هذه الروايات، والله ×بدينعلّي بن الحسين زين العا

 العالم.

 له كان ما السمكمن  كل  ×: »قال الصادق ،السادسة: مرسل الشيخ الصدوق الرواية

 .«فلس له ليس ما منه تأكل ولا فلوس،

 .واضح هو كما ،بالإرسال السند ضعيف هلكنّ  الدلالة، واضح والخبر

ور نقر ق  سألته عن الإس  × الله قال: كتبت إلى أبي عبد ،خبر أحمد بن إسحاق السابعة: الرواية

 فلا قشور له كان إن»شرب؟ فقال: يدخل في دواء الباءة، له مخاليب وذنب، أيجوز أن ير 

 .«بأس

                                           
 .307؛ والهداية: 295؛ وانظر: الفقه الرضوي: 323: 3 ( كتاب من لا يحضره الفقيه1)
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 من كبرأ الذنب، قصير الحارّة، البلاد في يكون الزحافات من نوعٌ : ـ قالوا كماـ  نقورق  س  والإ

ـ أو  نقورق  س  الإ أنّ  والمعروف .مصر في النيل نهر شواطئ على اً كثير ويوجد أضخم،و العظاءة

 الضبّ  إلى أقرب هو إذ ؛القشر معيار عليه هنا قطبّ  هذا ومع البحر، حيتان من ليسالسقنقور ـ 

 ،الرمل في يختبئ صحراويّ  حيوان هأنّ  اليوم والمعروف الصحراء، سمكة :له يقال وقد وأمثاله،

 حيوان هأنّ  يفيد ما الرواية في فليس وإلا، اليوم المعروف هو ما غير الرواية في الموجود ولعلّ 

 .أساساً  بحريّ 

 يقال قد هأنّ  مع بالقشر، العبرة أنّ ـ  آخرها في الوارد التعميم بقرينةـ  الروايةقد فرهم من و

 سمك لكلّ  أو البحر انحيو لكلّ  المعيار شمول علمير  ولا ،بفصيلته أو الحيوان بهذا خاصة ابأنّه 

 أساساً، بحري حيوان سقنقورالإ أنّ  إثبات بعد هنا الروايات سائر تضم أن إلا ،مطلقاً  البحار

، خاصّة وأنّه قد اتبالبرمائيّ  اً خاصّ  الحكم هذا يكونف ،ةبرمائيّ الأقرب أنّه من الزواحف ال إذ

ا يوحي بأنّه يدخل الماء لكنهّ مستقرّه ممّ  ،ةيونانيّ  الكلمةأنّ و البّري بالتمساح يسمّى هأنّ  نقل

 حيوان من هأنّ  بوضوحعلم وعلى هذا لا ير البّر، أو أنّ هذه التسمية نشأت من تشابه في الشكل، 

 .هنا الرواية هذه قحمنر  حتى البحر

 .إسحاق بن أحمد عن سندر  بلا الطبرسي نقلها حيث بالإرسال، السند ضعيفة والرواية هذا،

في كتابه إلى المأمون في رواية محض × عن الرضا : خبر الفضل بن شاذان،الثامنة الرواية

( الطافي السمك)والصحيح:  والطافي والسمك يالجرّ وتحريم  »..الإسلام، ومما جاء فيها: 

 .«..لسف   له يكون لا سمك وكلّ  والزمير، والمارماهي

 .الإسناد ضعيفة ـ والجوّ  البرّ  يوانح في سابقاً  متقدّ  كما ـ اأنّه  غير ،الدلالة واضحة والرواية

السمك لا ×: قال: كتبت إلى الرضا ي، عن يونس،دِ نْ التاسعة: خبر صالح بن السِّ  الرواية

 فتذهب شيء، بكلّ  فيحتكّ  ،زعارة له يكون ما السمك من إنّ »يكون له قشر أيؤكل؟ فقال: 

 .«لهفكر  ه،سورأ ذنبه يعني طرفاه، اختلف إذا ولكن قشوره،

                                           
 .199: 62 بحار الأنوار؛ و43: 1 ( انظر: الدميري، حياة الحيوان الكبرى1)

 .134: 2ا ( عيون أخبار الرض2)

 الظاهر أنّه بمعنى سوء الخلق والشراسة.( 3)

 .4: 9 ؛ وتهذيب الأحكام221: 6 ( الكافي4)



 

 حكم أصل عن ةالمفروغيّ  منه تبدو الإمام جواب أنّ  على قائم الرواية بهذه الاستدلال إنّ 

 حالة وهي الناس، عند ةهم  مو حالة عن للجواب ذهب لهذا قشر، له ليس ما أكل جواز عدم

 .الموضوع في تمييزاً  ليعطيه ك؛بالاحتكا القشر طسقو

 :مشكلتين تواجه الرواية وهذه

 توثيقه، على أحدنّ سندها ضعيف بصالح بن السندي، فهو رجلٌ لم ينصّ إ الأولى: المشكلة

 الشيخ طرق في وقوعه أو الزيارة، كامل أسانيد في وروده مثل سوى لتوثيقه سبيل ولا

 ذكره مما ذلك ونحو الرواية سديد كونه أو بالعشرات، فهي رواياته كثرة أو الصدوق،

 .قللتوثي صالحة غير معايير وكلّها ،بعض

 عبد ابن هأنّ  حيرجّ  كان وإن السند، في الوارد يونس هو من وضوح عدم إلى مضافاً  هذا

من حيث صالح بن  السند ضعيفة فالرواية ،الطبقات بملاحظة جداً  قويّ  ظنٌّ  هو بل ،الرحمن

 .السندي

 لذنبا اختلاف ـ الرواية ذكرته الذي المعيار أنّ  وغيره المجلسي العلامة ذكر :الثانية المشكلة

 يكون أن هو الطرفين باختلاف المراد يكون أن محتملاً  أحد، به يقل لم ،الأكل لتجويز ـ والرأس

 اختلاف من المراد بأنّ  الحديث   لالأوّ  المجلسي وفسّر . الرأس جانب في فلوس للسمك

 .ذاك أو الطرف هذا في السمكة جسم مواضع بعض في ولو لسف   وجود هو الطرفين

 الراوي من هي بل الإمام، من ليست( ورأسه ذنبه)يعني  المعترضة الجملة أنّ  راجحال ومن

 بهذه مينملز   أنفسنا نجد لا لهذا: )أعني..(، القول الأصحّ  كان وإلا للتوضيح، الكليني أو

 هو كما تماماً  بينهما، فيما الطرفين اختلاف هو الجملة ظاهر فإنّ  سواها ما أخذنا فلو الجملة،

 فرض اختلاف طرفي كلّ  بعد ـ الحديث لهذا معنى يكون لا ومعه يض،الب   حكم روايات ظاهر

 في أحد الطرفين دون الآخر، وهذا ما لم يقل به حديثٌ  سمكة عادةً في ذاتها ـ إلا أن يكون قشٌر 

                                           
؛ والنمازي، 204: ؛ والبهبهاني، تعليقة على منهج المقال76ـ  75: 10 ( انظر: معجم رجال الحديث1)
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 بأن الفكرةولا فتوى، فالأنسب القول بوجود سقط أو سوء بيان من أحد الرواة في تفهيم 

 في جاء كما الكنعد في يحصل الذي هو هذا فإنّ  بدنه، سائر عن طرفاه اختلف: المراد يكون

 .الأخرى الروايات

 الإمام، جواب لطريقة عرفي وجه يظهر لمهذا كلّه بصرف النظر عن أنّه قد يقال بأنّه 

 لا حتى ـ فلابدّ  زعارة، له الذي السمك عن يجيبه هو فيما الحكم، أصل عن يسأله فالرجل

 غير بطريقة النقل تمّ  هوأنّ  الحديث في سقط وجود فرض من ـ المتكلّفة ويلاتالتأ في ندخل

 مرتبك السند ضعيف فالخبر العالم، والله ،روايتين بين الراوي عند خلط فرض من أو مكتملة،

 .بعض الشيء الدلالة

ثني إسحاق صاحب الحيتان، قال: خرجنا قال: حدّ   سليمان بن جعفر،برالعاشرة: خ الرواية

له  وقد خرجنا من المدينة، وقد قدم هو من سفرر × با الحسن الرضاأى به نتلقّ  مكر بس

فقلت: نعم يا سيدي جعلت فداك، فقال:  ،«سمكاً  معك لعلّ  فلان يا ويحك»فقال:  ،)سبالة(

 حاجة لا اركبوا»قال: قلت: نعم، فأريته، فقال: « و؟ه  ز   لعلّه ويحك»ثم قال: « )انزلوا( نزلوا»

 .«قشر له ليس سمك وه  الز  و فيه، لنا

 فتكون له، لسف   لا هأنّ  ناً مبيّ ، ووه  ز   هأنّ ب معترضاً  الأكل ترك الإمام أنّ  الاستدلال وتقريب

 .السمك من له فلس لا ما حرمة على دالّة الرواية

 :هنا الملاحظات بعض تسجيل يمكن هأنّ  إلا

عرف من هو إسحاق صاحب الحيتان ير  إذ لم ؛نّ هذه الرواية ضعيفة السندإ الأولى: الملاحظة

ة واحدة بن جعفر بما جرى معه، فهذا الاسم لم يرد في كتب الحديث إلا مرّ  نث سليمادّ الذي ح

ترجمته عند أحد بما يوضح من هو بشكل حاسم، وعليه فالرواية  في هذه الرواية فقط، ولم تتمّ 

 .غير معتبرة

                                           
ما كان قد يقال بأنّ مراد الرواية هو أنّ كلّ سمك شكله ثعباني مثلًا فهو لا فلس له؛ إذ طرفاه متشابهان، و( 1)

غير ذلك بحيث يختلف مقدّمه عن مؤخّره فيكون له فلوس، فيرتفع الإشكال عن الرواية، لكنّ ربط ذيل 

 الرواية بصدرها سيبدو غير واضح.

 .4ـ  3: 9 وتهذيب الأحكام ؛221 :6 ( الكافي2)



 

 يكون كأن لصالحه، فرضها يمكن هأنّ  إلا وي،الرا مصلحة لغير الرواية بدت وإنه علمًا أنّ 

 الغرض، لهذا الحديث فوضع ،أخرى أنواعاً  يبيع من ينافسه فيما مكسال من نةمعيّ  لأنواع اعاً بيّ 

 يناقش قد هأنّ  إلى مضافاً  هذا اداً،صيّ  بنفسه يكون أن الحيتان لصاحب الضروري من وليس

 لم ممن غيره كونه واحتمال الثقة الجعفري كونه احتمال حيث من هنا جعفر بن سليمان في شخص

 .الجعفري هأنّ  الأرجح كان وإن يوثق،

 من النوع هذا أكل فلعلّ  ؛واضح بشكل الحرمة في ظاهرة غير الرواية إنّ  :الثانية الملاحظة

 أنّ  العلماء من واحدر  غير ذكر لهذا وربما الإمام، عنه فعز ولهذا جداً، مكروه)الزهو(  السمك

 .قاطع نهيٌ  الحديث في فليس ،التحريم في واضحة يرغ الرواية

الراوي نقل تمام  هنا لو افترضنا أنّ  الإمامر  ع  ب  لم أفهم أيّ أسلوب أخلاقي اتّ  الثالثة: الملاحظة

حاملاً لك محبٌّ لك يستقبلك خارج المدينة وأنت عائد من سفرك  فشخصٌ  ؟!المشهد بأمانة

 :أخبرك بالإيجاب قمت وقلت له لعلّه زهو، فلما أن  عض السمك، ثم تقول له: ويحك بمعه 

 وحاجة لنا فيه، دون أن تقدّم أيّ توضيح! لست أدري هل هذا من الخلق الحسن أ فلنركب فلا

حْسَانُ هو تصّرف لا يقوم على مبدأ ﴿ حْسَانِ إلِاَّ الْإِ  مجرّد هذا(. 60)الرحمن:  ﴾هَلْ جَزَاء الْإِ

 قدّمه لنا الرواية.يقوم على ما ت واستغراب تساؤل

برّرت هذا السلوك، ئبة عناّ اأمّا وجود احتمالات أخرى حول الرجل وعلاقته بالإمام غ

ثبات بطلان بنقد المتن بالضرورة إ قصدقد قلنا مراراً بأنّه لا يو .ولكنّه غير ثابت ،فهو قائم

 .الوثوق بهاتماسك قصد زعزعة يالرواية بقدر ما 

في كون الجملة  مة، فنحن نشكّ الملاحظات المتقدّ مجمل ضينا عن لو تغا الرابعة: الملاحظة

 في الظاهرة..( الفاءالإمام، فالعطف بالواو )دون  من«فلس له ليس سمكٌ  والزهو»الأخيرة: 

 الجملة هذه ووقوع والركوب القيام سبب لتوضيح التعليل أساليب استخدام مكان الاستئناف

 كيربما  الرواة، أحد من أو الكليني الشيخ من توضيحاً  كونها احتمال جداً  يقوّي الحديث آخر

 سقطير  اً قويّ  الاحتمال هذا أجد وإنّي  الفلس، بموضوع المرتبطة الروايات في الحديث ج  يدر  
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 .بالحديث الاستدلال ةإمكانيّ 

 .هنا بها الاستدلال يصعب الرواية فهذه وعليه،

م في روايات المسوخ، وجاء ل الذي تقدّ الطوي الحادية عشرة: خبر أبي سعيد الخدري الرواية

 .«فلوس القشر ومع قشر، له كان ما إلا السمك من تأكلوا ولا»فيه: 

 مضافاً  جهات، ةعدّ  من بالتفصيل الحديث هذا ناقشنا أن سبق لكن واضحة، والدلالة

 اهذ. دقوا بن والهيثم ة،مرّ  بن وبسطام محمد، بن معلّى : مثل بجهالة جداً  السندي لضعفه

 !فلوس؟ القشر ومع ،قشور معنى ما :فهمن لم هأنّ  إلى مضافاً 

مت في البحث عن حكم والتي تقدّ  ،في شرائع الإسلام الثانية عشرة: رواية الأعمش الرواية

 والزمير والطافي والمارماهي والجرّي».. السباع، ومما جاء فيها عن الإمام جعفر بن محمد: 

 .«..حرام فأكله فلوس له يكون لا سمك وكلّ  حرام،

 والدلالة واضحة، لكنّ السند ضعيف، كما تقدّم في مباحث السباع.

 إلا البحر دواب من يؤكل لا×: »المرسل عن الصادق الثالثة عشرة: خبر الدعائم الرواية

 .ذلك جانس وما دافصالأي وما كان في وكره السلحفاة والسرطان والجرّ  ،«قشر له كان ما

 .(3: رقمالمتقدّم ) حريز خبر عين هاولعلّ  بالإرسال، جداً  السند ضعيفة والرواية

 :تيةالآ بالنتائج منها ونخرج الأولى، المجموعة روايات مهمّ  هو هذا

 اأمّ  (.5 ،4 ،2 ،1) رقم الأخبار وهي روايات، أربع هنا المشهور عند صحّ  قد إنه :لاً أوّ 

 .وجهر  على( 5 ،4) رقم والحديث فقط،( 1) رقم وهو ،واحد خبرٌ  هو سنده صحّ  فما عندي

، 3، 2، 1: )رقمتقدّمة بالم الأخبار هوـ  السند عن النظر بصرفـ  هنا دلالةً  تم ما إنّ  :ثانياً 

 بينها وعندي ،احصح ربعأ المشهور عند بينها روايات عشر أي (13، 12، 11، 8، 6، 5، 4

 .أقصى كحدّ  ثلاثة أو واحدة

 مبنى على اأمّ  هنا، دالّ  معتبر خبر وجود قتحقّ  قد الواحد، خبر حجيّة مبنى على هإنّ  :ثالثاً 
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 النتيجة بهذه وثوقاً  لنا يسيبق هل لنرى ،المعارض في النظر قبل وثوق يحصل لا هفإنّ  الوثوق،

 مقابل في السند صحّة هو النهائي المعيار نجعل لا بصدوره الموثوق الخبر في نالأنّ  ؟لا وأ هنا

 عنصر   ـ قرينةبوصفه  ـ الاعتبار بعين الأخذ مع مجموع هو بما المجموع نلاحظ بل عدمها،

 .السند صحّة

 فقهاء مشهور حكم يفيد ماـ  وسنداً  ومصدراً  دلالةً ـ  فيها الأولى فالمجموعة ،وعليه

 .الأخرى اتالمجموع في النظر من لابدّ  تّ الب قبل لكن. ةالإماميّ 

 ليس له قشر من السمك على حليّة ما ةالمجموعة الثانية: النصوص الدالّ

 ليس الذي السمك أكل حلّية علىتحتوي هذه المجموعة على النصوص الحديثيّة التي تدلّ 

 :أبرزها روايات مجموعة وهي الحرمة، لا الكراهة غايته أنّ  أو قشر، له

 ،«يث؟الجرّ  ما»يث، فقال: عن الجرّ × قال: سألت أبا جعفر ،الأولى: خبر زرارة الرواية

مًا عَلَى طَاعِمٍ يَطْعَمُهُ ﴿»له، فقال:  هتُّ ع  ن  ف    ثمّ ، خر الآيةآإلى « ﴾..قُل لاَّ أَجِدُ فِي مَا أُوْحِيَ إلَََِّ مُحَرَّ

 ليس البحر من شيء كلّ  ويكره بعينه، الخنزير إلا القرآن في الحيوان من شيئاً  الله ميحرّ  لم»قال: 

 .«مكروه هو ماإنّ  بحرام، وليس الورق، مثل قشر له

 هو بل ،بحرام ليس السمك من قشر له ليس ما أنّ  على ووضوح بصراحة دالٌّ  الخبر فهذا

 .أيضاً  يثالجرّ  حتى يحلّل هو بل مكروه،

 وقد ،سعيد بن الحسين إلى الطوسي بطريق مرويّ وهو  المشهور، عند السند صحيح والخبر

 .فيه الكلام متقدّ 

ي والمارماهي عن الجرّ × الله ت أبا عبدقال: سأل د بن مسلم،الثانية: خبر محمّ  الرواية

د، إقرأ هذه الآية التي في محمّ  يا»والزمير وما ليس له قشر من السمك أحرام هو؟ فقال لي: 

مًا عَلَى طَاعِمٍ يَطْعَمُهُ الأنعام: ﴿ قال: فقرأتها حتى فرغت  ،«﴾..قُل لاَّ أَجِدُ فِي مَا أُوْحِيَ إلَََِّ مُحَرَّ

 فنحن أشياء، يعافون كانوا قد همولكنّ  كتابه، في ورسوله الله حرّم ما لحراما إنّما»منها، فقال: 
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 .«نعافها

ا قد يمكن تفسير الكراهة في الرواية السابقة بأنّه  ،ربطنا بين هذه الرواية وما سبقها وإذا

هذه الأشياء، فمقصوده: هذه  الناس كانت تعافر  تي عبّر عنها هنا بأنّ ة، والكراهة غير شرعيّ 

 ضوء في الثانية الرواية تفسير يمكنليست بحرام لكنهّا مكروهة بين البشر أو الناس، أو 

 .ويتركونه الناس يدعه مما كان إذا شرعاً  مكروهاً  يصبح الطعام إنّ : المعنى فيكون ،الأولى

 إلى بطريقه الطوسي اتمرويّ  منهي و ،أيضاً  المشهور عند السند صحيحة الرواية هذهو

 .الطريق هذا في الكلام متقدّ  وقد ،الأهوازي يدسع بن الحسين

 إلا الحيتان من شيءٌ  رهكي لا×: »الله عبد قال: قال أبو د الحلبي،الثالثة: خبر محمّ  الرواية

 .«يالجرّ 

 يكره لا»آخر في بعض رجاله عن حكم بصيغة:  الرواية وردت بعينها أيضاً بطريقر  وهذه

 .«يثالجرّ  إلا شيء الحيتان من

 مرويٌّ  وهو المشهور، عند أيضاً  السند صحيح ـ خبرين بعضهم عدّه الذي ـ الخبر هذاو

 .الأهوازي سعيد بن الحسين إلى الطوسي الشيخ بطريق

 دلّ  ةالمكروهيّ  مطلق الكراهة من ريدار  فإذا الجرّيث، غير عن الكراهة نفي الخبر هذا وظاهر

 الجرّي حرمة على دلّ  الحرمة الكراهة من فهم إذا اوأمّ  حزازة، أيّ  بلا حلال يالجرّ  غير أنّ  على

 .غيره دون خاصّة

 هذه أخبار من الأوّل للخبر معارضاً  بنفسه الخبر هذا سيكون الثاني الافتراض على لكن

 بحري حيوان كلّ  عن الحرمة نفي على دالٌّ  ـ زرارة خبر ـ لالأوّ  الخبر لأنّ  بعينها؛ المجموعة

 يفهم الحلبي خبر في بينما الخبر، ذلك في الفرض حسب عنه المسؤول يثالجرّ  ذلك في بما مطلقاً؛

 .غيره وحلّية الجرّيث حرمة

يث وعدم كراهة إذا أخذنا بالافتراض الأوّل، بمعنى دلالة الحديث على كراهة الجرّ  اأمّ 
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 ناس،ال يعافه ما بمعنى ةالعرفيّ ناه هنا بالكراهة ل لو فسّر غيره، فيمكن أن ينسجم مع الخبر الأوّ 

 شرعاً  يكره :هكذا الثلاثة الأخبار معنى فيكون ـ مسلم بن محمد خبر ـ الثاني الخبر في جاء كما

 .ةالعرفيّ  للكراهة فيترك غيره أما يث،الجرّ  أكل

 معتبرة كلّها روايات ثلاث وهي تقريباً، مطلقاً  المحلّلة الثانية المجموعة روايات هي هذه

 .المشهور عند سنادالإ

 بن الحسين إلى وبطرقه فقط، الطوسي الشيخ إلى هاكلّ ترجع  ةالحليّ  روايات نّ إ :يقال قد

 ااعتبارهم عدم دليل لها إيرادهما فعدم الصدوق، الشيخ ولا الكليني الشيخ يوردها ولم سعيد،

 ،ضعيفة يبلغهما ولم الخبر لهذا يصلا لم ماأنّه  ودعوى منهم، ومسمعبمرأى  كونها بعد أساساً  لها

 .إليهما وصلت قد سعيد بن الحسين كتب فإنّ 

 :والجواب

 لا الأصول إلى كثيرة طرق له الطوسي فالشيخ ،واردٌ  إليهما الوصول عدم احتمال إنّ  :لاً أوّ 

 كتب بعض أو الروايات بعض ماتصله لم فربما والصدوق، الكليني طرق مع اتحادها على دليل

 الكليني طرق بين مقارنة بأدنى وارد لالاحتما وهذا هنا، الروايات هذه ينقلا فلم الأهوازي

 .بهما مقارنةً  الطوسي طرق غزارة بها يثبت حيث والطوسي، والصدوق

عد أن كان غرض بإذ  ؛ةعلى سقوطها عن الحجيّ  عدم إيرادهما للروايات هنا لا يدلّ  إنّ  :ثانياً 

لكثرتها  ؛يات الحرمةحا رواولو غالباً، فلعلّهما رجّ  الكليني والصدوق في الفقيه ما يريانه الحقّ 

سقطا أ ما، لا أنّه كما تصوّره بعضٌ  ل السنّةهلأ وافقتهاولو لمبهذه الروايات هنا ا عدداً، فلم يعتدّ 

اً اً مضمونيّ  لها اجتهاديّ مافيكون تركه ،فليلاحظ ،ة الرواية من حيث المصدر والطريقحجيّ 

لقول بسقوط نصف كتاب الكافي اً، وما أكثر الروايات التي من هذا النوع، إذ يلزم اترجيحيّ 

مع  ،في كتبهماأو أكثر الصدوق والطوسي لم ينقلا حوالي نصفه  ؛ لأنّ لو لم نقل بذلك ةعن الحجيّ 

 وهم مطلعون على كتابه جزماً. ،م عليهماه متقدّ أنّ 

 طرفاً  تدخل سوف ثالثة مجموعة هناك بل المجموعتين، هاتين على الاقتصار ينبغيولا هذا، 

 للجرّي المحرّمة الروايات وهي تعالى، الله شاء إن عنها نتحدّث سوف التي ةالمعارض في

 ةالخاصّ  صوصالن بالإطلاق تعارض لا ثانيةال المجموعة روايات لأنّ  والزمير؛ والمارماهي



  

 ي،الجرّ  عن كان زرارة خبر في الكلام لأنّ  والمباشرة؛ بالصراحة تعارضها بل الحيوانات، بهذه

 للمجموعة معارضاً  طرفاً  الروايات تلك فتدخل الثلاثة، عن كان مسلم بن محمد خبر وفي

 .تقريباً  لها الموافقة الأولى المجموعة جانب إلى الثانية

 المجموعة الثالثة: النصوص المحرِّمة لبعض الأسماك بعنوانها

ة ي والمارماهي والزمير، وهي عدّ ما دلّ على تحريم الجرّ هنا حول  الثالثة جموعةتدور الم

(، وخبر الفضل بن 1: م بعضها في المجموعة الأولى ـ صحيح محمد بن مسلم )رقمروايات تقدّ 

(، وخبر 12: (، ورواية الأعمش )رقم11: (، وخبر أبي سعيد الخدري )رقم8: شاذان )رقم

 (.13: الدعائم المفيد لجامع الكراهة )رقم

 وهو: ، غير هذه،يوجد بعض  آخرلكن 

 ولا يث،الجرّ  تأكل لا»قال:  ،×الله عن أبي عبد سماعة الرواية الأولى: صحيحة

 .«الشيطان ومضغة الدم بيت هلأنّ  طحالا؛ً ولا طافياً، ولا المارماهي،

 معتبرةٌ  وهي بعناوينهما، والمارماهي يثالجرّ  أكل عن النهي على الدلالة واضحة والرواية

 .سنداً 

 ياً،جرّ  تأكل لا»: قال، ×أبي عبد الله عن سماعة بن مهران،وثمّة نقل لرواية معتبرة عن 

 .«الشيطان ومضغة الدم بيت هلأنّ  طحالا؛ً ولا إربيان، ولا طافياً، ولا مارماهياً، ولا

 ربيانالإ ةبحليّ  أخذ فإذا ربيان،الإ ةحليّ  على دلّ  ما يعارض هأنّ  غير ،الدلالة واضح والخبر

 .الله عند والعلم الكراهة، نهي أو التنزيهي النهي دةإرا على شاهداً  أو قرينة ةالحليّ  خبر صار لربما

 الطوسي أوردها حيثهنا،  سماعة صحيحة بعينها هي الرواية هذه أنّ  الظاهر لكنّ 

 .اشتباهاً  تحصل العلّه الروبيان إضافة أنّ  يعطي مما الروبيان، إضافة دون والكليني

 !ام علي من بائعي الأسماكة في موقف الإمة الوالبيّابَبَمع حديث حَ تأمّليّةوقفة 

الخميس، ومعه  ة  ط  في شرر  × قالت: رأيت أمير المؤمنين ة،يَّ بِ الِ ة الوَ ابَ بَ الثانية: خبر حَ  الرواية
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 بني مسوخ اعيبيّ  يا»ار، ويقول لهم: م  اهي والز  م  ي والمار  ر  ان يضرب بها بيّاعي الج  ت  اب  ب  ة لها س  ر  د  

إليه فرات بن أحنف، فقال: يا أمير المؤمنين، وما جند بني فقام  ،«مروان بني وجند إسرائيل

 .«..سخوافمر  الشوارب لواتوف ىاللحأقوام حلقوا »له:  فقالمروان؟ قال: 

 المؤمنين أمير أنّ  حدّ  إلى الحيوانات هذه بيع عن الشديد العلوي النهي على دالّ  الحديث فهذا

 .ذلك على البائعين يضرب كان

حالقي اللحى وفاتلي الشوارب وبين مثل سمك الجرّي؛ فإنّ هذا السمك وثمّة تشابه بين 

في اللغة سمّى ربما لهذا تيظهر منه أنّه أشبه بالذي له شوارب مفتولة، تشبه شوارب القطط، و

 .(گربه ماهی، وفي الفارسيّة )(Catfishالإنجليزية )

 :الآتيب الرواية هذه مناقشة فيمكن ،حال ةأيّ  وعلى

 إسماعيل بن دومحمّ  العجلي، قاسمال بن كأحمد ،المجاهيل من بعددر  السند ضعيفة اإنه :لاً وّ أ

، ولهذا عبّر وغيرهم اهي،د  خر  بن ومحمد د،ببرر  أو ردبكر  المعروف يحيى بن وأحمد موسى، بن

 .«إنّ أكثر رواتها مجاهيل»: هالسيد الخوئي عن هذه الرواية بقول

 بل !معتبراً  الحديث هذا سند كون من البلاغي لعلامةا أفاده ما الواضح غير من ،هنا من

 .مجاهيل ةعدّ  فيه

 بني جند»ها، فإنّ عنوان وضع   إنّ في النفس شيئاً من هذه الرواية، حيث أحتملر  :ثانياً 

ة العرب قبل م مسخوا في أمّ عربي معروف، ولم يرسمع عن هؤلاء القوم أنّه  عنوانٌ « مروان

 فسأل عنه. الاسم   ب  أحنف استغر   فرات بن الإسلام، حتى أنّ 

 كون ةإمكانيّ  في استفهام علامة أمام يضعنا وجنودهم ةأميّ  وبني مروان بني مع وتشابهه

 الشيخ نّ أ ،اللحية حول بحثنا في المناقشة لهذه إثارتي بعد رأيت كنت وقد موضوعاً. الحديث

 .أيضاً  جوانبها بعض يثير المنتظري علي حسين
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 كما الحيوانات هذه إلى يتحوّل فإنه يموت أمية بني من شخص كلّ  أنّ  عضهمب ذكر نعم،

 النسخ فيعقائد بعض الأديان الآسيويّة الشرقيّة  يشبه ما وهو ،الروايات بعضر  تذكره

 .أيضاً  تثبت لم نصوص وهي والمسخ، والرسخ والفسخ

 فيإلى والبة من بني أسد ـ  ـ وهي حبابة بن جعفر )أم الندى( المنتمية الولبية حبابة ذكر بل

 التقت حتى هبعد إمام كلّ  التقت ثمّ  ،)الحصاة( المؤمنين أمير إمامة أمارة عينه الخبر هذا تكملة

 معها حصلت عندما سنة عشرين عمرها كان لو هأنّ  يعني وهذا الإمامة، يهتولّ  بعد الرضا الإمام

ا نّه بل بعضهم قال بأ ـ عاماً  168 نع يقل لا ما عاشت قد تكون أن ينبغي لكان ،الحادثة هذه

وتتوفّى بعد لقائها له  مامة،الإ يهتولّ  بعد الرضا لتلتقي شت قرابة المائتين وثلاثين عاماً ـعا

يسألها الشيعة  بذلك، مشهورة امرأة إلى لتحوّلت هذا صحّ  ولو، يتمّ تكفينها بقميصهبشهور و

تها،   .المجاهيل من وعةمجم الأمر بهذا يخبرنا أن لاويتداولون قص 

 مامالإ إمامة على الشيعة تنازع بعد مطروحاً  اسمها يكون أن يفترض لكان هذا صحّ  لو بل

صاحبة الحصاة التي كانت من فهي  للإمامة، ةمهمّ  علامة هذه لأنّ  السابق؛ وفاة عقب اللاحق

خ ولهذا وضع الشيعلامات الإمامة بحيث يضع الإمام الحقيقي إصبعه عليها فيتشخّص، 

 لم فكيف، «ما يفصل به بين دعوى المحقّ والمبطل في أمر الإمامة»الكليني هذه الرواية في باب 

 ؟!جداً  ضعيفة قيطر في سوى تهاقصّ  ددّ ترت

 في وأخرى الحسن الإمام صحابأ في تارةً  الطوسي الشيخ هاعدّ  قدأضف إلى ذلك كلّه أنّه 

 قرابة عمرها أنّ  رتصوّ  يمكن وبهذا لباقر،ا جعفر أبي صحابأ في ثالثةو المؤمنين أمير أصحاب

 طبقة فيوالرجال الشيعة والسنةّ  الطبقات أصحاب يذكرها ولم طبيعي، أمرٌ  وهذا عاماً، ثمانين

 .ولم يشيروا إلى كونها معمّرة بعده ومن الصادق

 ايةالرو هذه هو بلغه ما ولعلّ  ،الرضا زمن إلى عاشت اأنّه  بلغه هأنّ  إلى الكشي ألمح ،نعم

 .هنا

يبة ـ دون بيان المصدر ـ  والغريب أنّ الشيخ الطوسي نفسه هو الذي أخبرنا في كتاب الغ 

                                           
 .106ـ  104د رضا الطبسي النجفي، المنية في حكم الشارب واللحية: ( انظر: محمّ 1)

 .213ـ  212: 24 رجال الحديث( انظر: معجم 2)

 .76ـ  75الطوسي، الغيبة: ( 3)



 

بأنّها توفّيت في زمن الرضا وأنّه كفّنها بقميصه، وهو نقل لنا كلام الكشي في اختياره، بل آخر 

ـ الطوسي هذا الحديث الذي نبحثه يصّرح بأنّها توفيت في عصر الرضا، ومع ذلك لم يدرجها 

في أيّ طبقة من الطبقات اللاحقة على الباقر في رجاله، وهو إن احتمل السهو كما البرقيّ قبله ـ 

 الوثوق فيضعّ  هكلّ  وهذافي إمام، غير أنّه بعيدٌ في ثلاثة أئمّة هم: الصادق والكاظم والرضا! 

 .أيضاً  مضمونه غرابة بعد اً جدّ  الخبر بهذا

أخبرها بأنّها سوف  أنّ الإمام عليّ  صاً عنها، ومنهاقصّ الكبرى في الهداية لخصيبي ذكر اوقد 

أمثال يونس بن ظبيان سانيد كلّها كلام، وفي بعضها ورد ، وفي الأتموت في عصر الرضا

 المغالي المتهم.

 .كذلكي وفي رواية مرسلة عنها أيضاً عن الإمام علي ما يفيد حرمة الجرّ  هذا

ن يكون تعبيراً عن النهي عن قتله، لا أالجرّي والمارماهي يمكن إنّ النهي عن بيع  ثالثاً:

غلاق الباب على الاتجار به، ومن إالنهي عن أكله، فهو يريد أن يصدّ عن قتله واصطياده عبر 

طريقة الجرّي الحفر في أنّ بل قد يقال ب، ثم فقد يكون حلالاً، لكنّ الثروة المائية بحاجة له

قال من تف يمكننا الانيكفنهار والممرات المائية الصغيرة، كة مياه الأل حرالجداول وهو ما يسهّ 

 النهي عن بيعه إلى النهي عن أكله ما دام احتمال النهي عن بيعه ذا صلة بالنهي عن اصطياده؟!

، خاصّة بالخصوص الحديثهذا  من عرفاً  يفهم لا هأنّ  إلا ،محتملاً  كان وإنالإشكال  وهذا

 .ارتبط بنوعيّة السمك وأنّه من المسوخذه الرواية في هبقرينة أنّ النهي 

 في قضيّة الإمامةمع الحسنيّين في سياق التنازع في الأسماك وقفة مع خبر الكلبي 

الله بن  طويل ـ عن قصّة ذهابه إلى عبد ـ في حديثر  ابةي النسّ بالثالثة: خبر الكل الرواية

نا أهل البيت نعافه، ولم يقتنع الكلبي قال له بأنّ ه وأنّ  ،ية أسئلة منها الجرّ وسؤاله له عدّ  ،الحسن

سئلة ومنها: أخبرني عن أكل أفسأله  ،×إلى الصادق د  رش  أر ف ،الله بن الحسن بأجوبة عبد

 يالجرّ  فهو بحراً  منهم أخذ فما إسرائيل، بني من طائفةً  مسخ وجل عزّ  الله إنّ »ي؟ فقال: الجرّ 

                                           
 .195ـ  190: 3؛ ومدينة المعاجز 240، 170ـ  167الخصيبي، الهداية الكبرى: ( انظر: 1)

 .191: 1 ( انظر: الخرائج والجرائح2)



  

 وما كر  والو   رب  والو   والخنازير فالقردة براً  منهم خذأ وما ذلك، سوى وما اروالزمّ  والمارماهي

 .«ذلك سوى

 ماً محرّ  وأمثاله يالجرّ  فيكون ،المسوخ حرمة ةمفروغيّ  بالمسوخ يالجرّ  الإمام إلحاق وظاهر

 .أيضاً  ةالوالبيّ  حبابة خبر مفاد هو كما تماماً  المسوخ، من هلأنّ 

 أيضاً  وفيها الكلبي، عن تحدّثنا أن سبق وقد د،محم بن بمعلّى  السند ضعيفة الرواية هذه لكنّ 

 .فالمضع   الهمداني محمد بن إبراهيمعلي بن  بن دمحمّ 

ا تريد المفاضلة لإثبات شخص لأنّه  ؛في هذا النوع من الرواياتتريّث ني أإلى ذلك أنّ  ضافير 

بات مثيرة طريقة الإث ة، وهذا مدعاة الوضع عادةً، لاسيما وأنّ ة النبويّ على شخص من الذريّ 

الله  فأجابه عبد ،ين والنبيذ والجرّي ونحو ذلكالكلبي جاء يسأل عن المسح على الخفّ  جداً، فإنّ 

الصادق هو الأعلم المقتدى به،  أجابه الصادق بأجوبة، ثم أعلن أنّ  مّ بن الحسن بأجوبة، ث

م الله بن الحسن وقيمة جواب الإما ز قيمة جواب عبدوكيف ميّ  ؟!ولكن كيف عرف ذلك

شر إلى معيار حتى لمن روى لهم، ه لم يقل لنا شيئاً، ولم يحدّد لنا معياراً ولم ير ي؟ إنّ الصادق في الجرّ 

 .نسّابةهو ، بل الكلبيّ ليس بفقيهر  والحال أنّ 

 في لأنّ ؛ ضعيفة هطرق تكون عندما لاسيما ،مريباً  يبدوحاديث فمثل هذا التركيب في الأ

 .المضعّف الهمداني محمد بن إبراهيم بن علي بن دومحمّ  مد،مح بن المعلّى  من كلاً  هنا السند

 لم الحسن بن الله عبد مثل أنّ  يحتمل فهل الشيعة بين الأمور هذه شهرة هو المعيار كان ولو

 الأمور في يسأله فهل شخصاً  يمتحن أن شخصٌ  أراد ولو! ؟ةالمشهور الأمور حتى ليعرف يكن

خاصّة وأنّ الكلبي لم يكن في البداية  !ة؟دقّ  أكثر أسئلةً  تاريخ وأ شيعي كلّ  يعرفها التي المشهورة

 بصدد إجراء مقارنة بين الرجلين.

 .أيضاً  عليه عتمدير  لا الخبر فهذا وعليه،

 ولا الجرّي، تأكل لا»ه قال: أنّ  ،×عن الصادق الرابعة: مرسل الصدوق، الرواية

 .«..الطافي ولا الزمير، ولا المارماهي،

                                           
 .350: 1 ( الكافي1)

 .296؛ وانظر: الفقه الرضوي: 325: 3 ( كتاب من لا يحضره الفقيه2)



 

 الأخرى الأخبار أحد هأنّ  جداً  حتملأ نيإنّ  بل جداً، مرسل هأنّ  غير ،الدلالة واضح والخبر

 .، وليس خبراً جديداً الباب في

 ولا ي،الجرّ  تأكل لا»قال:  ،×عن أبي جعفر د بن مسلم،الخامسة: خبر محمّ  الرواية

 .«الطحال

 فهو عثمان بن أبان هو بأبان المراد كان إن والسند الجرّي، خصوص في واضحة والدلالة

 علي أبا فيه لأنّ  صحيح؛ غير إليه الصدوق فطريق تغلب بن أبان به المراد كان إذا اأمّ  صحيح،

 عن روايته وردت هإنّ  حيث من عثمان بن أبان كونه حيترجّ  قد نعم. مجهول وهو لل  الك   صاحب

 أمكن مئنانطالا حدّ  الترجيح هذا بلغ فإذا عنه، تغلب بن أبان رواية يرد لم فيما مسلم بن دمحمّ 

 .فلا وإلا الرواية، تصحيح

 ،×المؤمنينقالت: سمعت مولاي أمير  ة الآخر،بابة الوالبيّ السادسة: خبر حَ  الرواية

 من كان فمن ين،الخفّ  على نمسح ولا ي،الجرّ  نأكل ولا الخمر، نشرب لا البيت أهل إنّا»يقول: 

 .«بسنتّنا وليستنّ  بنا د  تفليق شيعتنا

 يالجرّ  كلأ عن يتنزّهون أنهم الممكن من إذ الحرمة؛ علىـ  الأولى للوهلةـ  يدلّ  لا والخبر

 بالاقتداء الأمر إلى إضافة ،والمسكر الخفين إلى هضمّ  لكنّ  ماً،محرّ  يكنلم  ولو الشديدة لكراهته

 .هنا الحديث بهذا الاستدلال إمكان يعطي ذلك في بهم

 ثةلاالث سئلةالأ بعينها هي الرواية هذه طرحتها التي ثةلاالث المواضيع أنّ  هنا للنظر والملفت

 على ورجّح الحسن، بن الله وعبد الصادق الإمام من كلّ  إلى ابةالنسّ  الكلبي وجّهها التي

 بالخمر المراد هو وربما ،النبيذ عن سأل الكلبي أنّ  إلى الانتباه مع ،×الصادق الإمام   أساسها

 .هنا

 يمدّع   أو هاشم بني داخل القضايا هذه حول جدل ودوج احتمال على يفتح ما وهذا

 وهو ،فاطمة بني جدّ  عن الرواية تروي وهي لاسيما ما، بأحدر  تعريضاً  الرواية وتكون الإمامة،

 .×علي الإمام
                                           

 .339: 3 كتاب من لا يحضره الفقيه( 1)

 .416ـ  415: 4المصدر نفسه ( 2)



  

 عمر بن لالمفضّ  إلى الصدوق الشيخ طريق في سنان بن دمحمّ  بوقوع السند ضعيفة والرواية

 .عندي وثاقته تثبت لم الذي البرقي الدخ بن محمد إلى مضافاً  الجعفي،

 أقرّ  من×: »الله، قال: قال الصادق عن أبي عبد السابعة: خبر عمرو بن شمر، الرواية

 بالرجعة، والإيمان بالولاية، والإقرار الطواغيت، من البراءة: مؤمن فهو أشياء بستّة

 .«الخفين)على(  المسح وترك الجرّي، وتحريم للمتعة، والاستحلال

 لم فلو الإيمان،دخلك في الإقرار بتحريم الجرّي ير  بها واضح فإنّها تنصّ على أنّ  والاستدلال

. والرواية تعطي أنّ تحريم الجرّي من الكلام لهذا معنى هناك كان لما واقعاً  ماً محرّ  يالجرّ  يكن

 .همشعار الشيعة الذي به وبأمثاله مما جاء في الرواية يمتاز الشيعة ويعرفون عن غير

 .فالمضع   الوضاع ابالكذّ  شمر بن بعمرو أقلّ  لا ،واحدر  بغير السند ضعيف الحديث لكنّ 

 رين.. ثمّ حتى أتينا التمّا × قال: خرجنا مع علي ،ةاتَ بَ غ بن نُ بَ الثامنة: خبر الأصْ  الرواية

 ثم ،«الطافي ولا المارماهي ولا الجرّي تبيعوا لا»مضى ]حتى أتى[ إلى سوق السمك، فقال: 

 ...ازينالبزّ  أتى حتى مضى

 .، وتحدّثنا عنه(2: م شبيهه في حديث حبابة )رقمالواضح، وتقدّ  والمضمون

، معاً  ووالده الكندي، عمارة بن محمد بن جعفر بإهمال المناقب في السند ضعيف والحديث

 ومرسلٌ في مكارم الأخلاق.

 والله»عن الجرّيث، فقال: × للها قال: سألت أبا عبد ،د بن مسلمالتاسعة: خبر محمّ  الرواية

 .«اً حرام عليّ  كتاب في وجدناه ولكن ،قطّ  هرأيتر  ما

 الحكم استنتاج في كافر  وهذا ،×عليّ  كتاب في حراماً  يثالجرّ  بوجدان تصّرح فارواية

 .بالحرمة

وهو  بحيث لا علم بصريّاً له به، د بيان عدم الرؤيةه يحتمل مجرّ ر  لم ي   هوجواب الإمام بأنّ 

منه ما  ياه العذبة والأنهار، وقليلٌ لملأنّ الجريث حيوان أغلب أنواعه تعيش في ا ؛ن جداً كمم

                                           
 .30ـ  29( الصدوق، صفات الشيعة: 1)

 .62ـ  61: 2 ؛ وانظر: الكوفي، مناقب الإمام أمير المؤمنين112ـ  111( مكارم الأخلاق: 2)

 .4: 9 ؛ وتهذيب الأحكام59ـ  58: 4 ( الاستبصار3)



 

ن لا يكون رآه أع توقّ ير  ةفالإمام الصادق الذي عاش في الجزيرة العربيّ  يعيش في البحار، ومن ثمّ 

الإمام بتعبيره  كما يحتمل أنّ وهذا ما يفسّر أيضاً الحديث عن حكم الجرّي في بلاد العراق، البتّة، 

تارك أو عازف عنه، أو أنّ هذا الحيوان لا يقرب منهم فلا يرونه، فيكون تعزيزاً هذا قصد أنّه 

 لبيان النهي والتنزّه.

 أيضاً  السند في أنّ  على الأهوازي، سعيد بن الحسين إلى الطوسي بطريق وردت والرواية

 خالد بن دمحمّ  هبأنّ  قيل وإذا الإسناد، ضعيف الخبر فيكون البرقي، هأنّ  ويحتمل ،خالد بن دمحمّ 

 .أيضاً  توثيقه على دليل فلا الراجح، هو كما الأشعري

عما يكره من السمك؟ فقال: × الله قال: سألت أبا عبد العاشرة: خبر أبي بصير، الرواية

 .«يثالجرّ  عن نهى هفإنّ  ×عليّ  كتاب في اأمّ »

 سعيد بن الحسين إلى بطرقه الطوسي رواها وقد المشهور، عند الإسناد معتبرة والرواية

 .فيها الكلام موتقدّ  الأهوازي،

 بعد أكمل الإمام وأنّ  سقط فيه حصلمقطّعاً ـ  ل  ق  ـ أو نر  ناقصاً  نعتبره أن اإمّ  والحديث

 وثاقة بمقتضى كاملاً  نعتبره أن أو عليه، دليل لا هأنّ  المفترض لكن ،وارد احتمال وهو ذلك،

 يث،الجرّ  عن العلوي النهي يذكر الذي الوقت في الحديث هذا أنّ  يعني هذاو وأمانته، الراوي

 فكيف الرواية، حسب بصير أبي سؤال مضمون هو والذي السمك من يكره ما سائر يبيّن  لا

 السؤال استكمال عن بصير أبي سكوت نفسّر  وكيف الباقي؟ الجواب عن الإمام سكوت فسّر ن

 جوابه؟ لأخذ أخرى ةمرّ 

 حرمة على دليلاً  الإمام كلام نفس يكون أن حينئذر  المحتمل من هفإنّ  جواباً  نقدّم لم اإذ هنا من

 على دلّ  ما فيعارضبما يفهم منه انحصار الحرمة به وثبوت الحليّة في غيره،  خاصّة، يثالجرّ 

 .له قشر لا ما مثل العامة أو الخاصّة العناوين من غيره حرمة

 المجلسّي  أفاده كما ،حرام هو مما يثالجرّ  غير فيه يكون قد علي كتاب أنّ  ةعرفيّ  بنظرةر  يبدو لا

 .الموارد بعض على فاقتصر السائلين يجيب أن عليه يجب لا الإمام بأنّ  شخص قال إذا إلا ،لالأوّ 

                                           
 .59: 4 تبصار؛ والاس4: 9 ( تهذيب الأحكام1)

 .412: 7 ( روضة المتقين2)



  

 فيـ  المقامي السياق على القائم بمفهومهاـ  دلالي احتمال نحو فيها فالرواية ،حال ةأيّ  وعلى

، فتقف معارضةً للمجموعة الأولى والثانية معاً من يثالجرّ  غير حرمة لىع دلّ  ما معارضة

 دون هنا، الثانية المجموعة روايات في درجتر  قدـ  عائناادّ  على بناءً ـ  الرواية هذه بل، جهتين

 جامع هو الإمام وجواب بصير أبي سؤال في الكراهة ومن النهي من المراد فيكون معارضة،

 .ةالمرجوحيّ 

لة غ  على ب  × قال: خرج أمير المؤمنين الحادية عشر: خبر سمرة بن )عن( أبي سعيد، الرواية

أصحاب السمك فجمعهم،  موضعمشي، حتى انتهى إلى ن، فخرجنا مع )معه( ‘رسول الله

 ولا المارماهي ولا يثالجرّ  تشتروا لا»قالوا: لا، قال:  ،«جمعتكم؟ شيء لأيّ  تدرون»ثم قال: 

 .«تبيعوه ولا الماء، على الطافي

والسؤال الذي يطرح نفسه هنا هو كم  النبوي، النهي من تقدّم ما بعض تشبه والرواية

 أنّ  تقدير على سنة، ربعينأ أو ثلاثين لىع تزيد ةلمدّ يمكن أن يكون عمر البغلة؟ وهل تعيش 

في مدّة  فالبغل في العادة يعيش ؟اليد مبسوطة مامتهإ زمان في الكوفة في وقع قد هنا الحدث هذا

لدت عام  للهجرة مثلاً ـ باعتبارها بغلة  5أقصاها عشرين سنة، وهذا يعني أنّ هذه البغلة لو ور

للهجرة، لكنّ هذا لا يمنع عن  25الرسول بحيث ركبها ونسبت إليه قبل وفاته ـ لماتت عام 

 .احتمال عيش البغل ولو في حالات قليلة لمدّة ثلاثين سنة أو أكثر.. والعلم عند الله

 مشكلة وتوجد الأهوازي، سعيد بن الحسين إلى بطرقه الطوسي نقلها فقد ،الرواية سند امّ أ

 سعيد، أبي بن سمرة عن حازم بن منصور عن: الطوسي ذكرها الأحكام تهذيب في هأنّ  وهي هنا

 كيف إذ إرسال، مشكلة فيه توجد فيه، سعيد أبي بن سمرة اسم الإهم إلى مضافاً  السند وهذا

 إلى الخوئي السيد شارأ وقد !واسطة؟ بلا المؤمنين أمير صحابأ عن حازم بن نصورم يروي

 سعيد، أبي عن سمرة عن حازم، بن منصور: وهو الاستبصار سند في جاء ما حاً مرجّ  ،ذلك

 .الهجري رشيد هو سعيد أبو يكون أن ملاً تمح

 مشكلة تبقى ـ سعيد بن سمرة: المحاسن في أنّ  مع ـ الإرسال مشكلة تجاوز تقدير وعلى

                                           
 .477: 2 ؛ والمحاسن59: 4 ؛ والاستبصار5: 9 ( تهذيب الأحكام1)

 .320ـ  319: 9 معجم رجال الحديثانظر:  (2)



 

 لا بل ،عليّ  وأصحاب منصور بين الواقعة الطبقة في الاسم بهذا شخصاً  نعرف لا إذ سمرة،

 الهجري، هو سعيد أبا أنّ  على دليل لا كما ساساً،أ وثاقته ثبتت سمرة باسم شخصاً  نعرف

 .السند ضعيفة فالرواية

  من أصحابنا، عن أبي عبدعن غير واحدر  الثانية عشرة: مرسل ابن فضال )فضل(، الرواية

 .«×عليّ والمارماهي والطافي حرام في كتاب  يالجرّ »قال: × الله

 إلى بطرقه الطوسي رواه وقد بالإرسال، السند ضعيف الخبرلكنّ  واضح، والمضمون

 ، ولا وجه لتصحيح مراسيل بني فضال.الكلام متقدّ  وقد الأهوازي، سعيد بن الحسين

 كتب في جاءت قد البحر ثمار باب روايات من الكثير تكون أن بةالغرا هذه ما :تقول قد

 من وبعضٌ  الثانية المجموعة كروايات بنفسه، بها هو دتفرّ  منها وجملة سعيد، بن الحسين

 غيرها؟

 بهذه صلة على كتباً  سعيد بن للحسين الفهارس وعلماء ونالرجاليّ  ذكر لقد :والجواب

 جمع فلعلّه ،والذبائح الصيد وكتاب المكاسب، ابوكت الأشربة، كتاب: منها الموضوعات

 هذه في كتب لهم الرواة من العديد هناك. ومع ذلك، هنا الروايات من العديد زمميّ  بشكل

 كثرة الاعتبار بعين الأخذ ينبغي حال ةأيّ  على لكن هنا، الكثير عنهم يرد لم ذلك ومع العناوين

 .الأهوازي سعيد بن الحسين وهو واحد رمصد عن هنا ةوالأساسيّ  ةالمهمّ  الروايات

 ولا يالجرّ  تأكلوا لا×: »الله قال: قال ابن )أبو( عبد الثالثة عشرة: خبر الحلبي، الرواية

عن الجرّي، وعن  ينهى× في كتاب علي إنّ »وقال:  ،«كرهه ‘الله رسول فإنّ  الطحال؛

 ...«جماع من السمك

، وإن كان الظاهر أنّ المراد أنّ الموضوع في ×الله رسول اسم قحمتر  نادرة رواية وهذه

النبي  كره الطحال؛ لأنّه لم يقل بأنّ النبيّ كرههما، فالأقرب عود الحديث لما هو الأقرب في 
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 ..الكلام، وهو الطحال، فلا يكون اسم النبيّ قد ارقحم في موضوع الجرّي

 إلى بطرقه الطوسي رواه وقد المشهور، عند السند صحيح والخبر واضحة، صارت الدلالةو

 .الأهوازي سعيد بن الحسين

قال: سألته عن  ،×عن أخيه موسى بن جعفر جعفر، بن عل خبر: عشرة الرابعة الرواية

 .«)حراماً( حرام ×المؤمنين أمير عليّ  كتاب في)ه( وجدنا إنّا»يحلّ أكله؟ قال:  ي )هل(الجرّ 

 رواية عبر أو الواصلة، نسخته بحسب إليه الكتاب ةنسب صحّة على بناءً  صحيحة والرواية

 .أيضاً  واضحة والدلالة عنه، الوسائل صاحب

 من)مسختا(  تابعنا تانأمّ »قال:  ،×عن عليّ  الخامسة عشرة: خبر الأصبغ الآخر، الرواية

 فهي البرّ  أخذت التي اوأمّ )الجريث(،  الجراري فهي البحر أخذت التي افأمّ  إسرائيل، بني

 .«بابالض  

 بيان تفيد ما غاية ـ (تابعنا مكانسختا م) لها العاملي الحرّ  تصحيحخاصّة مع ـ  والرواية

 ضعيف السند لكنّ . والجرّي الضبّ  حرمة ذلك عن فينتج المسوخ، حكم لكبرى صغرى

 .العياشّي  طرف من الأصبغ إلى الطريق يذكر لم حيث الشديد، بالإرسال

 ك الجرّيرواية حديث الإمام عليّ مع سموقفة مع 

إلى أمير  قال: جاء قومٌ  رفعه إلى أحدهم ،السادسة عشرة: خبر هارون بن عبيد )عبد( الرواية

م قال: فتبسّ  ،باع في أسواقنابالكوفة، وقالوا له: يا أمير المؤمنين، إنّ هذه الجراري تر × المؤمنين

 ،«خيراً  إلا كمصيّ و في تقولوا ولا عجباً، ريكملار  قوموا»ضاحكاً، ثم قال: × أمير المؤمنين

ة رافعة رأسها فاتحة يّ وتكلّم بكلمات، فإذا بجرّ  فقاموا معه، فأتوا شاطئ بحر، فتفل فيه تفلةً 

فقالت: نحن من أهل  ،«ولقومك لك الويل أنت؟، من»فاها، فقال له )لها( أمير المؤمنين: 

مْ يَوْمَ سَبْتهِِمْ مْ حِيتاَنُهُ إذِْ تَأْتيِهِ القرية التي كانت حاضرة البحر، إذ يقول الله في كتابه: ﴿

عاً  نا الله، فبعضنا في البّر وبعضنا في خ  س  دنا عنها، فم  ع  ق  ﴾ الآية، فعرض الله علينا ولايتك ف  ..شُرَّ
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 واليربوع. قال: ثمّ  ا الذين في البّر فالضبّ ا الذين في البحر فنحن الجراري، وأمّ البحر، فأمّ 

 بعث والذي»: قال نعم، اللهم: قلنا ،«مقالتها؟ سمعتمأ»: فقال ،المؤمنين إلينا أميرر  تفت  لا

 .«نساؤكم تحيض كما لتحيض بالنبوّة محمداً 

 حكمه واتلقّ  مأنّه  يظهر سائلين عليّ  للإمام أتوا الذين أنّ  إضافة مع سابقتها، كحال اوحالهر 

 .قلوبهم تطمئنّ  حيث إلى أخذهم ولهذا ي،الجرّ  في

 يفسّر  هأنّ  على جداً، مرسلاً  اليقين أنوار شارقمو العياشي سيرتف في سوى ذكرير  لم والخبر

 بهذا القرآن يطرحها لم ةالقضيّ  هذه أنّ  مع ،الولاية ةبقضيّ  البحر حاضرة كانت التي القرية مسخ

 كان هل! سخوا؟مر  وإلا ليّ ع بولاية الإيمان إسرائيل بني على يجب كان كيف نعرف ولم الشكل،

وهل المراد  وهل القضيّة تعبير رمزي؟! !الأخرى؟ الديانات أبناء على مطروحاً  ولايته عوموض

 بولايته كلّيُّ الولاية بحيث يراد ولاية الله والمؤمنين؟!

مماّ تقدّم سابقاً في بحث  تتناسللا و تبقى لا المسوخ أنّ  على دلّ  ما يعارض هذا الخبر أنّ  على

 منها الآية ذكر كان لو هأنّ  أكثر والمثير القرية، أهل من اأنّه  يةالجرّ  جواب ظاهر أنّ  مع المسوخ،

 تحيض اً حقّ  هل أفهم لم أنني كما !..عليها مغضوب اأنّه  مع أيضاً  بالقرآن عالمةً  تكون فسوف

إلا إذا قيل بأنّ المراد أنّ هذه الجراري سوف ! اليوم؟ العلم يقبله أمرٌ  هذا وهل الجراري؟

 والعلم ،الوضع علائم عليهاجداً، و أمرها في كوكٌ مش عندي فالروايةتحيض لا أنّها تحيض! 

 .الله عند

 .شكالاتالإ هذه بعض عليها يرد لا سيالبر بطريق الرواية نعم،

من خبر محمد بن الحسن الأشعري في تعداد  كلٌّ  الرواية السابعة عشرة إلى العشرين:

، وخبر العلوي يث()مغ المسوخ، ومثله خبر علي بن جعفر عن )علي بن المغيرة(، وخبر معتب

 عن علي بن جعفر عن الكاظم.

 بعضها وفي ي،الجرّ  الممسوخات من فيها وذكر المسوخ بحث في الروايات هذه متتقدّ  وقد

 حيث يؤمنوا لم إسرائيل بني من فرقة والضبّ  يالجرّ  أنّ  بعضها وفي ديوثاً، رجلاً  كان يالجرّ  أنّ 
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 ضعيفة روايات وكلّها البر، في وفرقة البحر في فرقة فوقعت فتاهوا عيسى على المائدة نزلت

 وهذا ياً،جرّ  سختمر  التي الجماعة هي من في تهافتـ  هنا جاء ما مع وكذا ـ وبينها جداً  الإسناد

 باب في السنديّ  هاضعف وجه بيان متقدّ  وقد. الأحاديث هذه في الضعف أمارات من كلّه

 .اجعفليرر  ،المسوخ

قال:  ،×لعن أخيه أبي الحسن الأوّ  ة عل بن جعفر،برتالواحدة والعشرون: مع الرواية

 في يكون الذي اللحم عن وسألته: قال ،«السرطان ولا السلحفاة، ولا ي،الجرّ  أكل يحلّ  لا»

 .«أكله يحلّ  لا الضفادع لحم ذاك»: فقال أيؤكل؟ والفرات البحر دافصأ

 !الضفادع لحم هو دافصالأ لحم كون معنى أفهم لم أنّي  رغم كالسند، ةتامّ  والدلالة

فالأصداف مخلوقات مختلفة مستقلّة، لا علاقة لها بالضفادع، إلا إذا قيل بأنّ الإمام كأنّه يقول: 

 .الله عند والعلمإنّ لحم الضفادع هو الحرام لا ما في هذه الأصداف، 

ئل سر  ـ وقد× الله عن أبي عبد والعشرون: معتبرة عمار بن موسى الساباطي، نيةالثا الرواية

 لسا ما رمىوير  الجرّي، فوق كان ما يؤكل»مع السمك؟ ـ قال:  ودي يكون في السّفُّ عن الجرّ 

 .«..يالجرّ  عليه

 .نفسه يالجرّ  حرمة في واضحاً  فيكون الجرّي، عليه يسيل ما أكل عن النهي وظاهره

 وانحي من السمك غير حكم بحث في مرّت التي عمار موثقة عينها هي الرواية وهذه

 .بيثاالرّ  لحكم مخالفتها عن ثناتحدّ  وهناك قلنا، كما أسئلة مجموعة تحوي كانت الأنّه  البحر؛

في نقل أحياناً وغالب الظنّ أنّ الشيخ الصدوق نقل مضمون معتبرة عمار هذه على طريقته 

 يجرّ  مع أكلها يجوز سمكة جعلت فإن×: ».. وقال الصادقحيث قال:  مراسيل الصادق،

 يالجرّ  فوق ودالسفّ  في كانت إذا فلوس لها التي أكلت ود،سفّ  في أكله يجوز لا مما غيرها أو

فهذه الرواية هي عينها خبر  .«تؤكل لم يالجرّ  من أسفل كانت فإن تؤكل، لا اللاتي وفوق

                                           
 .13ـ  12: 9 ؛ وتهذيب الأحكام221: 6 ( الكافي1)

 .462: 7؛ وروضة المتقين 489: 2ديدة التي يشوى بها اللحم. انظر: الصحاح ( الح2)

 .81: 9 ؛ وتهذيب الأحكام262: 6 ( الكافي3)

 .424؛ وانظر: المقنع: 340: 3 الفقيه ( كتاب من لا يحضره4)



 

 .على الأرجح منه وتوضيحر  الصدوقعمّار بصياغة مضمونيّة من 

 للنصوص الخاصّة وقفة تحليل إجماليّ

 ،هنا الثالثة الطائفة لتشكّ  وهي ،الحيوان أنواع بعض حرمة روايات أبرز من مجموعة هذه

 :اأنّه  يّن تب وقد

 .المجموعات سائر إلى نسبةً  العدد حيث من كثيرة ـ 1

 روايات تعارض ماوإنّ  الأولى، المجموعة روايات ـ المشهور لفتوى وفقاً  ـ تعارض لا إنها ـ 2

 .الثانية المجموعة

النظريّات  على ثمانية تصحيح ويمكن روايات، خمسر عندي  الروايات هذه من حّ ص لقد ـ 3

، نعم الدلالة تامّ  وضعيفها بصحيحها الروايات هذه من وكثيرٌ المشهورة في علم الرجال. 

بعضها تتمّ دلالته بناء على قاعدة حرمة المسوخ، وحيث إنّنا ناقشنا سابقاً في صحّة هذه 

 ة هنا بروايات المسوخ صعب.القاعدة، فتتميم الدلال

 جدل وجود اإمّ  سببها فارقة علامة وهذه ،×عليّ  اسم بذكر الروايات هذه زتتميّ  لقد ـ 4

 بحيث العراق في مشهوراً  وأمثاله يالجرّ  صيد كون أو الشيعة، مذاهب بين داخلي شيعيّ 

بحيث يتميّز به الشيعة  أو أنّه يرراد جعله علويّاً  ،عليّ  الإمام زمن في كثيرة ابتلاءات فيه وقعت

 .، والعلم عند اللهمما ألمحنا له سابقاً  آخر سبباً  هناك لعلّ  أوعن غيرهم، 

ي أو المارماهي أو الزمير به يفيد ربط حرمة الجرّ  تدّ عوجد أيّ رواية فيها ظهور مته لا إنّ  ـ 5

ير السمك ولا و الضفدع أو السرطان أو السلحفاة، لا بفكرة الحيوان البحري من غأأو الزهو 

بفكرة السمك الذي لا قشر له، مع أنّ بعض هذه الحيوانات هي من غير الأسماك كالضفدع 

 بين بوضوح تربط رواية على نعثر لم لكن ي،كالجرّ لس له وبعضها مما لا ف   ،والسلحفاة

 .مةالمحر   العامة والنصوص ةالخاصّ  النصوص

 المسوخ، بمسألة هنا الحرمة حكمـ  صوصهان بعض فيتربط ـ  هنا الثالثة المجموعة إنّ  ـ 6

 كلّ  لكن ة،العامّ  بالعناوين الموضوع رتباطا عدم على يشهد هذا ولعلّ  ة،نسبيّ  بكثرة متردّد وهذا

 .الإسناد ضعيفة المسوخ ةبقضيّ  الربط روايات

 والطافي؟ راوالزمّ  المارماهي منه وأقلّ  النصوص في الحدّ  هذا إلى يالجرّ  عن الحديث تكرّر لماذا ـ 7



  

تمل   الأحاديث رتفتكرّ أو سنيّ ـ شيعي،  ،شيعيـ  داخل جدل محلّ كان  الموضوع أنّ يحر

خاصّة  الأكل مةمحرّ  الأسماك بين من أكله مشهوراً  كان ونحوه يالجرّ  أنّ  أو ،لتأكيد الفكرة فيه

 هكلّ  وهذا. تحليله في الموجودة البدعة أو فيه القائمة العادة لمحاربة عليه التركيز ريدفي العراق، فار 

 .محتمل

 ونهبرفيخ الصادق إلى قومٌ  فيها يأتي طويلة روايةً  ـ ضعيف بسندر  ـ الكشي أورد وقد

 يمسح لا ومن ،الّ ض فهو ةالذمّ  أهل وطعام يثالجرّ  لكيأ لم من أنّ  وفيها ،الباقر عن بأحاديث

ا والرواية كأنّه . كذوبٌ م هذا أنّ  بالإجمال له شرح الإمام وأنّ  بدعة، صاحب فهو ينالخفّ  على

 تريد الطعن في سفيان الثوري.

نقل عن يث، ولم ير وابن عباس إباحة أكل الجرّ  عن عليّ  المروي   قد ذكر أهل السنةّ أنّ  ـ 8

 السمك غير حرمة على نافحالأ ينصّ  كان وعندما ،جماعالإق بذلك فيتحقّ  ،غيرهما خلافه

والموجود في مصادر الحديث  .والمارماهي يثالجرّ  رمةالح من يستثنون واكان البحر حيوان من

 وفيها ،يثالجرّ  يأكل لا كان اً ليّ ع الإمام ة رواية منقولة عن الإمام الباقر تدلّ على أنّ السنيّ 

 .الكتاب أهل يأكله لا حوت يثالجرّ  أنّ  إلى إشارة

 بأكل سبأ لا هبأنّ  قال هأنّ  عباس ابن عن روايةً  ةالسنيّ  الحديث كتب بعض وردتوأ

 بآية الحنفية بن دمحمّ  استدلال تفيد رواية وردت كما .اليهود كرهته شيء هو ماإنّ  يث،الجرّ 

 .يثوالجرّ  الطحال لتحليل الأطعمة فيقاعدة الحلّ 

 أو الثانية الدرجة من يةسنّ  ةحديثيّ  مصادر في وموجودة اً جدّ  قليلة اتالمرويّ  هذه لكنّ 

 .ة حال ينبغي أن تكون لنا رؤية شموليّة للمشهد، لكن على أيّ الثالثة
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 الحاكم بأمر الله الفاطمي ومنع السمك الذي لا فلوس له

هـ(، ربما يعدّ أوّل خليفة ـ لو 411المعروف أنّ الحاكم بأمر الله الفاطمي الإسماعيلي )

علومات غضضنا الطرف عن اسم الإمام علّي الوارد في هذه النصوص الحديثيّة هنا ـ تعطي الم

 .عن أكل الجرّي وأمثاله سماك التي لا ف لس لها، وأنّه نهىالتاريخيّة أنّه أمر بمنع أكل الأ

ويحتار الكثير من كتّاب أهل السنّة غير المطّلعين على الفقه الشيعي في تبرير تصّرفاته هذه، 

، ويعتبرون ما خاصّة لجهة أنّه منع أيضاً من بعض أنواع المأكولات المصريّة التي كانت رائجة

 فعله كان ضرباً من الجنون.

سنة خمس وتسعين وثلاثمائة، في رابع  فيو»هـ(: 733وعلى سبيل المثال يقول النويري )

ن والدّليس ة والترمس المعفّ من الحاكم بمنع الملوخيا والمتوكليّ  قرئ سجلّ  ،مالمحرّ  يعشر

 بمئزر، ولا تكشف امرأة وجهها في اع، وعن ذبح البقر، وألا يدخل أحد الحمّام إلا  وعمل الفقّ 

لى وفى رابع صفر منها كتب ع طريق ولا خلف جنازة، وألا يباع من السّمك ما ليس له قشر.

عنهم، وعلى حيطان الشوارع والقياسر، ثم نهى عن ذلك في الله  الصحابة رض المساجد بسبّ 

 .«..سنة سبع وتسعين

أنّ هذه المسألة ربما كانت تؤشّر إلى الله الفاطمي تصّرفات الحاكم بأمر لكنّ الحقيقة أنّ 

موجودة في المذهب الشيعي ولا أقلّ عند الإسماعيليّة، الذين نفذ إليهم الفقه الإمامي في 

بل  ،صدر من قرارات لم يكن مجنوناً كما قيل، وأنّ الرجل في بعض ما أبدايات العصر الفاطمي

نّ مسألة تحريم ما لا فلس له كانت في عصر الحاكم ، وهذا يكشف عن أكان يطبّق الفقه الشيعي

بأمر  الله معروفة بين الشيعة ولو في الجملة، لكنّ عصره متأخّر نسبيّاً؛ فهو معاصر لحياة الشيخ 

 .هـ(413المفيد )

 )الفلوس( بالزعانف والحراشف حيوان البحروربطها حلية لتوراة ا

لما الرافض ـ كما تقدّم آنفاً ـ نسبة الموقف حيث ورد في بعض النصوص الإسلاميّة المأثورة 
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ليس له ف لس لليهود، من الضروري لنا النظر في التوراة وما تعطيه، فقد تحدّثت التوراة عن هذا 

 الموضوع في مكانين أساسيّين هما:

له زعانف  ما وهذا تأكلونه من جميع ما في المياه. كلّ » حيث جاء فيه: ـ سفر اللاويين، 1

ما ليس له زعانف وحرشف في  اه تأكلون. لكن كلّ البحار وفي الأنهار فإيّ  المياه فيوحرشف في 

 ومكروهاً  ة في المياه فهو مكروه لكمحيّ  نفسٍ  في المياه ومن كلّ  دبيبٍ  وفي الأنهار من كلّ  البحار

وحرشف في المياه فهو  مما ليس له زعانف كلّ . يكون لكم. من لحمه لا تأكلوا وجثته تكرهون

 .«وه لكممكر

ما له زعانف  ما في المياه. كلّ  وهذا تأكلونه من كلّ » حيث جاء فيه:ـ سفر التثنية،  2

 .«ه نجس لكمما ليس له زعانف وحرشف لا تأكلوه. إنّ  كلّ  لكن وحرشف تأكلونه.

شف، والزعانف ايكون له زعانف وحرن يعطيان أنّ السمك الحلال هو الذي النصّاهذان 

كالزعانف  فلة من الإمام والخدوهي متعدّ  ،يدي للسمك أو الأجنحةهي ما يشبه الأ

الحراشف فهي  ا، وأمّ الصدريّة والزعانف الظهريّة والزعانف الحوضيّة والزعانف الشرجيّة

 الفلوس والقشور التي تكون على السمك.

 بينما ،يسلاملتوراة لا وجود لها في التراث الإبهذا نكتشف أنّ فكرة الزعانف الموجودة في ا

. وهل ثمّة تلازم خارجي بين الزعانف والحراشف؟ في الفقه الشيعي فكرة الحراشف لها وجود

 هذا أمرٌ آخر.

 وهذا ما يفسّر وجود نصوص تشير لليهود هنا.

 لس، محاولات التوفيق والمصالحةالفَعدم ة اريّية في معالنصوص الحديثيّ

 عدّة رحتطر  وقد بينها، المقارنة يينبغ ،ثلاث ةحديثيّ  مجموعات أمام فنحن وعليه،

بنظرنا  الراجح هو ما ونبيّن  نذكرها ونحن المجموعات، هذه بين التنافي هذا لحلّ  محاولات

 .الله بعون
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 ، قراءة نقديّةالتقيّة وترجيح نصوص التحريم ةنظريّالمحاولة الأولى: 

 نأخذ ناإنّ : تقولهي و ،النجفي كالشيخ الفقهاء من واحدر  غير المحاولةلقد اعتمد هذه 

 الطائفةفي  التحليل روايات على حهاونرجّ  ،والثالثة الأولى كالطائفة هنا ميالتحر بروايات

 فلس له ما بين تمييز بلا السمك مطلق ةبحليّ  القائلين السنّة أهل جمهور مخالفة بملاك الثانية،

 بمخالفة الترجيح ناه وهي حات،المرجّ  إلى نلجأ الروايات بين الجمع يمكن لا فحيث وغيره،

 .ةالتقيّ  على الثانية المجموعة وحمل الحرمة، هي النتيجة فتكون القوم،

 :مشاكل وتواجه واجهت ،هنا التقية على الحمل ةنظريّ  أنّ  إلا

 الإمام بيان على تحتوي الثانية المجموعة روايات نّ ما ذكره العلامة فضل الله، من أ :لاً أوّ 

 الإمام بإمكان كان وقد مبّرر، إلى ويحتاج الأصل خلاف على أمر وهذا الواقعي، غير للحكم

 ببيان ذلك على يزيد أن مبّرر هو فما التقيّة، ضرورة ليرفع فقط للجمهور الموافق الحكم يبيّن  أن

 مستند وتقديم الخصم مذهب لتقوية موجبٌ  هذا فإنّ  الكريم؟ بالكتاب الحلّية على الاستدلال

 بعيص هأنّ  على شاهد وهذا ذلك، إلى بحاجة يكن لم هأنّ  مع واقعاً، اطلالب الحكم لصالح قرآني

 .التقيّة على الروايات هذه حمل

 طريق عن تكون أن يمكن ،الواقعي الحكم خلاف بيان عبر تكون كما التقيّة إنّ  :يقال قد

 لا وهذا ة،القطعيّ  والأحاديث القرآنية الآيات مثل الصدور مقطوع   يكون بما الاستدلال

 يذكر فعندما الواقعي، الحكم خلاف ببيان الاهتمام لمزيد هو ماإنّ  بل ،الخصم تقوية يوجب

 الخصم احتمال فيرفع الواقعي، الحكم بيان مقام في هبأنّ  الخصم إيهام في يزيد فإنه الدليل   الإمامر 

 .ةالتقيّ  يمارس الإمام كون

 القناعات تأسيس مقام في المستدلّ  كون هو ـ استدلال أيّ  ـ الاستدلال ظاهر بأنّ  وأجيب

 وإن مالمتقدّ  الكلام إنّ : أخرى وبعبارةر . ةالتقيّ  في تقية هناك أنّ  على عندنا دليل ولا ة،الحقيقيّ 

.. السيرة هذه لمثل الأئمة باعاتّ  على دليل وجود عدم مع مشكلٌ  ثباتهإ أنّ  إلا ،اً ثبوت ممكناً  كان
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 .محكّمة تكون الجدّ  أصالة فإنّ  ،ةالتقيّ  مقام في مامالإ كون ديؤكّ  معطى يوجد لا فحيث وعليه

 عبادي فعلر ة، فنحن نقبل بممارسة نا الخاصّة في التقيّ ته مقبول وفقاً لنظريّ الكلام كلّ  وهذا

 لحالة واقعي غير حكماً  الإمام يصدر أن نقبل كما غيره، أو الإمام لب  ق   من ةً تقيّ  نةمعيّ  بطريقة

 لوقعت أو الإمام لقتل لولاه بحيث بالسلطان يتصل حكم في كما ة،طارئ ةاستثنائيّ  ضرورة

 في تقيّةً، الدين بيان مقام في النصوص مئات يصدرون الأئمة أنّ  اأمّ  الشيعة، على عظيمة مفاسد

 ما فهذا ،عادي أمرٌ  فيها ختلافالا أنّ  أو السنةّ أهل بين فيها مختلف اإمّ  هي التي القضايا مئات

 بالمراوغين شبهأ ـ سفالأ مع ـ رناهمصوّ  الذين ةالأئمّ  إلى وكلتار  التي الدين نبيا بوظيفة يخلّ 

 من الأخذ يمكن فهل شيئاً، له فيقولون شخصٌ  عليهم يوم كلّ  يدخل بحيث بالله، والعياذ

 !فقط؟ خصمهم واللّ ضي ولم الدين، معرفة في شيعتهم واحيّر  الذين هؤلاء

 فبدل ،الأحيان بعض في الرواة وجه لماء حفظاً  ورتهمص ويفسد أفسد ةللأئمّ  تصوير هذا إنّ 

 مأنّه  البيت أهل رنصوّ  أخذنا النقل، في تهمدقّ  في أو أمانتهم في أو صدقهم في الرواة همنتّ  أن

 ولايتهمل وتركهم لهم الناس انتقاد من يخافون أو ةالفقهيّ  الأحكام أبسط في المتناقضات يقولون

 كان فقد القرآن، في جاءت التي والأولياء الأنبياء لسنةّ مخالفٌ  ذاه أنّ  مع ،الحقّ  لهم قالوا لو

 ؟!المواضع مئات وفي الحقّ  غير يقولون فلماذا ،الحقّ  بيان عن يسكتوا أن البيت أهل بإمكان

 أصول في جميعاً  ناقشناها فقد الجمهور بمخالفة الترجيح على بها استدلّ  التي ةدلّ الأ اأمّ 

 أبطلنا كما الإسناد، ضعيف هاجميعر  يكن لم إن وأغلبها جداً، العدد قليلة يوه ،ومتناً  سنداً الفقه 

 نقض   قوتحقّ  ،نفسها حدّ  في باطلة مقولة ابأنّه  وقلنا ،"خلافهم فيالرشد " فكرة محلّه في

 .، فراجعالغرض

ه أصدر فتوى فقهيّة مخالفة من أهل البيت يوماً إلى السجن لأنّ  رّ أحدٌ أسأل هل جر  وأنا

للدولة؟  رسميٌّ  هناك مذهبٌ  حيث لم يكن بعدر  ،ينة لاسيما في عصر الصادق  مهور أهل السنّ لج

 السجن لهذا؟في ة صحاب الأئمّ أأحد  هل زجّ 

جّ فقيهٌ من فقهاء  قد تقول بأنّهم لم يزجّوا لأنّهم مارسوا التقية وهنا يحقّ لي أن أسال: هل زر
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ت قضيّة قهر الدولة كانت تكون بسبب قضايا الإسلام في السجن لسببر من هذا النوع؟! أليس

متصلة بالسلطة والإمامة والخلافة ونقد الحاكم وغير ذلك؟ أليست ثورة العامّة على الفقيه 

 المعطيات هيا بسبب قضايا متصلة بالأمور الحسّاسة مثل قضايا العرض أو غير ذلك؟ إذاً، م

 منهج سيسلتأ تصلح فلا روايتين أو ثةحاد هناك كانت ولو النوع؟ هذا من در هلمش ةالتاريخيّ 

هذا، وكلامي كلّه في الفترة الفاصلة بين وفاة الرسول ووفاة  .الفقهيّة المسائل مئات في مدهتنع

 الإمام العسكري، أو بتعبير أدقّ: عصر الإمام الرضا.

 بحثنا نانّ لأ ار؛الأخب مشكل حلّ  في ةالتقيّ  على القائمة ةالنظريّ  نقد في لأفصّ  أنهنا  أريد ولا

 يكون كيف إذ الله؛ فضل العلامة كلام لتأكيد الإشارةريد أ ما بقدر موضعه، في لاً مفصّ  ذلك

 كثيرة موارد وفي والسنةّ القرآن من أدلّةً  الباطل لمذاهب دويشيّ  القيامة يوم إلى للدين مبيّن  إمامٌ 

 ننسى جعلنا الدين بيان في ةيّ التق يمارس الذي الإمام صورة على اعتيادنا إنّ  التقية؟على  حملناها

 .وخطورته المشهد بشاعة

 .والمارماهي الجرّي أكل حرمة نافحالأ من الحسن بن دمحمّ  إلى والمنسوب وهذا،

 ،النصوص بين عرفي جمعر  إلى الوصول عن العجز طولفي  يقع التقيّة على الحمل إنّ  :ثانياً 

 من الجواهر صاحب قاله ما يصحّ  فلا ة،تقيّ ة الفرضيّ  إلى بحاجة نعد لم العرفي الجمع قتحقّ  فإذا

 .للجمهور الحلّ  روايات ةموافق بسبب هنا المفقود ةالأدلّ  تكافؤ فرع العرفي الجمع أنّ 

 .بحثه وسيأتي ،العرفي الجمع إمكان على ةمبنيّ  المناقشة وهذه

قد روى لنا  د بن مسلممحمّ  لقد لاحظنا ونحن نرصد روايات المجموعات الثلاث أنّ  :ثالثاً 

وهو نفسه الذي روى لنا رواية الحرمة  ،(2: ة في المجموعة الثانية )رقمية الأساسيّ رواية الحلّ 

 ،(9، 5: وفي المجموعة الثالثة )رقم، (1: )رقم ة الصحيحة السند في المجموعة الأولىالأساسيّ 

 أهمّ  لنا روى الذي هو مسلم بن دفمحمّ  أيضاً، المشهور عندوهي روايات معتبرة الإسناد 

 ونحن الثانية، المجموعة في ةالحليّ  روايات وأهمّ  والثالثة، الأولى الطائفة في الحرمة روايات
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 :سؤالين هنا نسأل

 الإمام سألقد  فهو ؟!سؤال من أكثر يهجلتو مسلم بن دمحمّ  مبّرر هو ما :لالأوّ  السؤال

 الثانية المجموعة فيادق الص لأس افلماذ له، قشر لا الذي السمك عن الأولى المجموعة في الباقر

 المجموعة في والزمير والمارماهي يثالجرّ  عن الصادق الإمام لأس وهو ؟نفسه الموضوع عن

 قحمنر  لم ما بغرابة الأمر هذا يوحي لاأ الثالثة؟ المجموعة في الأمور هذه عن لهأس فلماذا الثانية

 المحضة؟ الاحتمالات

 من ةالتقيّ  فهم قد ،الثلاث المجموعات في الراوي مسلم نب دمحمّ  كان إذا :الثاني السؤال

 ةالتقيّ  يفهم لم وإذا! الإمام؟ منه قييتّ  كان أحد حضور إلى ويشير ذلك لنا ينقل لم فلماذا ،الإمام

 المعطيات هذه كلّ  انعدام إنّ  هذا؟ بغير فأجابه والده سأل أو سأله كان هبأنّ  الإمام لسأي لم فلماذا

 في الراوي وحدة مع بعضها في ةالتقيّ  على الحمل دبمجرّ  هنا الموقف يرتفس صعوبة يوجب

 .معاً  الثلاث المجموعات في سنداً  الروايات أهمّ  نم تعدّ  مجموعة

المورد من موارد  لأنّ  ؛ة والأخذ بمخالف الجمهورإنّه لا يصحّ هنا الحمل على التقيّ  :رابعاً 

ح مخالفة الجمهور، لكن ولى والثالثة تحظى بمرجّ المجموعة الأ أنّ  فجّحين، فالمعرورتعارض الم

المجموعة الثانية تحظى هي الأخرى بمرجّح موافقة الكتاب، وهنا إن لم نقل بتساقط المرجّحين 

ة كأصالة البراءة، صول العمليّ ة أو إلى الأالقرآنيّ  الحلّ قاعدة ة كوالعودة إلى العمومات الفوقانيّ 

بل العكس قد يكون هو  ،الفة على الترجيح بموافقة الكتابخفلا دليل على تقديم الترجيح بالم

روايات الترجيح ليس فيها  فإنّ كلّ  الخوئي،لسيد اقين منهم ماعة من المحقّ لجالصحيح، وفاقاً 

حوها سنداً، ات، ولا تتعرّض لبيان الترتيب بينها عدا رواية واحدة صحّ حصل بيان المرجّ أإلا 

على تقديم الترجيح بموافقة القرآن على مخالفة القوم، حيث  وهي تدلّ  ،وهي رواية الراوندي

 الله كتاب وافق فما الله، كتاب على فاعرضوهما مختلفان، حديثان عليكم ورد إذا»جاء فيها: 

 العامة، أخبار على فاعرضوهما الله كتاب في تجدوه لم فإن فردّوه، الله كتاب خالف وما فخذوه،

 .«فخذوه أخبارهم الفخ وما فذروه أخبارهم وافق فما

 لتقديم موجب   فلا ،الثانية المجموعة لصالح هنا الترجيح ملاك تقديم ندّع لم إن وبهذا
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 .ةالتقيّ  بملاك والثالثة الأولى المجموعة لصالح الترجيح

 هاوكلّ  التقيّة، على الثانية المجموعة أخبار بحمل نانئاطم حصول عدم يظهر كلّه هذا ومن

 الحلّ  أخبار حمل جودة عدم وغيره الثاني الشهيد ذكر لهذا هولعلّ  المشهور، عند السند صحيحة

 .مكلامه متقدّ  كما التقيّة، على

 ، نقد وتأمّلالتحريمنظريّة التخصيص وتكريس المحاولة الثانية: 

 على جميعها حملها عبر الروايات هذه بين العرفي الجمع تحصيل إمكانهذه المحاولة  ترى

 .اهةالكر لا الحرمة

روايات المجموعة الثانية تجيز مطلق ما في  إذ ذكر أنّ  ؛ق النراقيذهب إليه المحقّ  ما وهذا

ص بما دلّ على حرمة غير وتخص   ،البحر من الحيتان وغيرها، فيؤخذ بها في هذا الإطلاق

 ،مة في غير السمك، وبما دلّ على حرمة ما ليس له قشرلموثقة عمار الساباطي المتقدّ  ؛السمك

ما دلّ على حرمة عناوين بعينها كالجرّي كالمجموعة بهي روايات المجموعة الأولى هنا، وو

 ةقوّ  في هنا الثانية الطائفة روايات تصبح وبهذا. المشهورالثالثة هنا، وتكون النتيجة لصالح 

 .الأدلّة بسائر صتخص   حيث الأطعمة، في الحلّ  أصالة آيات

 نجد الثانية المجموعة روايات راجعنا لو فنحن ؛جداً  غريبة لَ تبدو المحاولة هذه أنّ  إلا

 من لسف   له ليس وما والمارماهي والزمير يالجرّ  عن بالسؤال بعضها في السائل من تصريحاً 

 ،السؤال في عنه المسؤول تطال ما أوّل ةالحليّ  هذه فإنّ  ة،بالحليّ  الإمام جواب جاء فإذا السمك،

 القابل العمومي بالظهور لا ،بالصراحة الأشياء هذه لحرمة ةً مباشر ضاً معار   الحديث فيكون

 .واضح وهذا .للتخصيص

 ، وقفة نقديّةالمحاولة الثالثة: إثبات الكراهة عبر التوفيق بين النصّ والظاهر

 وذلك الروايات، طوائف بين العرفي الجمع ةإمكانيّ  ـ الثانية كالمحاولة ـهذه المحاولة  ترى

 الأولى المجموعة فيما الحلّية، في نصٌّ  الثانية المجموعة فإنّ  الكراهة، على النهي روايات بحمل
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 .بالكراهة النهير  يفسر   وبهذا النصّ، على الظاهرر  حملفير  الحرمة، في ظاهرةٌ  والثالثة

 الفقهي المشهد عن الحديث عند همئماأس ذكر تقدّم كما الفقهاء من جملة إليه ذهب ما وهذا

 .اعالإجم دليل ومناقشة

نة، ا غير متعيّ التقريب للجمع يرتفع الإشكال على هذه المحاولة عبر القول بأنّه  وبهذا

 بدعوى إمكان فهم نفي الحرمة المغلّظة من المجموعة الثانية، لا نفي مطلق الحرمة؛ لأنّ 

 ف كما هو واضح فتأبى الحمل المذكور، ويتعيّن المجموعة الثانية نصّ في نفي التحريم ولو المخفّ 

 القرآني نصّ الالحمل على الكراهة في سائر المجموعات، بل إنّ الاستناد في المجموعة الثانية إلى 

الحلّ في الأطعمة لا يمكن تفسيرها  ةالآية الدالّة على أصال لأنّ  ؛يحسم دلالتها على إفادة الحلّية

ق أن ناقشنا وقد سب ...الحرمة صلأ نفي في واضحة هي بل ة،خاصّ  ظةالمغلّ  الحرمةبنفي 

 تفسير الآيات بنفي الحرمة المغلّظة فراجع.

ما لا فلس له  بكراهة يصّرح( الثانية المجموعة من ،1 :)رقم زرارة خبر بأنّ  ذلك، ويتعزّز

 .والثالثة الأولى المجموعة منونحو ذلك، فيكون بنفسه قرينة على إرادة الكراهة 

 على الجمع يقبل لا التحريم روايات بعض لسان بأنّ  المدّعى الجمع هذا على وردير  وقد

 الإمام خروج على الروايات من دلّ  ماـ  الرياض صاحب أفاد كما ـ ذلك ومن الكراهة،

 السلوك هذا مثل فإنّ  ،بل وضربهم الأسماك هذه بيع عن البائعين ونهيه الأسواق إلى ×عليّ 

 .ريمالتح افتراض في واضح هو بل ،مكروهاً  ذلك كون مع يتناسب لا

 المجموعة روايات من جملة في موالمحرّ  الحرام تعبير استخدام   أيضاً  نضيف أن ويمكن

 في الواضح التشدّد هذا ظلّ  في الكراهة على الحمل إمكان يصعّب الذي الأمر والثالثة، الأولى

 .اتالمرويّ  من العديد لسان

ما يقوم ـ على مسلك أخذ يشار إلى أنّ الكثير من مناقشاتنا على هذه المحاولات يقوم ـ في

مجموع النصوص، دون خصوص الصحيح سنداً، اعتماداً على مسلك الوثوق والفهم 
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 الانضمامي.

 وتعليق المحاولة الرابعة: طرح نصوص الترخيص بإعراض المشهور عنها، نقدٌ

 وطرح ،والثالثة الأولى المجموعة بروايات خذبالأ الالتزامتذهب هذه المحاولة إلى 

 فتكون المشهور، عنها أعرض قد الثانية المجموعة روايات أنّ  بملاك وذلك الثانية، المجموعة

 ..عارضم بلا بغيرها فيؤخذ الاعتبار، عن ساقطةً 

، بل من باب الكشف عن كون التعارض هو من التعارض باب حاتمرجّ  من ليس وهذا

 .جّةمع غير الح الحجةتعارض  باب

ات الباب خاصّة ـ بأنّ إعراض المشهور أخذنا مرويّ  ـ لو هذه المحاولة الجواب عن ويمكن

ائم على ترجيح طائفة على أخرى ق عن هذه الروايات في المجموعة الثانية إعراضٌ اجتهاديّ 

 للوهن موجباً  الإعراضة ونحو ذلك، وفي مثل هذه الحال لا يكون الحمل على التقيّ مثل ل جلأ

 يكن لم الإعراض في مستندهم خطأ كتشفناا فلو الفقه، أصول علم في تقرّر كما الصدوري

 .شيء في لنا ملزماً  إعراضهم

 هناك يكون كيف إذ الحرمة، على تشّرعيم ارتكاز وجود عن الحديثر  الباب هذا ومن

 عثمان، بن وحماد جعفر، بن وعليّ  والحلبي، أعين، بن وزرارة ،مسلم بن دمحمّ  أنّ  مع ارتكاز

 ،الكاظم عصر إلى الباقر عصر من ةللأئمّ  أسئلةً  هونيوجّ  وأمثالهم الرحمن، عبد بن ويونس

 أصل عن يسألون ملأنّه  ؛موجوداً  يكن لم الارتكاز أنّ  شاهد هذا إنّ  الحكم؟ يعرفون لا وهم

 الارتكاز فإثبات ومعه الحكم، أصل ةمركوزيّ  سؤالهم من يفهم بحيث له تفريعر  عن لا الحكم

 .الصعوبة غاية في قهاءالف وفتاوى نفسها الروايات هذه عن بمعزلر 

 ئيّة، تعليق نقدياالمحاولة الخامسة: طرح نصوص الترخيص بالشهرة الرو

 بملاك الثانية على والثالثة الأولى المجموعة روايات بترجيح القول  ترى هذه المحاولة 

 بملاك طرحتر ف النادر الشاذّ  من تعتبر الثانية المجموعة روايات أنّ  بمعنى ة،الروائيّ  الشهرة

 .الشهرة



  

 :هفإنّ  ؛صحيحة غير المحاولة هذه ولكنّ 

 بصدور القطع مقابل في صدورها بعدم نقطع الثانية المجموعة روايات أنّ  ريدار  إن أ ـ

 بعدم نقطع كيف إذ مدّعيها، على الدعوى هذهعهدة فنتيجة عنصر الكثرة والشهرة،  ،غيرها

 على يضاً،أ الروايات سائر في ةموجود بطرق رويت وقد الكتاب، بموافقة تحظى وهي الصدور

 عددها فيزداد وسيأتي متقدّ  كما وغيره، السباع باب في أخرى روايات في موجود مضمونها أنّ 

وللعديد منها حيثيّة نظر لنصوص  المشهور، عند السند معتبر غالبها روايات العشرة ليقارب

 وفي السند، ضعيف أغلبها التي والثالثة الأولى المجموعة روايات مقابل فيالتحريم وتفسيرها، 

 ملاحظات وتسجيل الغرائب، على واشتمالها شمر، بن عمرو مثل بالكذب رفواعر  رواة بعضها

 !هنا؟ الحلّ  روايات صدور بعدم نقطع معه فكيف.. متقدّ  كما بعضها متن على ةنقديّ 

مقابل  ثلاثين رواية فيحوالي خمس وريد الشهرة في مقابل الندرة، أي وجود ار  وإن ب ـ

 باب في حاتالمرجّ  من ليس فهذا روايات، الثلاث صدور بعدم نقطع أن دون رواياتثلاث 

 الطبرسي، ومرسل والمرفوعة المقبولة سوى ليس بالشهرة الترجيح على دلّ  ما لأنّ  التعارض؛

 يكون الأخذ بأنّ  تصّرح فهي ،قليلة العدد السند ضعيفة وكلّها أسانيدها، عن تغاضينا ولو

 في والنادر بالمشهور التعبير ورد نعم .فيه ريب لا عليه المجمع إذ ؛الأصحاب بين عليه معبالمج

 في اللئالي عوالي كتاب في إلا لها وجود لا المرفوعة هذه أنّ  المعلوم ومن فقط، زرارة مرفوعة

 الطريق عرفير  لمبل  كتبه، في عليها عثرير  ولم ،الحلّي  العلامة إلى منسوبةً  الحلّي  العلامة بعد ما عصر

 على رينالمتأخّ  بعض كتب من مثلاً  مرسلةً  وصلته فلعلّه موجودة، كانت لو أساساً  إليها منه

 روايات صدور بعدم ونقطع نحرز لم فما خلالها، من بالشهرة الترجيح يصعب ومعه الطوسي،

 .بالشهرة للترجيح معنى لا هنا ةالحليّ 

 وان الثانويالمحاولة السادسة: تفسير نصوص النهي بالعن

 يقال أن وذلك لي،الأوّ  بالعنوان لا لكن الحرمة على النهي روايات حمل  ترى هذه المحاولة 

 من البحار، أوساخ على ىيتغذّ  هبأنّ  قيل الذي يثالجرّ  مثل لاسيما ،الحيوانات هذه بأنّ 

 كما الناس، ويعافها عرفاً  رةً مستقذ   كونها باب من عنها النهي فيكون والمستقذرات، ثاتالمستخب  



 

 .(الثانية المجموعة من ،2: )رقم مسلم بن دمحمّ  رواية أفادته

 الحيوانات من هي والمارماهي يثالجرّ  مثل كان وما له قشر لا ما أنّ  تفيد الحلّية فروايات

 بملاك عليها ةالثانويّ  الحرمة عروض فتفيد الحرمة روايات اوأمّ  الشرع، صلأ في مةالمحرّ  غير

 وبهذا الحلّية، وهو الأوّلي حكمها إلى عادت العرفي الاستقذار تغيّر  فلو عرفاً، رةمستقذ   كونها

 معافاً  مكروهاً  لكونه حرّم ماإنّ  مالمحرّ  أنّ  بيان بصدد الحلّية روايات فتكون ،الطوائف بين يجمع

 .حرّمه الله لأنّ  لا ،الناس قبل من

 .يأكلهن السمك قلّ من الجريث ضرب م ز ذلك بما ذكره الفراهيدي من أنّ يعزّ  وقد

بحيث  كلّها الحيوانات لهذه العرف استقذار إثباتهنا  يمكن هل لكن جيدة، المحاولة وهذه

 حتى سواقالأ في شائعاً  بيعها كان فلماذا رةمستقذ   كانت ولو !؟يغطّي مطلق ما لا فلس له

 دافعٌ  فهذا رةمستقذ   كانت وإذا! الرواية؟ صحّت لو لمنعها اتمرّ  ةعدّ  للنزول عليّ  الإمام رّ اضطر 

 ستبعدأ إنني! شائعة؟ ةرظاه اوكأنّه  عنها النهي في الروايات هذه كلّ  فلماذا لها الناس لترك قويّ 

 كان وغيره يكالجرّ الخاصّة  سماكالأ أنّ  سلّمنا لو حتى ف ل س، له سمك لكلّ  العرف استقذار

 .راً مستقذ  

 فيها البتّ  وسنترك ،ةالتاريخيّ  المعطيات لبعض تقرتف هالكنّ  في نفسها، دةجيّ  المحاولة هذه إنّ 

؛ إذ لنا عودة عامّة والأشربة الأطعمة باب في والسنةّ الكتاب بين الأصلي المشكل حلّ  حين إلى

 .عامّة إليها

 أو الرجوع إليهوافقة الكتاب بمسابعة: تقديم الترخيص الالمحاولة 

ة بملاك موافقة الكتاب، لثانية على البقيّ تقديم روايات المجموعة اتقوم هذه المحاولة على 

اً من حيث العدد، بحيث م في المجموعة الأولى والثالثة كثيراً جدّ لاسيما بعد كون ما هو محرّ 

 .يتنافى مع ظاهر القرآن الكريم

ها إلى أهلها، ل علم  ك  هذه الروايات ون   نلتزم بالتساقط في كلّ واستثقلته وإن أبيت عن ذلك 
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لاسيما على المبنى الذي يرى عدم أو لأصالة البراءة، لفوقاني وهو القرآن الكريم، ونرجع للعام ا

الواحد المبتلى بمثل هذه المعارضات، ولاسيما مع الأخذ بعين بخبر جواز تخصيص القرآن 

لظهر وبان، خصوصاً مع سعة ‘ هذا التحريم لو كان صادراً في عصر النبيّ  الاعتبار أنّ 

ة ة ولا الشيعة الحديثيّ ومع هذا لم نجد عيناً ولا أثراً له لا في كتب السنّ  ،عليه مات البحار بناءً محرّ 

 بالعصر المتصلة الأخيرة النقطةولا التاريخية ولا غيرها، وقد أشار العلامة فضل الله إلى هذه 

 .النبويّ 

 عن البحث عند منها النهائي الموقف سيأتيمن أفضل المحاولات برأيي، و المحاولة وهذه

 .عموماً  والأشربة الأطعمة موضوع في والسنة الكتاب بين الاشتباك فضّ 

 كاالاختصاص بالأسمو البحر حيوان لمطلق الشمول بين وعدمه القشر

 تستوعبر  ،وعدمه شرالق في التفصيل مسألة أنّ  إلى العلماء بعض ذهاب إلى مضى فيما أشرنا

 .قشراً  عليها ما يعتبر فلا حفاةوالسل التمساح مثل كان ما عدا البحر حيوانات كلّ 

 يمكن أن يكون مستند هؤلاء أحد أمرين:و

 ، توثيق ونقدـ صدق عنوان السمك على كلّ حيوان البحر 

 السمك، صورة على يكن لم ولو البحر في حيوان كلّ  على السمك عنوان قصدالأمر الأوّل: 

 .أيضاً  النصوص من فهمويُ  لغوي   الصدق هذا وأنّ 

 ة لمفهوم السمكقاربة اللغويّة المعجميّالمـ  ـ 

 سمك والقرش».. وقال:  ،«سمكة الواحدة الماء، في السمك: سمك»في العين:  قال

 .«..معروف: السمك». وقال في المحيط في اللغة: «الماء كلب: له يقال بالحجاز،
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 تأكلوا لا: فقال السوق، إلى عماراً  بعث عنه الله رض عليّ [ سي  ل  ك  ن  أ  »]الزمخشري:  وقال

 رديء هأنّ  اءالأطبّ  موتزعر لق، وقيل: سمك شبيه بالحيّات، قيل: هو الش  « السمك من سي  ل  نك  الأ

بفتح الهمزة واللام،  والأ نقل يس سي  ل  الأنك  : لغتان وفيه محرّم، هلأنّ  لا لهذا، هر ه  ر  وك   الغذاء،

 .«ومنهم من يكسرهما

 عين هأنّ  منظور ابن فادأ وقد ،ثيرالأ ابن ذلك ذكر كما ،المارماهي عين هأنّ  يبدو سي  ل  نك  والأ

 من الحوت: السمك»ابن منظور:  وقال .ثيرالأ وابن الزمخشري كلام   د  وأيّ  ،يثوالجرّ  يالجرّ 

 .«الماء خلق

 خلق من»في تعريف السمك:  وقال .«بلاده في معروفٌ  سمكٌ  الإربيان»الطريحي:  وقال

 أحسبه: وقال د،ي  ر  در  ابن عن سمك،: بالكسر والإربيان».. وقال الزبيدي:  ،«معروف الماء،

 .«..هيئته على سمكٌ : والكلب».. . وقال: «..اً عربيّ 

 ما كلُّ  اأنّه  هل اأمّ  الماء، في يشعت حيوانات السمك أنّ  اللغة كتب بمراجعة يظهر والذي

 عن الحديث عند موجدناه بل ،بوضوح اللغة كتب هتفيد لا ما فهذا ؟لا وأ الماء في يعيش

 البحري الأرنب عن ثواتحدّ ه سمك، ولما إنّ  :ولم يقولوا البحر حيوان من هبأنّ  قالوا ف،الصد

 الحيتان عرّفوا كما .البحر حيوان من وهو السمك، كبدن وبدنه الأرنب سأكر رأسه: قالوا
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 .السمك ابأنّه 

 في دمتعدّ  وهو ،الإربيان على السمك تعبير إطلاق هو لامهمك في الملفت الشيء نعم،

 .كتبهم

 كلّ  باعتبار ـ اً معجميّ  ـ لنا يسمح أن لوحده يمكن لا الروبيان على السمك إطلاقهم لكنّ 

 محتملاً  الأمر كان وإن واضحاً، اً نصّ  ليس فالأمر ،وحاسم قاطع بشكل أسماكاً  البحر حيوانات

 .سي  ل  نك  الأ حول كلامهم من ذكرناه ما إضافة مع لاسيما ،جداً 

 المقاربة الحديثيّة لمفهوم السمكـ  ـ 

 الأحاديث مستوى على اوأمّ  المعجمي، المستوىما تقدّم كان حديثاً عن الموضوع على 

 السمك غير من الحيوان حكم بحث في نقلناها التي الساباطي عمار موثقة فإنّ  ،والروايات

 للكلمة ةالتفسيريّ  المحتملات أحد على بناءً  البحر، في سمك غير هو ما وجود تفيد( 1: )رقم

 مثل السمك من نوع هبأنّ  ربيانالإ فصت التي الروايات بعض معنى متقدّ  قد هأنّ  كما. متقدّ  كما

 من نوع يالجرّ  أنّ  بعضها من فهموير  جمهور، بن دمحمّ  وخبر الرحمن، عبد بن يونس خبر

 .بصير أبي وخبر سدير بن حنان خبر في كما ،السمك

: يقول قام الذياحتملنا في بعض هذه الروايات أن تكون توضيحاً من أحد الرواة هو  وقد

 .السمك من وكذا كذا إنّ 

 البرمائي عدا البحر حيوان كلّ  على طلقيُ  السمك عنوان أنّ  لإثبات قوله يمكن ما غاية هذا

 .ذلك ونحو

 كلمات وبعض الروايات بعضفي  عدّ  الذي انالروبي مسألة هو هنا قرينة فيه ما وأقوى

 فكرة مثل وعلى لوحده هذا على الاعتماد لكنّ  السمك، صورة شبهير  لا هأنّ  مع ،سمكاً  يناللغويّ 

 حيّة هو بل ،السمك شبهير  لا المارماهي بأنّ  القول مع والمارماهي يوالجرّ  نكليسالأ وحدة
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 السمك اسم يطلقون لا اليوم اللغة أهل نّ أو لاسيما ة،بالقضيّ  بالاطمئنان يسمح لا ،البحر

 وصغار خطبوط،والار  ،البحر كقنديل اً برمائيّ  يكن لم ولو السمك صورة يشبه لا ما على عادةً 

 .ةالبحريّ  دافصوالأ بالحشرات، شبهأ هي التي ةالبحريّ  الحيوانات

انر أضف إلى ذلك أنّ بعض روايات حرمة ما ليس بسمك تعطي أنّ الإمام يفهم من حيو

أنّه ليس بسمك مع أنّه يعيش في الماء حتمًا مثل سؤاله عن الربيثا، فيجيب بأنّنا لا نعرفها في 

السمك، فمهما كان المراد من الجواب فإنّ كونها من حيوان البحر معلوم حسب الظاهر، 

 فراجع.

 مكٌ كلّ ما في البحر س نّ ثبت أير  ،معتمد يمكن الوثوق به والنتيجة عدم وجود دليل قويّ 

 .، فما تعامل به المشهور هنا هو الصحيحمائيّاتغير البر

 ، نقد وتعليقلس والقشر لغير السمكـ شمول نصوص الفَ 

سعيد الحكيم، أنّ  دليه السيد محمّ ، والتي تبّرر ما ذهب إهنا ةيمكن أن يكون منطلق القضيّ 

أنّ  ى، فنرشروالق غير السمك باطلة، ولم تثبت، فنرجع لنصوص الفلسأكل نصوص حرمة 

مطلق ما في الماء، شمل بل يفقط، عن السمك كلّم بعضها على الأقلّ له إطلاق بحيث لا يت

كثر مع لة السيد الحكيم، وهو ما يتناسب أفنجعل القشر معياراً لمطلق حيوان الماء، فتثبت مقو

 صياغته الفتوائيّة.

ان البحر إلا ما له قشر. والمراد من حيو لا يحلّ »يقول السيد محمّد سعيد الطباطبائي الحكيم: 

بالقشر الصدف الذي يكسو الحيوان ويمكن أن ينفصل عنه، كفلس السمك، وقشر الإربيان 

كصدف  ـ ا الصدف اللازم للحيوان الملتصق بهالذي يعرف في عصورنا بالروبيان وغيرهما. أمّ 

 .«فلا يكفي في تحليله ـ السلحفاة والسرطان والمحار

 اجعة لم نجد روايات في القشر تتصل بالموضوع عدا:بالمرلكنّنا 

من المجموعة الأولى(، حيث تتكلّم عن  7خبر أحمد بن إسحاق )الرواية رقم:  لاً:أوّ 
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 من المجموعة الأولى( حيث تعبر بدواب البحر. 13الإسقنقور، وخبر الدعائم )الرواية رقم: 

أن تحدّثنا عنه، فضلًا عن أنّ  بأنّ الرواية الأولى فيها غموض سبق لكن يمكن النقاش

الروايتين ضعيفتان جداً من حيث الإسناد، وقليلتان من حيث العدد، ومختلف الروايات 

الأخرى يستخدم تعبير السمك والفلوس ولا يستخدم غيره، فلا يكفي هذا المقدار لتبرير 

 جعل فكرة القشر والفلوس عامّة.

 قشراً. تحليل الروبيان، والمفروض أنّ له اً:نيثا

 لا يكفي؛ لاحتمال كونه استثناءً من حكم غير السمك، وهو معقول جدّاً. لكنّ هذا

 فلم يثبت لنا أو لم نفهم مبّرر فتوى السيد الحكيم المخالفة للمشهور هنا. ،وعليه

 ، بين العلم والعرفمفهوم القشور في السمك والمراد منه

ة له قشور من الناحية العلميّ الأحيان كثير من طرح هنا تساؤل وهو أنّ السمك في قد ير 

وأنّ القشور قد تكون الأسماك عديم القشور، بعض  نّ أشر يحميه، وق ي جسدهبحيث يغطّ 

 .سميكة، وقد تكون نحيفة رقيقة، وقد تكون على ما قيل مدبّبة مثل قشر سمك القرشطويلة و

ة لعامّة نظرة العرفيّ فيما ال ،هذا السمك له قشور نّ وفي بعض الأحيان قد يقول العلم بأ

 ه ليس لهذا السمك قشر، فمن هو المرجع هنا؟نّ الناس تقول بأ

بنظرة عرفيّة لديه  «السمك»مصطلح  نّ لأ حتى في تعريف الأسماك؛هذه المشكلة موجودة 

قد يصنفّ بعض ما نوع من التعريف الشعبي القائم على نوع من جسد الحيوان، في حين علمياً 

 فما هو المعيار؟ ،والعكس صحيح ،ه ليس بأسماكنّ كاً على أيعبر عنه العرف أسما

الذي يتجّح بالنظر أنّ المعيار في القشريّة ـ بعد إثبات وجود سمك لا قشر له مطلقاً، لا في 

لأنّ عنوان القشر  العلم ولا في العرف ـ هو الواقع، ومن ثمّ فالعلم هو المرجع حيث يتوفّر؛

ما يمكن قلعه عن جلد السمكة بحيث ينفصل عنها دون أن تتغيّر ويراد به عنوان مفهوم لغةً، 

غاية الأمر أنّ العرف كان يقوم بتطبيقه أحياناً على موارده هويّتها أو تموت وتنتهي حياتها، 

اشتباهاً؛ لعدم وضوح القشور عنده في بعض الأسماك نظراً لدقّتها، فإذا انكشف الموقف فالمتّبع 

 ن عنوان القشر، المفروض وجوده واقعاً.هو ما دلّ عليه النصّ م



 

إلا إذا كانت بعض الأسماك التي ثبت بالنصّ أنّه حرام بملاك عدم القشريّة، من النوع 

الذي يصنفّ علمياً بأنّ له قشراً، غايته لا يلاحظه الناس في العادة، فهنا قد يكون ذلك مرجّحاً 

 لمعياريّة النظرة العرفيّة للقشر.

بعكس عنوان القشر؛ والسبب في  فالصحيح أنّ المرجع فيه هو العرف، ،كأمّا عنوان السم

من الأوّل، بحيث لو وضع حيوان بحري  طلق لغةً على مفهوم عرفيذلك هو أنّ الكلمة تر 

مصنفّ سمكةً علميّاً وليست سمكةً عرفاً، فإنّ عرف اللغة لا يرى انطباق عنوان السمك 

 عليها في اللغة.

لم )الواقع( في عنوان القشور ومرجعيّة العرف في عنوان السمك فالصحيح مرجعية الع

 والعلم عند اللّ.

 نتيجة البحث في المعايير العامّة

ة في حيوان البحر هو أنّه لم يظهر  العامّة للتحريم والحليّ يروالذي نخرج به من رصد المعاي

السمك الذي لا فلس له  ، لكن الاحتياط الوجوبي فيجليّاً وجود معيار تحريمي عامّ موثوق به

فلم يثبت إطلاقاً، فما ليس السمكيّة في التحريم، ة عدم ما قيل عن معياريّ أمّا ، منطكقيّ جداً 

 بسمك في الماء فليس بمحرّم، وإن كان اجتنابه لا بأس به من باب الاحتياط الاستحبابي.

لكتاب عند حلّ الموقف ة التامّة سوف تظهر في الفصل الأخير من هذا اة النهائيّ لكنّ النتيج

 المتعارض بين مفاد القرآن الكريم ومفاد السنّة الشريفة.

 ثانياً: حكم حيوان البحر من حيث العناوين الخاصّة

شرنا فيما مضى أمائها، وقد صّة في النصوص مشاراً لحكمها بأسوردت بعض الحيوانات الخا

 لأغلبها، وهي:

 ـ الجرّي والمارماهي ـ 

البحث المتقدّم، من الواضح أنّ الجرّي قد حظي بأعلى نسبة من الروايات  بصرف النظر عن



  

مة، وقد نقلناها بأجمعها في الطائفة الثالثة من طوائف حكم السمك الذي لا ف لس له، فلا  المحر 

، من 1نعيد. ومن بين هذه الروايات ما هو معتبر السند أيضاً كصحيح سماعة )الرواية رقم: 

ة(، فالمفترض أنّ الصحيح هو الحكم بالحرمة بعد كثرة هذه الروايات، ومثله المجموعة الثالث

 المارماهي.

لكنّ وجود روايات الحلّ التي يحلّل اثنان منها الجرّي بالنصّ، وواحد منها ينصّ على حليّة 

 لّ الح روايات وجود مع هأنّ  تبيّن  وقد ،التعارض لحلّ  مةالمتقدّ  المحاولات إلى يعيدناالمارماهي، 

، لكنّ الاحتياط ليالأوّ  بالعنوان الحرمة روايات بصدور الوثوق يصعب القرآن بموافقة زةالمتميّ 

 الوجوبي معقولٌ جداً هنا في مقام الإفتاء.

 .حرمته دون المارماهي كراهةب البراج ابن حكم وقدهذا، 

 من قلّ  السمك نم ضربٌ  وهو ،(Catfish) الجرّيث عين هأنّ  فالظاهر الجرّي، هو ما اأمّ 

 .القريث: لغةر  في له ويقال ،أو لا يؤكل، يأكله

 هو المارماهي وأنّ  واحد، حيوانٌ  سي  ل  نك  والأ والمارماهي يالجرّ  أنّ  يناللغويّ  بعض ذكر وقد

 إلى البحرين عممج في بس  ون  . اتالحيّ  يشبه السمك من نوعٌ  هو الذي يثللجرّ  فارسي اسمٌ 

 .يثالجرّ  هما والربيثة الربيث أنّ )يقال(، الـ 

 غير يالجرّ  أنّ  الروايات ظاهر نعم الجريث، أو يالجرّ  معنى يوضح ما الروايات في وليس

 من ويبدو المارماهي، عين يالجرّ  أنّ  هو يناللغويّ  من واحد غير كلمات ظاهر فيما المارماهي،
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 به فينظّ  عريض فمٌ  له مكس هو الذي يالجرّ  تغاير اليوم ةالعلميّ  الكتب بعض مراجعة

 المعنى وهذا الماء، في يعيش هأنّ  غير ةحيّ  هو الذي المارماهي مع به، يحيط الذي المكان أوساخ

 ة،الحيّ  تعني «مار» فإنّ  ة،الفارسيّ اللغة  في ةاللغويّ  دلالتها في الكلمة مع منسجم للمارماهي

 الحيوان كتب بعض وفي .السمك أو حيّة كالحيّة سمكٌ  المعنى فيكون السمك، تعني «ماهي»و

 .الثعبان شبهير  سمكٌ  يالجرّ  أنّ  واللغة

فقد قال الزمخشري:  ،ي والمارماهيمن بعض الكلمات اللغوية ما يوجب تغاير الجرّ  ويظهر

رل  الص  »  .«المارماهي: سي  ل  والأنق  . يالجرّ : و 

جملة من الروايات هنا، ي والمارماهي، عملًا بظاهر هنا، يصعب القول بوحدة الجرّ  من

 أنّ  دوالمؤكّ . الوحدة عاءادّ ين في مضافاً لبعض الكلمات اللغويّة، مع إمكان اشتباه اللغويّ 

 أنه ويحتمل الحيات، يشبه حيواناً  يكون أن يحتمل فأمره يالجرّ  اأمّ  الحيّة، يشبه سمك المارماهي

 .الله ندع والعلم. كما هو الصحيح والأرجح الفم عريض السمكي الحيوان

 يرالزمّ أو ارمّالزّـ  

 واحد خبر سوى فيها ليس مة،المحر   الروايات من بكثير أقل بعدد يرالزم   أو ارم  الز   حظي

 المجموعة في الآخر صحيحه يعارضه الذي مسلم، بن دمحمّ  صحيح وهو السند، صحيح

 أسلفناه الذي الإشكال يهف فيجري واحد الراوي إنّ  وحيث أيضاً، بالزمير فيه حالمصر   الثانية

 لا ومعه الحديث، هذا أمر في شكّ  فيحصل ة،بالتقيّ  التعارض حلّ  محاولة عن الحديث عند

 .مالمحرّ  دون المكروه في البراج ابن جعله الهذ ولعلّه ير؛الزمّ  لتحريم مقنع دليلٌ  يسلم

 من نوع ت،يكسكّ  والزمير،»وقال الزبيدي:  ،السمك من نوع   فهو ؟يرالزمّ  هو ما اأمّ 

 ما وأكثر عليه، وقبضه اهإيّ  ادالصيّ  صيد وقت صخب وله ظهره، وسط ناتئ شوك له السمك
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 .«العذبة المياه في شجارالأ وأصول الأوحال في يصطاد

لكن ثمّة سمك  .زمناً  رينالمتأخّ  ينالنصّ  هذين غير في الاسم لهذا معنى لغةً  يظهر لم لهذا

صغير الحجم ويوصف ن أنواع سمك الجرّي، لعلّه م، و«أبو الزمير»ـ اليوم يسمّى عند الناس ب

فإذا كان الأمر كذلك فليس ، وهو موجود أيضاً في أنهار العراقبأنّ له شوكة في كلا زعنفتيه، 

 ، غير أنّ إثبات ذلك ليس سهلًا.، بل نوع منهالزمّار شيئاً غير الجرّي

 والضفدع والسرطان السلحفاة ـ ـ ـ 

، وقد وردت في ذو حياتين: بريّة ومائيّة برمائيّ  معروفة، وهي حيوانٌ ( Turtle) لحفاةالس

(، وليس هناك رواية المجموعة الثالثةمن  ،21 :مة )رقمبن جعفر المتقدّ  حرمتها معتبرة عليّ 

 وقد جداً، سنادالإ ضعيفة المسوخ روايات من رواية عدا الرواية، هذهحول السلحفاة غير 

 .متتقدّ 

 مشكلة عن النظر بصرف السلحفاة أكل بحرمة كميحر  ،الثقة الواحد خبر ةحجيّ  على ناءً فب

 بالصدور الوثوق تحصيل فيصعب بصدوره، الموثوق الخبر ةحجيّ  على بناءً  اأمّ  ة،العامّ  التعارض

 .سنداً  منها واحد صحّ  لو حتى كهذه جداً  قليلةر  روايات من

، ولا يبعد الكريم القرآن بعمومات عملاً  ،بأنواعهابعنوانها  السلحفاة أكل ةحليّ  فالصحيح

 .أن يكون ذكاتها بالذبح

 فيه الواردة الرواية إذ ؛(Carbأو السلطعون ) السرطان فيهذا الكلام كلّه يجري بعينه و

 .أساساً  أخرى رواية فيه وليس(، جعفر بن عليّ )معتبرة  الرواية هذه عين هي

 هذه هي فيها الواردة العمدة الرواية إذ ؛(Frog) الضفادع في يجريكذلك  عينه والكلام

 .أكلها عن ناهيةً  الضفادع لحم من صدافالأ لحم جعلت حيث

 بحرمتها يقال قد نعم .والصدف والضفدع والسرطان السلحفاة عنوان حيث من كلّه هذا

يّة ذات مثل السبع جميعاً  هايعل ةالعامّ  العناوين انطباق حيث من ةالبرمائيّ  الحيوانات وحرمة
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 .السمك نوعمن  ليست إذ ؛الأنياب في التمساح

 لم ما سمك غير كان ما بحلّية فيحكم( السمك)غير  المعيار هذا صحّة عدم تقدّم قدلكن 

 وغير والضفادع السرطان وأنواع والسلحفاة التمساح بحلّية يحكم وبه معتبر، بدليل يخرج

 منها كالتمساح.، على احتياطر وجوبي في السباع ذات الأنياب ذلك

حيث  ،عن ابن العربيوغيره، نقله القرطبي المعيار العام الذي ومن هنا يظهر عدم صحّة 

ه تعارض فيه دليلان، دليل لأنّ  ؛هوالبحر منعر  الذي يكون في البرّ  الصحيح في الحيوان»قال: 

 .«دليل التحريم احتياطاً  تحليل ودليل تحريم، فيغلب

لأنّ دليل التحليل إذا كان غير عمومات الحلّ، فهو يعارض  ق؛فإنّ هذا الكلام غير دقي

جع لعمومات الحلّ، ولا موجب للإلزام  بالعموم من وجه دليل التحريم، فيتساقطان، فيرر

صاً لعمومات الحلّ بلا حاجة للاحتياط. وهذا كلّه لو  بالاحتياط، وإلا كان دليل التحريم مخص 

الحيوان البرمائي أو ذاك، من نوع كونه مشمولاً لتحريم فرض وجود دليل تحريم يمنع عن هذا 

 لا بماً السباع ذات الأنياب أو غير ذلك، وإلا ـ كما في الضفدع ـ فيكون دليل الحليّة محكّ 

 معارض.

 بيثاوالرّ الروبيانـ  

 موافق وهو الروبيان، أكل جواز على يدلّ  ما السابقة الروايات ويامط في متقدّ  قد

 .نطيل فلا ،بالكتا لعمومات

 وعدم ذلك، في للكتاب الموافقة ةدالمتعدّ  بالروايات عملاً  جوازها متقدّ  فقد ،الربيثا اأمّ 

 .الحلّية تمنع بحيث الساباطي عمار موثقة معارضة

 .نعيد فلا والربيثا الإربيان معنى بيان متقدّ  وقد

 لاميبْوالإ انيرَبَوالطَّ رمْالطَّـ  ـ ـ 

 الصدر، دالسيّ  بذلك حصّر  كما ،لها المرادف هو فيما اليوم نعرفها لا مكالس من أنواع هذه

                                           
 .27: 4؛ والأندلسي، تفسير البحر المحيط 320: 6القرطبي، الجامع لأحكام القرآن ( 1)



  

 بلاميوالإ أحمر، سمك والطمر بالشانق، ىالمسمّ  السمك هو)الطيراني(  الطبراني :ويقال

في ، ولهذا يسمّى سودويقال بأنّ الطمر هو السمك الأ .اً فلس جميعاً  لها وأنّ  أسود، سمكٌ 

سفيد » الطبراني هو السمك الأبيض، ولهذا يسمّى في الفارسيّةبينما  ،«ىماه هسيا»الفارسيّة: 

قين: الإبلامي من كة: صغار السمك، قال بعض المحقّ البلم محرّ »وقال الطريحي: ، «ماهى

 .«البرنيّ السمك:

ـ ويقولون بأنّ لها فلساً ـ  الحيوانات هذه أكل تجيز الأحكام تهذيب في رواية وردت وقد

 .بحلّيتها حكمفير  ،الكريم الكتاب لعمومات موافقة وهي

 الزهوـ  

 عن جعفر، بن سليمان خبر ووه ،الزهو حرمة على بها استدلّ  التي الرواية ذكر متقدّ  قد

 .الزهو بسمك الرضا الإمام واستقباله الحيتان صاحب إسحاق

 في الواردة الروايات موعاتمج من الأولى المجموعة عن الحديث عند هناك وذكرنا

 الحديث بهذا الاستدلال على ةيّ ومتن ةسنديّ  شكالاتإ ةعدّ ( 10: رقم) الرواية في ،السمك

 .نطيل فلا بعنوانه، الزهو حرمة على معتبر دليل يقم فلم بابه، في المنفرد

 هذا هو ما عرفير  ولا قشر، له ليس سمك هأنّ  جاء عينها الرواية ففي ؟الزهو هو ما اأمّ 

 .، والعلم عند اللههنا بتوضيحات الفقهاء ولا وناللغويّ  يأت   ولم ،اليوم السمك

 الكنعد أو الكنعتـ  

 .شيء فيسقط قشره بكلّ  سيء الخلق يحتكّ  حيوانٌ  وهو

                                           
( أنّ 376: 3؛ ونقل الطريحي في )مجمع البحرين 1 التعليقة رقم: ،448: 2 ( انظر: منهاج الصالحين1)

الطبراني هو الشانق، وبجمع توصيف الطبراني بالأبيض مع توصيفه بأنّه الشانق، يحتمل جداً أن يكون هو 

 المعروف اليوم، والظاهر أنّها غير سمك البلطي، والعلم عند الله. نفسه سمك الشانك البصراوي

 .5ـ  4، الهامش رقم: 360: 2كشف الرموز ( انظر: 2)

 .77: 3موسوعة الفقه الإسلامي طبقاً لمذهب أهل البيت انظر: ؛ و18: 6مجمع البحرين ( 3)

 .13: 9 ( تهذيب الأحكام4)

 .4ـ  3: 9 ؛ وتهذيب الأحكام221: 6 ( الكافي5)



 

وتمام ، ه يجوز أكلهح عند المشهور( أنّ م في الروايات كخبر حماد بن عثمان )المصحّ وقد تقدّ 

 ،«ما كان له قشر»اك الحيتان ما يؤكل منها؟ فقال: جعلت فد: ×قلت لأبي عبد اللهالخبر هو: 

 ه ليس له، قال: قلت له: فإنّ «لا بأس بأكله»فقال:  ؟قلت: جعلت فداك ما تقول في الكنعت

 وإذا نظرت في أصل ءشي بكلّ  ئة الخلق تحتكّ سيّ )حوتة( ها سمكة ولكنّ  ،بلى»: قشر؟ فقال لي

 .«وجدت لها قشراً )ارذنيها( ذنها ار 

: المجموعة رواية حماد ويونس في جاء في خبر صالح بن السندي عن يونس )انظر وكذلك

 (.9، 2: رقمالحديث  ،الذي لا فلس له السمكمن مجموعات روايات  الأولى

 .وأمثاله الكنعت أكل بحلّ  حكمفير  ،لهما معارض ولا الكريم للقرآن موافقان والخبران

 اصّنتائج بحث الحيوانات البحرية بالعنوان الخ

 تقارب وهي بعنوانها، حكمٌ  فيها ورد التي ةوالبرمائيّ  ةالبحريّ  الحيوانات مهمّ  هو هذا

 :حيواناً  عشرثني الإ

 وهو الروبيان والربيثا والطمر والطبراني والإبلامي والكنعت. جزماً، حلال هابعضر  ـ 1

ة والسرطان ، وهو السلحفامالمتقدّ  العام العنوان بحث على هحرمتر  ةٌ مبنيّ  وبعضهاـ  2

 والضفدع والصدف والزهو، وقد رجّحنا الحليّة وبناء التحريم على الاحتياط.

 .التفاصيل وبعض الموارد في للإطالة حاجة ولا

 .تعالى اللّ بحمد ،البحر حيوان في الكلام يتمّ  وبهذا

  

                                           
 .341: 3؛ وانظر: كتاب من لا يحضره الفقيه 219 :6 ( الكافي1)



 

 

 

 

 المحور الخامس

 ملحقات البحث في حكم الحيوان

 تمهيد

 :يوه ،ا هنالهل البحث بالتعرّض ينبغي لنا إكما تعاوموض ةثمّ 

 أ ـ بيض الحيوان.

 لبن الحيوان.ب ـ 

 .أو مستثنياتها الذبيحة محرّماتج ـ 

 د ـ العناوين التحريميةّ العارضة على الحيوان محلّل الأكل بالذات.

 .، ومنه سبحانه نستمدّ العونفيها وراالمح هلهذا نعقد هذ

  





 

 
 

 الملحق الأوّل

 الحيوانات بيض حكم

 :هي محاور ضمن يقعالحيوانات،  بيوض في الكلام

 الطيور بيضـ  

 :حالتانيتبع الحالات التي تعرض في هذا المجال، وهي  روالطي بيضالحديث عن 

 قاعدة التبعيّة/حكم بيض الطير المعلوم أصلهـ  ـ 

 نعرف كأن ،هأو محلّل الأكل ممحرّ بيض طيرر  هأنّ  معلوماً  البيض هذا يكون أن :الأولى الحالة

 .النسر بيوضمن  أنه نعرف أو الدجاج من البيض هذا أنّ 

 حكم ةبتبعيّ  تقضي والتي هنا، ةالتبعيّ  بقاعدة ةالإماميّ  فقهاء مشهور حكم الحال هذه وفي

 الطير بيض بخلاف ،حلال هبأنّ  يحكم الأكل محلّل الطير فبيض نفسه، الحيوان لحكم البيض

 .حرام فهو الأكل ممحرّ 

 الطيور بيض حلّية إلى ذهابهم فالظاهر المالكية اأمّ  أيضاً، ذلك يشبه ما إلى نافحلأا وذهب

 .مطلقاً 

 :وهي ،الروايات هو ذلك في والمستند

                                           
؛ 586؛ والنهاية: 154ـ  153: 5 ة )الكويتية(؛ والموسوعة الفقهيّ 336ـ  333: 36 ( انظر: جواهر الكلام1)

 51: 12 ؛ والمسالك11: 3 ؛ والدروس636: 4 ؛ وتحرير الأحكام221: 3 ؛ والشرائع113: 3 والسرائر

: 2 ؛ وتحرير الوسيلة156: 5 ؛ وجامع المدارك97ـ  95: 15 ؛ ومستند الشيعة170: 12 الرياض؛ و52ـ 

؛ وفقه 260ـ  259: 9 ؛ وكشف اللثام399، 398؛ والغنية: 346: 2 ؛ والخوئي، منهاج الصالحين140

 .98: 2 الشريعة



 

عن الشاة والبقرة ربما درّت اللبن من × الله قال: سألت أبا عبد ـ خبر داود بن فرقد، 1

 كلّ ×: »يركبها الديك. قال: فقال غير أن يضربها الفحل، والدجاجة ربما باضت من غير أن

 فكلّ  إنفحة، أو بيض أو لبنر  من منه كان ما فجميع لحمه يؤكل شيء كلّ  .لك بطيّ  حلال هذا

 .«حلال هذا وكلّ  ويبطئ، الفحل ضربه قد هذا يكون وربما ب،طيّ  حلال هذا

 لا لحمه يؤكل لا ما أنّ  منه ويفهم ولبنه، بيضه يحلّ  لحمه ؤكلير  ما أن هو الرواية ظاهر فإنّ 

 .لبنهلا و بيضه يحلّ 

 :ويناقش

 تسمية، دون صحابناأ بعض عن الأشعري علي أبو رواها حيث؛ مرسلة الرواية إنّ  :لاً أوّ 

 الرواية صحّت وفقاً لحساب الاحتمالات، )البعض( أحد بوثاقة الاطمئنان له حصل فمن

 .مرسلة فهي وإلا عنده،

 غاية روايةلفا الأكل ممحرّ  هو ما اأمّ  الأكل، محلّل بيض طرف في ةتامّ  الرواية دلالة إنّ  :ثانياً 

 كان ما: مفهوم لأنّ  محرّم؛ هو منه كان ما بعض أنّ ـ  اً ـ لو ثبت أنّ لها مفهوم بالمفهوم تفيد ما

 ما جميع أنّ  لا حلال، منه كان ما جميع فليس ماً محرّ  كان ما: هو حلال، منه كان ما فجميع لاً محلّ 

 في البيض مطلق حرمة عن الإفادة في قاصرة الرواية فتكون واضح، هو كما ،حرام منه كان

 ،حرام نفحتهوأ حلال بيضه ولعلّ  بعض، دونرام ح بعضهبيض  فلعلّ  الأكل، ممحرّ  الحيوان

 ..وهكذا

إنّ الدجاجة تكون في المنزل وليس ×: الله قال: قلت لأبي عبد ،ـ خبر ابن أبي يعفور 2

ن الكناسة وغيره وتبيض بلا أن تركبها الديكة، فما تقول في أكل ذلك معها الديكة، تعتلف م

 .«حلال فهو بأكله، بأس فلا لحمه، يؤكل مما كان إذا البيض إنّ »البيض؟ قال: فقال: 

 .الإماميّة مشهور إليه ذهب ما يفيدان ـ منطوقها مع ـ الرواية هذه مفهوم فإنّ 

 قسم في هأدرج حيث ،المجلسي العلامة بذلك قرّ أ كما ـ السند ضعيف الحديث بأنّ  ويناقش

                                           
 .325: 6 ( الكافي1)

 .22: 9 ( تهذيب الأحكام2)



  

ابن فضال  كما أنّ  ،مضع فـ فإنّ فيه محمد بن موسى الهمداني، وهو  الضعيف الحديث

، فمن حصل له (البعض)صحابنا عن ابن أبي يعفور، فلم يسمّ هذا أيروي الحديث عن بعض 

 بأس، وإلا فالحديث ضعيف السند فلاـ عبر حساب الاحتمالات ـ اطمئنان بوثاقة واحدر منهم 

 من جهتين.

 التي الدجاجة عن ليسأ السائل لأنّ  أيضاً؛ قصور فيها الحديث دلالة أنّ  ذلك إلى يضاف

 ،الديك من لا علفها من الآتي بيضها في مشكلته كانت هفكأنّ  الكناسة، تأكل وهي باضت

 يكون فقد الأكل ممحرّ  كان لو هأنّ  غايته ومفهومه الحال، هذه في الأكل يجيز الإمام فجواب

 .مطلقاً  حرام هأنّ  لا ،رك  في حال التغذّي على الكناسة أو حصول البيض بلا ذ   حراماً 

 الأكل، ممحرّ  هو يكون ماكلّ  بيض بحرمة الحكم على مباشرة دلالة له حديث   يسلم لا وبهذا

 هأنّ  ـ القادمة الثانية الحالة وهي ـ الاشتباه حال روايات نم يفهم نعم، ضعيفان، فالحديثان

 هذا. دهيؤكّ  ما يوجد لا ومطلقاً، دائماً  الحيوان حرمة هو معياره جعل أنّ  إلا محرّم، بيض يوجد

 .الحيوانات لمطلق ةعامّ  أجوبتها أنّ  غير الطيور، في وردت وإن هنا الروايات هذه أنّ  إلى مضافاً 

 دةً مؤيّ  ،وغيرها القرآنية بالعمومات عملاً  ،حلالٌ  الأكل، لّلمح الحيوان بيض أنّ  والمتحصّل

 إلا الأدنى، الحدّ  في بعضه حرمة فيظهر الأكل، ممحرّ )الطير(  الحيوان بيض اأمّ  الروايتين، بهاتين

 مخالفتها مع كلّها أسانيدها وضعف رواياتها عدد قلّة بعد جداً  مشكل ةالتبعيّ  قاعدة ثبوت أنّ 

 بالقاعدة اإمّ  فيلتزم كثيرة الطيور أنواع كانت وحيث ومعه بالتخصيص، ولو القرآن لعمومات

                                           
 .738: 10 ؛ ومباني منهاج الصالحين158: 14 خيارالمجلسي، ملاذ الأ :( انظر1)

 دشيخنا محمّ  فإنّ  ،ا خبر صلاة يوم غدير خم والثواب المذكور فيه لمن صامهوأمّ »يقول الشيخ الصدوق:  (2)

 اباً وكان كذّ  ،الهمداني د بن موسىه من طريق محمّ ويقول: إنّ  ،حهكان لا يصحّ  ـ رض الله عنه ـ بن الحسن

خبار فهو عندنا الأ ته منولم يحكم بصحّ ـ  س الله روحهقدّ  ـحه ذلك الشيخ ا لم يصحّ م وكلّ  .غير ثقة

(؛ وقد نصّ النجاشي على أنّه استثناه ابن 91ـ  90: 2)كتاب من لا يحضره الفقيه « متروك غير صحيح

 (؛222؛ وانظر مثله في فهرست الطوسي: 348الوليد من روايات محمّد بن أحمد بن يحيى )الفهرست: 

د بن علي بن بابويه ذكر أبو جعفر محمّ  له كتاب.»: خالد بن عبد الله بن سديروقال الطوسي في ترجمة 

« د بن موسى الهمدانيوضعه محمّ  ،ه موضوعلأنّ  ؛: لا أرويهه قالالوليد أنّ  القمي، عن محمد بن الحسن بن

 ن وثّقه أو مدحه.(؛ ولم نعثر على م130؛ وانظر أيضاً المصدر نفسه: 123ـ  122)الفهرست: 



 

 عادةً  الابتلاء مورد عن بخروجها بعضها في بالحرمة الإجمالي العلم ينحلّ  وأ الاشتباه مورد في

 كلٍّ  في الروايتين هاتين وجود بعد ةالمدركيّ  واضحا فهما والإجماع الشهرة اوأمّ . بالبراءة فيحكم

 .والتهذيب الكافي من

 هذه فيه تكون آخر، بوجهر  لكن التبعية قاعدة ربقنست قدنا وسوف يأتي أنّ ه، كلّ  هذا

 .، فانتظرنقول لما دةمؤيّ  الروايات

 وبيضه، الطاووس أكل حرمة في السند ضعيفة الجعفري سليمان رواية متتقدّ  وقد ،هذا

 .نعيد فلا الطيور، من الطاووس حكم عن ثناتحدّ  عندما

 قاعدة الشكل الهندسي/أصلهل المجهوـ حكم بيض الطير  ـ 

 لو كما محرّمه، أو الأكل محلّل الحيوان بيض من هأنّ  البيض هذا حال يشتبه أن :الثانية الحالة

 فما ،مثلاً  كالنسر مهمحرّ  أو كالدجاج الأكل لمحلّ  حيوان بيض هو هل يدري لا بيضاً  إنسانٌ  رأى

 الحال؟ هذه في الحكم هو

 في النظر هو ،الإجماع عليه ادّعي بل الخلاف، عنه فينر  بل ،ةالإماميّ  فقهاء بين المعروف

 شكلاً  يختلف جهة من هو حيث الدجاج بيض مثل ـ الطرفان اختلف فإن البيض، طرفي  

 البيض هذا فإنّ  الطرفان ىتساو إذا اوأمّ  لًا،محلّ  بكونه كمحر  ـ الأخرى الجهة عن وهندسةً 

 .الأكل محرّم هبأنّ  محكوماً  يكون

 :وهي أيضاً، الروايات هو ذلك في ندوالمست

 فوجدت ةً،جم   أ دخلت   إذا»قال:  ،×عن أحدهما د بن مسلم،الأولى: خبر محمّ  الرواية

 .«طرفاه اختلف ما إلا منه تأكل فلا بيضاً،

                                           
؛ 636: 4 ة؛ وتحرير الأحكام الشرعيّ 221: 3 ؛ والشرائع98: 2 ؛ وفقه الشريعة113: 3 ( انظر: السرائر1)

؛ 97ـ  95: 15؛ ومستند الشيعة 171ـ  170: 12 ؛ ورياض المسائل52ـ  51: 12 ومسالك الأفهام

 ؛ وجواهر الكلام346: 2 الصالحين؛ والخوئي، منهاج 140: 2 ؛ وتحرير الوسيلة156: 5 وجامع المدارك

 .134: 23 ب الأحكام؛ ومهذّ 399، 398؛ والغنية: 335ـ  334: 36

 .15: 9 ؛ وتهذيب الأحكام248: 6 ( الكافي2)



  

 بأنّ  يوحي الذي مطلعها خلال من الاشتباه بحال تقييدها فهموا مأنّه  إلا مطلقة، والرواية

 .والحرمة للحلّ  معياراً  الإمام فأعطاه ،هو بيضر  أيّ  يدر   فلم بيضاً  فوجد ةالأجم دخل الشخص

 ةمرويّ  فهي الطوسي بطريق اوأمّ  زياد، بن بسهل السند ضعيفة الكليني بطريق والرواية

 .متعاضدان والطريقان ،هوازيالأ سعيد بن ينالحس إلى بطرقه

 ،عن بيض طير الماء× الله با عبده سأل أأنّ  ،اللّ بن سنان الثانية: صحيحة عبد الرواية

 .«ل  فكر  ـ خلقته على يعني ـ الدجاج بيض مثل منه كان ما»فقال: 

ه لي لا في حال الاشتباه، غير أنّ بل ظاهرٌ في بيان الحكم بالعنوان الأوّ  ،مطلق والحديث

 .دون ضمّ قرائن خارجيّة ببيوض طير الماء، ولا نستطيع التعميم خاصٌّ 

ليست من الإمام، إذ لو كانت منه لكان « خلقته على يعني» :جملة نّ يضاف إلى ذلك أ

كنا في اندراج هذه الجملة في كلام الأمر الذي يشكّ  ،«يعني»الراجح أن يقول: أعني، وليس 

ه مثل بيض الدجاج الإمام، وعليه يصبح كلام الإمام غير واضح، إذ يحتمل أن يكون قصده أنّ 

 هذه لرفع فلابدّ ه مثله في الحجم والطرفين، مل أن يريد أنّ في الحجم لا في الطرفين، ويحت

 من الجملة هذه فهم على مساعد بمثابة تصبح حتى للمقام الروايات سائر ضمّ  من الاحتمالات

 .الإمام

يدخل  عن رجلر ×( الله قال: سألته )سألت أبا عبد الثالثة: خبر أبي الخطاب، الرواية

ما هو؟ أبيض ما يكره من الطير أو يستحبّ؟  لا يدري بيضر  الأجمة، فيجد فيها بيضاً مختلفاً 

ل ماً  فيه إنّ »فقال:   في يستوي وما ،ل  فكر  لهافأس من رأسها تعرف بيضة كلّ  إلى انظر يخفى، لا ع 

 .«عهدف ذلك

 ما بيض بين التمييز ذهنه في مركوزٌ  السائل فكأنّ  الاشتباه، حال مورد واردٌ  الحديث فهذا

 الإمام فأعطاه الأجمة، في الذي البيض هذا يميّز لا الآن هلكنّ  يستحبّ، وما الطير من يكره

 .وصفها كما بيّنة علامةً 
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 بأنّ الجزم و المتهم، الغالي زينب أبي بن دمحمّ  هفإنّ  الخطاب، بأبي السند ضعيفة والرواية هذا،

 صعب ـ الاستقامة حال بحديثه الأخذ على بناءً  ـ استقامته حال زرارة عنه نقلها الرواية هذه

 .السند ضعيف فالخبر ،جداً 

 حال عنه منقولة فهي الكتب في وجدت خطاب ابن عن رواية كلّ  بأنّ  القول اوأمّ 

 شيئاً، عنه يرووا يعودوا ولم ونبذوه هجروه قد صحابالأ وأنّ  لابدّ  انحرافه حال إذ استقامته،

 ..استقامته حال كان عنه رووه ما بأنّ  نقطع الحال هذه وفي

فوا الكثير من الرواة في مذاهبهم وروايتهم هذا القول واضح الضعف؛ فإنّ العلماء ضعّ 

ة ف من راور في كتبه الرجاليّ فهذا الشيخ الطوسي كم ضعّ  ،لكننا وجدناهم يروون كثيراً عنهم

ما كانوا  ةالإماميّ  ؟! علمًا أنّ والفقهيّة لكنهّ أكث ر  من الرواية عنه في كتبه الحديثيّة ةوالحديثيّ 

 لكنّ  ،ةيهجرون روايات من انحرف عن مذهبهم أو يقاطعوه، فبنو فضال أصبحوا فطحيّ 

 المختلفة المذاهب من الرواة من المئات روايات هي وهذه الطائفة،رواياتهم ظلّت ساريةً في 

بل روايات من صّرحوا فيه بتهمة .. ةالإماميّ  عند والفقه الحديث كتب مختلف في موجودة

 .بالدليل بٌ مطال   الهجران مدّعيحالها كذلك. والكذب 

 في نظر دون الحديث بجمع يهتمّون اإمّ  ـ مراراً  رناقرّ  كما ـ كانوا السابقة العصور علماء إنّ 

 بصدور الوثوق حصولب ونيهتمّ  كانوا مأنّه  أو والمضمون، المتن في حتى ولا والأسانيد الطرق

 مؤيّد، أو شاهد دمجرّ  فيالضع عن ينقلونه ما ونليك أخرى روايات وجود نتيجة ولو المضمون

 عن رووه ما أن فرضية تعيّن  ينفي بما جداً، محتملة أنها من أقلّ  ولا المعتمدة، طريقتهم هي وهذه

 .تهمماستقا حال بالضرورة كان عقائدياً  انحرفوا الذين بعض

 حال اأنّه  يرونها منّه أ يفيد قد بالرواية لهممع نعم التصحيح، يفيد لا الرواية فأصلوعليه، 

 وبين الرواية مطلق بين التمييز فوجب ،ةالعدّ  في الطوسي الشيخ كلمات تعطيه كما ،استقامته

 .إليها استنادهم يكون بحيث بها، العمل
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قال: قلت: البيض في  ـ ـ في حديث× عن أبي جعفر الرابعة: صحيحة زرارة، الرواية

 .«..فكله طرفاه اختلف وما أكله،ت فلا طرفاه استوى ما»الآجام. فقال: 

لكنّ  الحال، مجهول وهو ،الزيات بن عليّ  الكليني يةرواب الحديثفي سند و. واضح والمعنى

 .صحيح بسندر رواه  الصدوق

 من ل  كر »يقول: × الله قال: سمعت أبا عبد الخامسة: خبر مسعدة بن صدقة، الرواية

 خلقته وعلى الدجاجن بيض طير الماء مثل بيض كان م ما»وقال:  ،«رأساه يستو   لم ما البيض

 .«تأكل فلا وإلا مفرطح، رأسيه أحد

 واضحة، غير أنّ في السند مسعدة بن صدقة، ولم تثبت وثاقته. والدلالة

 أكون في الآجام إنّي ×: الله قال: قلت لأبي عبد ،الرواية السادسة: خبر ابن أبي يعفور

 .«طرفاه اختلف ما منه ل  كر »قال: فيختلف علّي البيض فما آكل منه؟ ف

ولعلّه ليس له  ،وهو رجل مهمل للغاية ،السند أحمد بن جمهورفي  واضحة، غير أنّ  والدلالة

 ابن عن»د بن جمهور؛ إذ في بعض نسخ الكافي ورد إلا هذه الرواية، ومن الممكن أن يكون محمّ 

 تثبت لمأيضاً  الحال مجهول ووه البصري، العمي جمهور بن دمحمّ  إلى ينصرف وهو ،«جمهور

 .السند ضعيف فالخبر ،كما أسلفنا وثاقته

 البيض من ل  كر »مت مراراً سابقاً ـ وجاء فيها: ـ وقد تقدّ  لعلّ  ة النبيّ يّ صالسابعة: و الرواية

 .«..طرفاه اختلف ما

 وأنس وعمر بن حماد فيهم بمن طرّاً، تهروا جميع بجهالة السند ضعيف ـ متقدّ  كما ـ والخبر

 .أنس والد ومحمد محمد، بن

 ـ حديث في ـ ×الله عبد أبي عن ـ سابقاً  مالمتقدّ  ـ الجواري اعبيّ  سلمة خبر: الثامنة الرواية

 أبو عبد فقال ..منه؟ يحرم شيء أيّ  البيض عن أسألك أن سألني رجلاً  إنّ : له قلت: قال
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 .«..تأكله فلا أسته من رأسه تعرف لم ما فكلّ  البيض اأمّ : له قل×: »الله

، وكانت لنا أيضاً ملاحظات الحال مجهول المكاري سعيد بأبي أقلّ  لا السند، ضعيف والخبر

 عليه سابقاً، فراجع.

 بيض إنّ ».. ـ في حديث ـ: × الله عن أبي عبد التاسعة: مرسل إسماعيل بن مهران، الرواية

 .«يحلّ  لا الماء ديوك

وتتميم  ء نوع من طيور الماء، لا الذكور من الطيور!، والمراد بديوك المامرسل والخبر

 الاستدلال بها لا بدّ أن يفرض من حيث كونها لا يتميّز الطرفان فيها، وإلا فلا دلالة فيها.

 قال: سألته عن بيضر  ،×عن أخيه موسى بن جعفر بن جعفر، العاشرة: خبر علّ  الرواية

 رأساه اختلف إذا»لح )يحلّ( أكله؟ قال: هو، هل يص ، لا يدري بيض ماةأصابه رجل في أجم

 .«أكله يحلّ  فلا سواء الرأسان كان وإن بأس، فلا

 .واضحة صارت والدلالة. جعفر بن علي كتاب ةصحّ  على ىيبن وسنده

ـ وهو ضعيف السند ـ في حديث شرائع  م مراراً الحادية عشرة: خبر الأعمش المتقدّ  الرواية

 استوى ما يؤكل ولا اختلف ما البيض من ويؤكل».. م الصادق: الدين، ومما جاء فيه عن الإما

 .«طرفاه

 .، والدلالة صارت واضحةالسندي ضعفه متقدّ قد و

فلتراجع فلا ، النوري ثالمحدّ  وردهاأ لةصال ذات الضعيفة الروايات بعض وهناك هذا،

 نطيل.

ى يكونان متميّزين عن وقد يقال هنا بأنّ بعض البيوض لا يصدق عليها أنّ لها طرفين حت

دّعى أنّ هذه الروايات ناظرة لخصوص  ة، فقد ير ر  بعضهما أو لا؛ لأنّها دائريّة تماماً مثل الكر
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 البيوض التي تكون لها رأسان أو جهتان متميّزتان عن الجهات الأخر.

لكنّ مقتضى إطلاق بعض هذه النصوص ـ اللفظي والمقامي ـ الشمول لكلّ أنواع 

 .البيوض، فلاحظ

 :الآتي يعطي هنا الروايات مجموعة في لوالتأمّ 

 عبد صحيحة من أقلّ  لا ،سنداً  الصحيح هو ما وبينها نفسه، في به بأس لا عددها إنّ  :لاً أوّ 

 (.4: )رقم زرارة وصحيحة(، 2: )رقم سنان بن الله

 التي ياتالروا كلّ  منه ولعلّ  الطير، مطلق أو الماء طير مورده الروايات هذه بعض إنّ  :ثانياً 

 مطلق الروايات هذه تشمل فلا ثمّ  ومن الطير، بيوض تكون أن يعتاد حيث ،الأجمة عن تحدّثت

 قدرها أخذ يفيد الروايات وتعاضد .البيوض لجميع مطلقة معتبرة رواية نجد ولم البيض،

 فتكون ،بنظري الراجح هو كما ،مطلقاً  لا ،بالخصوص الماء طير هبأنّ  نقل لم إن الطير وهو دالمؤكّ 

 .بعد بطلان قاعدة التبعيّة الحلّ  لقاعدة ؛حلالاً  الطيور بيوض سائر

 الخطاب أبي خبر مثل في كما الاشتباه، مورد هو المورد أنّ  الروايات بعض ظاهر إنّ  :ثالثاً 

 وعدم الاشتباه إلى إشارة أيّ  بلا ،الإطلاق هو الآخر ابعضه ظاهر لكنّ  جعفر، بن علي وخبر

 نقل لم ما ،(4: )رقم زرارة وصحيحة(، 2: )رقم سنان بن الله عبد صحيحة مثل البيض، تعيّن 

 وكذلك ،واضح غير وهو ،ةالمجهوليّ  عن تعبيرٌ  الآجام بيض عن السؤال بأنّ  زرارة صحيحة في

 بياع سلمة وخبر(، 7: )رقم لعليّ  ةالوصيّ  وخبر(، 5: )رقم صدقة بن مسعدة خبر مثل

 (.11: رقم) الأعمش وخبر(، 8: )رقم الجواري

 هوأنّ  الاشتباه بحال تخصيصٌ  فيها ليس الاشتباه بمورد ةالخاصّ  الروايات أنّ  الواضح ومن

 أن يمكن هأنّ  مع السائل، عند الأمر ارتكاز افتراض خلال من إلا آخر، حكمٌ  هناك غيره في

 .التبعيّة قاعدة باب من لا لكن ،البيوض بعض بحلّية السائل علم يفرض

ة مطلقة في بعض النصوص، ة الشكل الهندسي للبيض هي معياريّ معياريّ  نّ يبدو لي أ والذي

لأنّ أخبار الشكل الهندسي مطلقة، وأخبار  ؛ةلكن لابدّ من تقييدها لو أخذنا بقاعدة التبعيّ 

 .الفقهاء بعض أفادها وفاقاً لمد هذه بهذه، ة فتقيّ ة خاصة بحال المعلوميّ التبعيّ 
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 النظر قصر من فلابدّ  التقييد، هذا يشكل ـ متقدّ  كما ـ التبعيّة اعدةق أخبار سقوط بعد هأنّ  إلا

 .الاشتباه أخبار خصوص على

 هو الهندسي الشكل أنّ  وهو ،النصوص من نالمتيقّ  بالقدر الأخذ هو المعيار نّ إ :يقال وقد

 نّ أ نعرف عندما اأمّ  البيض، هذا معرفة عدم عند( الماءطير  )أو الطير بيوض في أماري مرجع

 .الحلّ قاعدة  وهي العامة، الأدلّة إلى الرجوع فيفترض ،حيوان أيّ  بيض هو البيض هذا

 إذا نعرف لم لواً وحرام منشأه، عرفنا لو حلالاً  البيض صيرورة معناه هذا نّ بأ عليه ويرد

 كاشف سوى ليس الجهل حال الهندسي بالشكل التمييز فإنّ  معقول، غير وهذا طرفاه، استوى

 ؟!بالحلّية القول عقلير  فكيف الجملة، في العلم حال في بالحرمة ليأوّ  حكم عن

 محاولة مستأنفة لتأسيس قاعدة في التبعيّة، قراءة نقديّة

 في ظاهر بعنوانه ما حيوانر  تحريم بأنّ  القول هو حينئذر  ةالتبعيّ  قاعدة إلى يرجعنا ما ولعلّ 

 لحمه عن فضلاً  ،وسوائله وبيضه ولبنه وغائطه كبوله منه خرج ولو منه يكون ما كلّ  حرمة

 من مستفادة أنها وندّعي ،القاعدة على التبعيّة قاعدة منتمّ  وبهذا أجزائه، وسائر وعظامه

 على ومساعدة هذا لفهمنا ةدمؤيّ  التبعيّة قاعدة روايات فتكون، الحيوان حرمة أدلّة طلاقاتإ

 ظلّت الأكل ممحرّ  الحيوان من لحم قطعة قطعت لو هفإنّ  الحكم، يغيّر  لا الانفصال دومجرّ  .ذلك

 الحكم فإنّ  نحن، نقطعها أن دون جسده من هذه اللحم قطعة انفصلت لو وهكذا الحرمة، على

 .هنا الشرعي بالحكم لهما علاقة لا والانفصال الاتصال أنّ  على همنبّ  وهذا يشملها،

فإذا اشتبه رجع إلى ع الطير في الحلّ والحرمة، تببيض الطير ي إنّ  :ـ على هذا ـ والنتيجة

 +، وهذا ما عليه المشهور، وبه تنحلّ مشكلة تعارض الأمارات )منشأ البيض سيالشكل الهند

كان من غير طير  ولو ،على شمول المعيار الهندسي لمطلق الطير ظالشكل الهندسي(. غايته لنا تحفّ 

 الماء، فيبنى تحريم ما استوى طرفاه فيه على الاحتياط.

ـ ومطلق ما ليس من ثوابت جسده كاللحم الحيوان  بيض حرمة استظهارأنّ  الحقّ  أنّ  إلا

 نصوص فيما ضعيفة، التبعية قاعدة تاورواي عرفاً، واضحاً  يبدو لا الحيوان حرمة منوالعظم ـ 

 فتكون الاشتباه، صورة على الحمل يأبى وبعضها الغالب، في مطلقة الهندسي الشكل قاعدة

، إن لم غير لا الهندسي الشكل ةمرجعيّ  هو مطلقاً  حكمهدون غيرها ـ  ـ الطيور بيض إنّ : النتيجة



  

 .نقل بأنّ الحكم خاصّ ببيوض طيور الماء

 كاسمالأ بيضـ  

 :ينأساسيّ  قولين على السمك بيض حكم في الفقهاء اختلف

 أملس منه كان ما اوأمّ  الأكل، جائز فهو خشناً  منه كان فما بالصفات، التمييز: لالأوّ  القول

 .حرام فهو ماً ناع

 لا ،أوّلي معيار هأنّ  كلماتهم من والظاهر. حمزة وابن وسلار المفيد الشيخ إليه ذهب ما وهذا

 .الاشتباه حال خصوص في

 بعدم هنا الحلّي  إدريس ابن أقرّ  وقد تفيده، رواية على نعثر ولم القول، لهذا وجه   ذكريُ  ولم

 .التفصيل هذا على الإجماع أو والسنةّ الكتاب من دليل وجود

 إلى الاستناد هو فالحكم العلم حال اأمّ  والاشتباه، العلم حال بين ليفصّ  وهو: الثاني القول

جاء جواباً عن سؤال بيض  وإنخبر ابن أبي يعفور هناك  ، وذلك أنّ مةالمتقدّ  ةالتبعيّ  قاعدة

 إنّ »حيث قال:  ،اً يديّ عاً تقجواب الإمام جاء مطلق الدجاج التي لا تكون معها الديكة، إلا أنّ 

 هنا والمفهوم المنطوق إلى جعفيرر  ،«فهوحلال بأكله، بأس فلا لحمه، يؤكل مما كان إذا البيض

 .السمك بيض تشمل عامة قاعدة لأخذ

 وضعف الإرسال،: هما جهتين من السند ضعيف يعفور أبي ابن خبر أنّ  تقدّم قد هأنّ  إلا

 ة،عامّ  بصيغة القاعدة بهذه انفراده بعد لاسيما الحديث، هذا على البناء يمكن فلا الهمداني،

 .ذلك تحصيل جداً  يبعد وهنا بالصدور، الوثوق يوجب لم ما عندنا حجةً  ليس الواحد وخبر

 عليها مقنعاً  دليلاً  نجد لا إطلاقها، عن فضلاً  ةلتبعيّ ا قاعدة على سابقاً  ظناتحفّ  فحيث وعليه
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 .السمك بيوض جميع في القرآنيّة والعمومات الحلّ  لةأصا هو فالحكم السمك، بيض في

 ةبالعموميّ  اطمئنان تحصيل صعوبة متقدّ  فقد الطير بيض في الواردة الاشتباه روايات اوأمّ 

 .فيه نحن ما تشمل فلافيها،  الطير لغير

 الخشن بين الفقهاء بعض فصّل فقد البيض، منشأ في الاشتباه حال في اأمّ  العلم، حال في هذا

 ىالمسمّ  وهو أكله، فيحرم والأملس)ثروب(،  بـ الأعراف بعض في ىالمسمّ  وهو أكله، فيجوز

 .)حلبلاب( الأعراف بعض في

 جمهور أنّ  لوحظ ولهذا ؛التفصيل لهذا خبر على العثور بعدم النجفي قالمحقّ  قرّ أ وقد

 هو الاشتباه حال في كمالح بأنّ  بعضهم وصّرح التمييز، هذا على ظواتحفّ  رينالمتأخّ  ريمتأخّ 

 .الجميع في الحرمة

 أفتى بل هنا، الحرمة وضوح على القمي تقي والسيد الخراساني الوحيد الشيخ ظوتحفّ 

 .وآخرون الكلبايكاني ومثله بالحلّية، السبزواري

 ااعتمدو همفلعلّ  ؛ينفع لا مشهوراً  وكونه مستند، على له نعثر فلم المذكور بالتمييز القول امّ أ

 ينمالمتقدّ  بين المشهور أنّ  تمّ  لو آخر، شيئاً  منها فهمنا وصلتنا لو وكانت وصلتهم، رواية على

 .زمانهم في ميّةلع معطيات على اعتمدوا وربما ذلك،

إذ في  ؛ة العلم الإجماليمرجعه منجزيّ  فالظاهر أنّ  القول بالحرمة مطلقاً حال الاشتباه، اوأمّ 

 لي بحرمة بعض البيوض فيحتاط بالترك، أو مرجعه إلى أنّ حال الاشتباه سيحصل علم إجما
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كية فيحرم، أو إلى أصالة ذالبيض جزءٌ من الحيوان، وحيث لا تعلم فنجري فيه أصالة عدم الت

 .الاستصحاب هذا مثل جريان على بناءً  ،فلسعدم كون السمكة صاحبة البيض مما له 

 الشبهات موارد من المورد أنّ  باب من فهو بالحرمة، الحكم على ظَ فَّ تَحَ  من ظُ تحف   اوأمّ 

 بيده ما أنّ  فرض بعد هنا زالمنجّ  الإجمالي للعلم معنى ولا ،البراءة فيها فتجري ة،الموضوعيّ 

 بيده كان لو نعم،. معارض بلا البراءة فيه فيجري منشأه، عرفير  لا البيض من واحد نوع

 أمكن ة،التبعيّ  بقاعدة وقبلنا الأكل، مرّ مح حيوان بيض من أحدهما بأنّ  وعلم البيض من نوعان

 التذكية عدم أصالة اوأمّ  .الإجمالي العلم ةبمنجزيّ  عملاً  الاثنين عن الاجتناب بوجوب القول

 حياة حال الحيوان من الخارج البيض على الميتة عنوان يصدق لا هأنّ  علماً  فيها، الحكم متقدّ  فقد

 وإلا ،ثباتهاإ من لابد ةوجوديّ ثيّة حي الحرمة فإنّ  ري؛تج فلا فلسال عدم صالةأ اوأمّ  .الحيوان

 .تشمله فالعمومات

 جميع حلّية من ـ ألمحنا كما ـ بعضهم إليه مال ما هو السمك بيض في فالصحيح وعليه،

 بين تمييز وبلا والخشن، الأملس بين تمييز وبلا وغيره، حلالاً  أصله كان ما بين تمييز بلا أنواعه

 .هوغير الاشتباه حال

 بل بالتمييز، حكم لمن خلافاً  مصدره، كان مهما بأنواعه حلال)الكافيار(  أن علمذا يوبه

 فلساً  له بأنّ  للقول حاجة ولا. له فلس لا مما هسمك لأنّ  مطلقاً؛ الكافيار بحرمة أفتى بعضهم

 .يسقط هلكنّ 

 .ببيض ليس)الثروب(  بأنمن قال  قول عن النظر بصرف هكلّ  هذا

 البّر حيوان بيضـ  

 في أسلفناه ما كلّ  فيه يجري لكن البّر، حيوان بيض حكم عن حديثاً  عادةً  الفقهاء يورد لم

 الحيوانات بيوض كلّ  بحلّية الحكم فالصحيح نطيل، ولا نعيد فلا تمييز بلا السمك بيض

  .الله عند والعلم ،البريّة
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 الملحق الثاني

 حكم لبن الحيوانات

 تمهيد

 فييطلق عليها قاعدة التبعيّة  ،كلّهاـ ومشتقّاتها ـ في موضوع ألبان الحيوانات ثمّة قاعدة 

 .أسلفنا كما البيض في التبعيّة قاعدة تشبههي و اللبن،

 ببحث إلحاقه المناسب من هأنّ  إلا الآتي، عاتئالما قسم في إدراجه أمكن وإن البحث وهذا

 .به ارتباطه لشدّة ؛الحيوانات

 الحكم في للحيوان اللبن تبعيّة قاعدة

 والحرمة الحلّية في للحيوان تابعٌ  اللبن إنّ : قولت بينهم اشتهرت قاعدةً  هنا الفقهاء طرح

 .تهاوسع   القاعدة هذه على ظتحفّ ـ كما سيأتي ـ  الفقهاء بعض لكنّ  والكراهة،

 بانكالأج أيضاً ( الحليب) اللبن اتمشتقّ  حكم هي ستكون هنا من بها نخرج نتيجة وأيّ 

 ..ذلك وغير والزبدة بئالرا واللبن

 في التبعيّة قاعدة لهاأوّ  في ندرس ،محاور ثلاثة من لابدّ  ،البحث هذا منهجة تتمّ  ولكي

 .الكراهة في ةالتبعيّ  قاعدة ثالثها في ندرس ثم الحلّية، في ةالتبعيّ  قاعدة ثم الحرمة،

 قاعدة شخصٌ  ينكر فقد ،الخاصّ  الدليل في لا القاعدة، في البحث أنّ  هنا نعرف أن ولابدّ 

حالياً هو  نافكلامر  وهكذا، ،مثلاً  خاصّ  لخبرر  الجلال الحيوان لبن حرمة يرى هلكنّ  ،هنا ةالتبعيّ 

 .المختلفة الموارد في الخاصّة الأخبار عن النظر بصرف

                                           
 .617: 2؛ وكفاية الأحكام 143: 15؛ ومستند الشيعة 215: 11( انظر: مجمع الفائدة 1)

 .394: 36كلام ( راجع: جواهر ال2)



 

 الحرمة في التبعيّة قاعدةـ  

 الحيوان في القاعدة هذه ريانج ندرس فتارةً  مرحلتين، على يقع هنا القاعدة هذه في والبحث

 كالجلال والعنوان الطارئ بالعرضأو  والسبع الخنزيرمثل  ،وبالأصل بالذات أكله المحرّم

 فهل المرأة، أي الإنسان، مستوى على ندرسها وأخرى ،سيأتي مما ذلك ونحو الإنسان وموطوء

 لا؟ وأ جائزٌ  ـ الطفل لغير ـ لبنها

 بالعارض أو بالأصل لالأك محرّم الحيوان بنـ ل ـ 

 فينر  حتى ،بالأصل الأكل محرّم الحيوان في للأصل اللبن تبعيّة الفقهاء بين المشهور لعلّ 

 .الإجماع عليه عيوادّ  ذلك، في الخلاف

 دليل وجود في كواوشكّ  ،هنا القاعدة هذه في راً مؤخّ  النظر أعادوا الفقهاء من جماعةً  لكنّ 

 .عليها معتبر

 :هو الآتي لحمه يؤكل لا ما ألبان لحرمة ةجَ المنتِ  القاعدة هذه على متهأدلّ  وعمدة

 .التبعيّة قانون على الإجماع دعوى: الأوّل الدليل

 فهمهم هو مستندهم فلعلّ  ،المسألة في إجماع انعقاد سلّم لو فإنه ،تهحجيّ  بعدم ويناقش

 ومعه ،الدليل هذا سيأتيتقدّم وقد و أجزائه، تمام تحرّم اأنّه  على للحيوان مةالمحر   للنصوص

 .شرعي موقفر  عن كاشفاً  الإجماع هذا يكون أن يصعب

 المسألة في ةالحليّ  على الروحاني والسيد الصانعي الشيخ مثل ظلتحفّ  وجه لابهذا يظهر أنّه 

 .اً جدّ  تهمدركيّ  واحتمال الإجماع ةكاشفيّ  وضوح عدم بعد ،الاحتياط على الحرمة وبنائهم
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 ،ماً محرّ  دماً  الاستحالة قبل كان اللبن هذا فإنّ  الاستصحاب، إلى الاستناد: لثانيا الدليل

 .هحرمت   ستصحبنف

 هو هحرمتر  ثبتت فما ،متبدّل الموضوع إذا هنا؛ للاستصحاب موضوع لا هبأنّ  ويناقش

 .هنا الاستصحاب يجري فلا اللبن، وهو آخر شيءٌ  هو حرمته في نشكّ  وما ،الدم

 الدم، مطلق لا المسفوح الدم هو الدم من حرمته المعلوم أنّ  إلى النراقي قالمحقّ  رأشا قد بل

 صحيح وكلامه، الحرمة لاستصحاب معنى فلا قطعاً  المسفوح الدم عنوان عن خارج واللبن

 .الدم حرمة حول القرآني البحث في أسلفناه لما وفقاً 

 بتمام الحيوان ميحرّ  دليلال هذا فإنّ  ان،الحيو حرمة دليل نفس إلى الاستناد: الثالث الدليل

 .بأجزائه إلا للكلّ  وجود لا إذ ؛بنللّ  تحريمٌ  الكلّ  فتحريم منه، جزءٌ  واللبن أجزائه،

 رزيحر  فلا الثابتة، أجزائه سائر مع إليه أو اللحم إلى تنظر الحيوان تحريم أدلّة بأنّ  وأجيب

 الدليل أنّ  سلّمنا لو حتى مشكلٌ  الحيوان أجزاء من اللبن عدّ  أنّ  كما ،الأجزاء لمطلق شمولها

 .عليه دليل لا مما اللبن لحرمة اللحم حرمة واستلزام ،الأجزاء تمام حرمة على دالّ 

ويؤيّد ذلك بأنّ تعرّض العديد من النصوص في باب الجلالات وكذلك في باب الحيوان 

فهم منه الموطوء وغير ذلك.. تعرّضها للتصريح بحكم اللبن بع د التصريح بحكم اللحم، ير

 التغاير، وكأنّ المتلقّي لن يفهم حرمة اللبن من تحريم اللحم أو تحريم ذات الشيء.

 الدراسة هذه من القرآني الفصل في الخنزير لحم مسألة عن بالتفصيل تحدّثنا أن سبق وقد

 تمام يشمل لا السنّة صوصن وأكثر القرآن في الوارد الخنزير لحم قيد بأنّ  هناك وأشكلنا ،وغيره

 لكونه جاء باللحم التعبير أنّ  معتبرين الخنزير أجزاء تمام بتحريم إلا الفقهاء يرض   ولم الأجزاء،
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 للتعميم دفعهم باللحم النصّ  مجيء أنّ  نلاحظ ولهذا سبق، فيما ذلك وناقشنا منه، غالباً  المقصود

 هنا فيما ـ الخنزير في النجاسة كدليل ىأخر بأدلّة الحكمي التعميم عن رالنظ بصرف ـ الدلالي

 لمطلق شمولها رزيحر  لا بحيث اللحم تحريم إلى صرفةمن العامة الأدلّة أنّ  يرى بعضهم لاحظنا

 للنظر! ملفت أمر وهو الأجزاء،

 اللبن إذ صحيح؛ اللبن مثل كان لما النص شمول إحراز عدم من كرذُ  فما ،حال ةأيّ  وعلى

 تحريم على الدالّة والأدلّة جسمه، يفرزها مادّة بأنه يقال ما بقدر نالحيوا جسم من جزءاً  ليس

رز فلا منه الناتجة الرطوبات اأمّ  ،ذلك وأمثال وعظمه لحمه إلى ناظرة الحيوانات  الشمول. يحر

 موته بعد منه خرجار  لو الميتة الحيوان لبن شرب جواز إلى الفقهاء بعض بذهاب ذلك دويتأيّ 

 عن النظر بصرف والميتة اللبن بين التمييز يعني وهذا. كيّ ذر  لو هأكلر  حلالاً  كونه تقدير على

 هناك نظرهم الفقهاء زركّ  ولذلك أيضاً، يساعدنا بذلك النصّ  وورود .بالملاقاة التنجّس مسألة

 جزءاً  اللبن كون على تركيزهم يكون أن دون لتنجّسه، الموجب للضرع اللبن ملاقاة مسألة على

 .بحكمها محكوماً  كونفي الميتة من

 ينفصل مما الثابتة غير الأجزاء لمطلق الشمول في الأدلّة بظهور الاطمئنان إنّ  :أخيرة وبكلمة

 الطير بيض في رجّحنا ولهذا واضح، غير اللعاب أو العرق أو الغائط أو البول أو كاللبن بطبعه

 وردت البيض روايات نم وجملة ،غير لا مطلقاً  الهندسي الشكل هو الاشتباه عند حكمه أنّ 

 في الشك ومع .التبعيّةدون  الهندسي الشكل ةمعياريّ  وأعطت الاشتباه بحال دةمقيّ  غير مطلقة

 .اللبن في البراءة أو الحلّ  أصالة إلى نرجع هنا دلالي إطلاق انعقاد

 عبد أبا سألت: قال فرقد، بن داود رواية هنا وهو النصّ، على الاعتماد: الرابع الدليل

 باضت ربما والدجاجة الفحل، يضربها أن غير من اللبن درّت ربما والبقرة الشاة عن ×الله

 كان ما فجميع لحمه يؤكل شيء كلّ  لك، طيب حلال هذا كلّ »: قال. الديك يركبها أن غير من

 الفحل ضربه قد هذا يكون وربما طيب، حلال هذا فكلّ  حة،إنف أو بيضر  أو لبنر  من منه

 .«لحلا هذا وكلّ  ويبطئ،
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 .محرّماً  وبيضه لبنه كان الأكل محرّم الحيوان كان لو هأنّ  هو الرواية هذه مفهوم فإنّ 

 :ويناقش

 في بالحكم منفردة ،السند ضعيفةـ  الحيوان بيض بحث في أسلفنا كما ـ الرواية إنّ  :لاً أوّ 

 مئنانالاط له حصل فمن تسمية، دون أصحابنا بعض عن الأشعري علي أبو رواها فقد اللبن،

 رزيحر  ولا. مرسلة فهي ـ الصحيح هو كما ـ وإلا عنده، الرواية صحّت( البعض) أحد بوثاقة

 فلعلّهم إليها هنا الحكم هذا في الأصحاب استناد يعلم لا إذ الأصحاب؛ بعمل انجبارها

بل حتى لو صحّت سنداً لا يحصل علم بصدورها بعد كونها  .مةالمتقدّ  دلّةالأ على اعتمدوا

 ة الوحيدة هنا، بناء على مسلك الوثوق الاطمئناني.الرواي

 الحيوان طرف في دلالتها أنّ  إلا وبالمنطوق، تامّة الأكل محلّل طرف في الرواية دلالة إنّ  :ثانياً 

 محرّمة الحيوانات بعض أنّ  غايته بظاهر، وليس ونحوه، الوصف بمفهوم هي إنما الأكل محرّم

 .، وقد تقدّم توضيح ذلكالتبعيّة بقاعدة الألبان تحريم غير وهذا حرام، ولبنها بيضها الأكل

 من مانع لا لكن ة،الاحترازيّ  القيود في الأصل إنّ  :ـ الخوانساري أفاد كما ـ أخرى وبعبارة

 .واللبن للبيض الحلّية إثبات في الأكل لمحلّ  قيد مقام آخر شيء قيام

 من فلابدّ  ،الأكل محرّم الحيوان في للبنا في التبعية قاعدة على واضح دليل يسلم فلم وعليه،

جد الدليل خلف الذهاب  كما نصوص فيها تورد التي الجلالات لبانأ في كما ،الخاصّ إذا ور

 رينالمتأخّ  لبعض وفاقاً  فالبراءة، وإلا ،الحل؛ لقاعدة الحلّية هو فالحكم وإلا ،سيأتي

 .والمعاصرين

 الإنسان لبنـ  ـ 

 للطفلالمستثنى  الحكم   همبعضر  م  عمّ و، للصبيّ  إلا حرام المرأة نلب أنّ  الفقهاء بعض ذكر

 النظر بصرف للكبير، المرأة لبن حرمة عدم إلى آخرون ذهب فيما، كان أو أنثىذكراً مطلقاً 

                                           
 .178: 5( انظر: جامع المدارك 1)

 .330: 3، قواعد الأحكام ( راجع: الحلّي 2)

 .289: 9( انظر: كشف اللثام 3)



 

 .المماسّة مسألة عن

 ةالمرأ حتى بل ،غيره وأ زوجٌ  أنثى، وأ ذكرٌ  هو الشارب أنّ  عن النظر بصرف هكلّ  وهذا

 .الاحتياط على المسألة بناء الفقهاء بعض من ويظهر. صاحبة اللبن سهانف

 :أمور التحريم على الاستدلال وعمدة

 .لذلك فيحرم الخبائث، من المرأة لبن إنّ ـ  1

 من هعدّ  نّ إ :ـ ، كما تقدّمالخبائثأكل  حرمةصرف النظر عن إنكار أصل قاعدة ب ـ والجواب

 الطبع يألف لا فقد خبيثاً، يرعدّ  وما الطبع يألفه ما بين فرقاً  ناكه فإنّ  ،جداً  مشكل الخبائث

 على ىيتغذّ  الطفل بأنّ  الناس يقول فهل واضح، غير خبيثاً  عدّه أنّ  إلا المرأة، لبن شرب  

 !الخبائث؟

 تجعل عنه المتأبّى الشيء في حالة هو بل شيء، تناول عن بّي تأال مطلق هو ليس الخبث إنّ 

 كان شخصاً  أنّ  لو ولهذا ذلك، نحو أو ومفسد فاسد أو وسخ أو قذر هأنّ  على يهإل ينظر الإنسان

 من هذا: يقول لا هفإنّ  ـعادةً  الناس أغلب حالة هي كما ـ الطبيخ أو الأكل أنواع بعض يأبى

 لبن أنّ  يرون لا والعقلاء فالعرف وعليه أكله، من ىتأذّ أ أو أكله آنف نيبأنّ  يقول بل الخبائث،

 .داً جيّ  لفتأمّ  ،تأبّوه وإن بيثخ المرأة

 السكوني عن وردت التي بالرواية المرأة لبن بعض في رأيهم هنا بالخباثة القائلون يعزّز وقد

 وبولها الجارية لبن»: قال ×اً عليّ  أنّ  أبيه، عن محمد، بن جعفر عن ،(المشهور على صحيحة)

 منه يغسل لا الغلام ولبن ها،أمّ  مثانة من يخرج لبنها لأنّ  م؛ع  ط  ت   أن قبل الثوب منه يغسل

                                           
؛ والحكيم، منهاج الصالحين 12: 4كاشف الغطاء، وجيزة الأحكام ؛ و399: 7ابن حزم، المحلّى ( راجع: 1)

 ؛ وقد يظهر من134؛ والكلبايكاني، إرشاد السائل: 347: 2؛ والخوئي، منهاج الصالحين 375: 2

؛ ومحمد الروحاني، المسائل المنتخبة: 543وجامع الأحكام الشرعية:  ؛300: 22الروحاني في فقه الصادق 

؛ ومباني منهاج 397: 3الخراساني، منهاج الصالحين  ؛ والوحيد355؛ والتبريزي، المسائل المنتخبة: 380

: 3؛ والفياض، منهاج الصالحين 652: 2؛ ومحمد صادق الروحاني، منهاج الصالحين 756: 10الصالحين 

 .389: 3؛ وفضل الله، فقه الشريعة 491: 2 ؛ والهاشمي، منهاج الصالحين174

 .299: 3؛ ومنهاج الصالحين 475سائل المنتخبة: ؛ والسيستاني، الم353 ـ 352: 6( انظر: كلمة التقوى 2)

 .278: 31؛ وجواهر الكلام 275: 25ب الأحكام ( انظر: مهذّ 3)



  

 لبن في فكأنّ  .«والعضدين المنكبين من يخرج الغلام لبن نّ لأ يطعم؛ أن قبل بوله ولا الثوب

 .خباثة بعضه أو المرأة

 في هنا الصدر باقر محمد دالسيّ  ذهاب لاحظتر  وقد بالنوفلي، الرواية سند بضعف ويناقش

 بطلان من الخوئي دالسيّ  به أجاد ما إلى مضافاً  هذا، وفليالن وثاقة ثبوت عدم إلى الرواية هذه

 بحسب البدن في ومصادره ناتهمكوّ  تختلف لا المرأة لبن بكون للقطع ؛الرواية هذه مضمون

 تجعل معطيات قدّم أو الخبر هذا مضمون أبطل إذا الحديث العلم لأنّ  ؛وجنسه الطفل نوع

 الوثاقة، بل الوثوق، مبنى على ةالحجيّ  عن يسقطالخبر ـ ـ أي  هفإنّ  ،ضئيلاً  مطابقته احتمال

 .بخلافه الظنّ  بعدم الخبر ةحجيّ  لاشتراط

 .شربه فيحرم ،لحمه يؤكل لا ما فضلات من المرأة لبن إنّ ـ  2

 في ناقشنا وقد الخبائث، من بكونه توحي التي بالقذارة يوحي «فضلات» تعبير بأنّ  ويناقش

 التبعيّة لقاعدة مشمولاً  ويكون لحمه، يؤكل لا ما أجزاء من بكونه التعبير فالأفضل.. ذلك

 .اللبن في مةالمتقدّ 

قال عليه وبناءً   كما الإنسان عن منصرف أدلّتها بعض إنّ  بل التبعيّة، قاعدة تثبت لم: ير

 .واضح

 ريق بل دموعه أو عرقه أو ولعابه ريقه يبتلع أن له الإنسان أنّ  نقول ما ديؤكّ لعلّ ما و

 هذا بحسب الفضلات من هذا أنّ  مع الصوم، باب في ذلك عن ثواتحدّ  كما ،وعرقها زوجةال

 .، ومن أجزاء ما لا يؤكل لحمه بحسب فهم المستدلّ التعبير

بحديث رضاع الكبير الوارد في العديد من كتب  بل قد يستدلّ ـ في مقابل أدلّة التحريم هنا ـ

                                           
؛ 72؛ والهداية: 68: 1؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 15؛ والمقنع: 294: 1( انظر: علل الشرائع 1)

 .250: 1؛ وتهذيب الأحكام 173: 1والاستبصار 

 .14: 3 الوثقى العروة حشر ( انظر: الصدر، بحوث في2)

 .83: 3( انظر: الخوئي، التنقيح 3)

د السبزواري يظهر منه وطبعاً السيّ  .278: 31؛ وجواهر الكلام 276: 25ب الأحكام مهذّ  :( انظر4)

 ه لم يبيّن وجه الإشكال.نّ لك، ابه الإشكال على هذه الأدلّة وعدم رضاه



 

 .‘وته عائشة زوج النبيّ الصحاح والمسانيد عند أهل السنّة، فيما ر

 فلا نطيل. غير أنّ الاستناد لهذا الحديث فيه نقاش كثير معروف

)وهذا مفهوم مغاير لمفهوم الرضاع، وإن تقارن معه  المرأة لبن يحرّم دليلٌ  يسلم فلم وعليه،

 .التبعيّة قاعدة أدلّة سقوط بعد لاسيما ،في بعض الموارد، كما صار واضحاً( 

 الحلّية في بعيّةالت قاعدةـ  

 فهذا ،أكله وجواز بحلّيته الشريعة حكمت إذا الحيوان أنّ  الحلّ  في التبعيّة بقاعدة قصدير 

 صحيحة؟ القاعدة هذه فهل ،بالدليل خرج ما إلا حلالاً  لبنه صيرورة معناه

 يلدل أنّ  والمراد، الإجماع عليها ادّعي بل، القاعدة هذه إلى الفقهاء من واحدر  غير ذهب

 .اللبن حلّية على محرز دليل على حصلنف ،القاعدة هذه دليل إلى ضمير  الحيوان حلّية

 :هنا الدليل وعمدة

 .الشهرة أو الإجماعـ  1

، والشهرة لم تثبت الحرمة في التبعيّة قاعدة في متقدّ  كما محتملة، فيهما المدركيةبأنّ  ويناقشان

 .دليلًا مستقلًا بنفسها

 .الحرمة في ةالتبعيّ  قاعدة في مالمتقدّ  قدفر بن داود مرسل ـ 2

 السند، ضعيف منفرد آحادي خبر هأنّ  إلا الحلّية، في التبعيّة على تامّ  الدلالة حيث من وهو

 .، فيصلح شاهداً ومؤيّداً لا دليلاً قائمًا كافياً أسلفنا كما

 .لأجزائه الشمول حيث من الحيوان حلّية دليل ـ 3

                                           
: 7؛ وراجع: المحلّى 105: 6؛ وسنن النسائي 169ـ  168: 4انظر ـ على سبيل المثال ـ: صحيح مسلم ( 1)

399. 

؛ ومفاتيح 92: 12؛ ومسالك الأفهام 18: 3ة ؛ والدروس الشرعيّ 643: 4ة الأحكام الشرعيّ  رتحري :( انظر2)

 .190: 2الشرائع 

 .143: 15( مستند الشيعة 3)

 .المصدر نفسه( انظر: 4)



  

 .نطيل فلا ،الحرمة في التبعيّة قاعدة في يهف المناقشة تقدّمت وقد

 .البراءةأصالة ف وإلا ،الحلّ قاعدة  ـ 4

 مفهوم يثبت لا هلكنّ  بالدليل، خرج ما إلا الألبان جميع حلّية ويثبت تام، الدليل وهذا

 .، كما هو واضحلبنه وحلّية الحيوان ةحليّ  بين التلازم أو التبعيّة

ـ وهو نفس  هاامؤدّ  كان وإن أيضاً، الحلّية في ةالتبعيّ  عدةقا تثبت لم هأنّ  فالصحيح ،وعليه

، وإلا فهو مقتضى ةوالحديثيّ  ةالقرآنيّ  والعمومات الحلّ  بأصالة ثابتاً حليّة لبن حلال الأكل ـ 

 .أصالة البراءة

 الكراهة في التبعيّة قاعدةـ  

 أيضاً  مكروه لبنه فإنّ  ،لحمارا لحم في قالوا كما لحمه، أكل يكره كان إذا الحيوان أنّ  بها ويرقصد

 .بالدليل خرج ما إلا

، اللحم مكروه لبن بكراهة وحكموا القاعدة هذه صحّة إلى هنا الفقهاء بعضر  ذهب وقد

 .بالفعل قتحقّ  أو قيتحقّ  أن كاد الذي الإجماع بل ،المشهور إلى سبونر 

 غير اوأنّه  مناقشتها تتقدّم وقد الحلّية،و الحرمة في مةالمتقدّ  التبعيةّ أدلّة هو هنا ومستندهم

 .تامة

 لتحمّل هنا، الكراهة لإثبات كافيان المنقول والإجماع الشهرة أنّ  النراقي قالمحقّ  ذكر وقد

 .ةمحللمسا المقام

مبنيّ هنا على شمول قاعدة التسامح في أدلّة السنن لفتوى الفقيه أو  أنّ هذا الاستدلال إلا

                                           
: 15؛ ومستند الشيعة 335: 7؛ والروضة 238؛ واللمعة: 255ع: ؛ والمختصر الناف364انظر: الوسيلة:  (1)

 .92: 12؛ ومسالك الأفهام 144 ـ 143

 .143: 15؛ ومستند الشيعة 617: 2؛ وكفاية الأحكام 215: 11( انظر: مجمع الفائدة 2)

 .466: 13( رياض المسائل 3)

 .143: 15( نقل عن شرح مفاتيح الشرائع من قبل النراقي في مستند الشيعة 4)

 .466: 13؛ ورياض المسائل 143: 15( انظر: مستند الشيعة 5)



 

 .خلاف ذلك كثرالأوإن كان الظاهر من  ،ذهب إليه بعضهم ابعض الفقهاء، وهو م

 من هذا وأنّ  التسامح، قاعدة أخبار في التوسعة هذه صحّة عدم الفقه أصول في قناحقّ  وقد

 على باثو النبي عن بلغه لو الإنسان أنّ  عليه، تدلّ  ما غاية بلغ، من فأخبار فهمها، في المبالغة

 على ثواب النبيّ  عن بلغه هأنّ  الفقهاء بعض بفتوى عرفاً  يصدق فهل ..وكذا كذا كان عمل

 إلى استندوا يكونون فقد الاستنتاج، في الفقهاء هؤلاء طريقة نعرف لا ونحن لاسيما !عمل؟

؟ البلوغ عنوان قيتحقّ  فكيف منه، التبعيّة فهم في وخالفناهم نفسه الكراهة دليل  !حينئذر

 القاعدة هذه ثبوت سلّمنا لو الفقيه، لفتوى حالتسام قاعدة ةأدلّ  شمول عدم فالإنصاف

 .عندنا تثبت لمهي و أساساً،

 وتعليق الشواهد على خرق قانون التبعيّة في الكراهة، عرضٌ

بل قد ، ء على قاعدة التبعيّة في الكراهةظ بعض الفقهاتحفّ  ،ضعف الأدلّة هنا ولأجل

رهم على عدم كراهة لبن مكروه استشهد بعضهم ببعض الروايات التي تدلّ من وجهة نظ

 اللحم، وأبرزها:

، قال: تغدّيت معه، فقال لي: ×عن أبي عبد الله الأولى: معتبرة العيص بن القاسم، الرواية

 تأكل أن أحببت فإن لنا، لمريضر  اتخذناه ،الارترن شيراز هذا»قلت: لا، قال: « هذا؟ ما أتدري»

ل منه  .«فكر

جات× قال: كنت عند أبي عبد الله يى بن عبد اللّ،الثانية: خبر يح الرواية رُّ كر ، فارتينا بسر

 شاء ومن عندنا، لعليلر  اتخذناه الأتن، شيراز هذا»فأشار بيده نحو واحدةر منهنّ، وقال: 

                                           
 .759ة السنةّ في الفكر الإمامي: الله، نظريّ  لك: حبّ ذ( انظر في 1)

 .498ـ  355: 2الحديث الشريف حدود المرجعيّة ودوائر الاحتجاج الله،  حبّ راجع: ( 2)

: 36؛ وجواهر الكلام 289: 9؛ وكشف اللثام 617: 2؛ وكفاية الأحكام 215: 11( انظر: مجمع الفائدة 3)

 .178: 5؛ وجامع المدارك 395

 شيراز بمعنى اللبن الرائب، والارتن هي أنثى الحمار.( 4)

 .101: 9حكام ؛ وتهذيب الأ494: 2؛ والمحاسن 338: 6( الكافي 5)

ة هي الإناء الصغير الذي يوضع فيه بعض الطعام، وأصل الكلمة ( 6) ج  رُّ كر  فارسيّة.السُّ



  

 .«فليدع شاء ومن فليأكل،

قال: سألت أبا عبد  ،الثالثة: خبر العيص بن القاسم )الصحيح عند المشهور( الرواية

 .«اشربها»عن شرب ألبان الأتن. فقال: × الله

قال: سألته عن شرب ألبان × عن أبي جعفر ،يالرابعة: خبر أبي مريم الأنصار الرواية

 .«بها بأس لا»الأتن، فقال لي: 

ـ وفيها المعتبر سنداً ـ تفيد الترخيص في شرب لبن الحمار الذي يكره أكل  اتالرواي فهذه

بل ، اد منها بيان الحلّية مع الكراهةذا استبعد بعض الفقهاء أن يرلحمه في الشريعة، وله

ظاهرها الحلّية بلا كراهة، فتبطل قاعدة التبعيّة، فإنّ الظاهر من نفي البأس في هذه النصوص 

 .معاً  البأس الشامل لمراتبه الشديدة )الحرمة( والضعيفة )الكراهة( نفي طبيعيّ 

لبن مأكول اللحم حلال  م حيث عبّر بأنّ ود بن فرقد المتقدّ د بعض الفقهاء لخبر داناست كما

يتناسب مع كراهته على تقدير كون لحمه مكروهاً، بل فهم بعض من  ب، وهو تعبير لاطيّ 

 .حتى للبن حيوان مكروه اللحم مطلقةا ة على استحباب شرب اللبن أنّه النصوص الدالّ 

 لكن يمكن مناقشة هذا كلّه؛ وذلك:

 تخصيص هو ـ الكراهة في التبعيّة قاعدة أدلّة تمت لو ـ الروايات هذه تفيده ما غاية إنّ  :لاً أوّ 

 قاعدةصل لأ هادماً  الروايات هذه لجعل معنى فلا ومعه الأتن، بغير اللحم مكروه لبن ةكراه

 أصل لهدم حاجة بلا منها، وهذا التخصيص، تقبل أخرى قاعدة كأيّ  القاعدة هذه فإنّ  ،التبعيّة

 .عنها أفرادها أحد خروجمجرّد ب ةالقاعد

الشامل  ظاهر هذه الروايات هو الرخصة بالمعنى الأعمّ  من أنّ  ما ذكره غير واحدر  :ثانياً 

                                           
 .494: 2؛ والمحاسن 339: 6( الكافي 1)

 .101: 9؛ وتهذيب الأحكام 494: 2؛ والمحاسن 339: 6( الكافي 2)

 .101: 9؛ وتهذيب الأحكام 494: 2؛ والمحاسن 339: 6( الكافي 3)

 .617: 2؛ وكفاية الأحكام 216 ـ 215: 11؛ ومجمع الفائدة 179: 5( انظر: جامع المدارك 4)

 .398 ـ 395: 36جواهر الكلام ( انظر: 5)

 .466: 13؛ ورياض المسائل 144: 15( انظر: مستند الشيعة 6)



 

 للمكروه، لا الرخصة المقابلة للأحكام الأربعة.

 إلى شخصاً  الإمام يدعو أن يمكن هل وهي مسبقة، مقدّمة على مبني   الكلام هذالكنّ و

 التبليغي موقعه أو عصمته ينافي ذلك أنّ  هل لا؟ وأله  الكراهة بيان دون خاصّةً  ،المكروه تناول

 غريباً، سيبدو الأربع الروايات في هنا بيانه عدم فإنّ  التبليغي موقعه ينافي هبأنّ  قلنا فإذا لا؟ وأ

 اقشةالمن تمتّ ذلك من مانع لا هنّ بأ قلنا إذا اأمّ  الكراهة، نفي ةلفرضيّ  زاً معزّ  ذلك وسيكون

 .أعلاه

العيص بن القاسم ويحيى بن عبد الله كانا يعلمان  يمكن تجاوز الأمر بافتراض أنّ  نعم،

بل  ،على تناول اللبن لهما، وكانت دعوته لهما لا من باب الحثّ الإمام بحكم الكراهة لهذا لم يبيّن 

سن الضيافة والترخيص لهم في الشرب، ولهذا ورد في خبر يحيى بن عبد الله تعبير  من باب حر

 وينعدم المتقدّم، الإشكال يرتفع ومعه ،الأمر هذاالمشير إلى  ،«فليدع شاء ومن فليأكل شاء من»

 .الأخصّ  بالمعنى النصوص هذه في الترخيص بكون الاطمئنان طريق

بة ة على الترغيب في شرب اللبن ناظرة إلى الفوائد المترتّ الاستناد إلى النصوص الدالّ  إنّ  :ثالثاً 

ولهذا لاحظ ، ا منصرفة عن مثل لبن الأتانن أنّه شرعي، فضلًا ع لا إلى بيان استحبابر  ،عليه

 عندهم. ه لمريضر فذكر أنّ  ، خصوصية استعماله لهذا اللبنه أراد أن يبيّن الإمام كأنّ  كيف أنّ 

 نبل شرب حلّية لفهم اللبن شرب على الحثّ  على دلّ  ما بإطلاق الأخذ يمكن لا أيضاً  ولهذا

 .بعيد هذا فإنّ  ،بالتخصيص يخرج غايته الأكل محرّم يوانالح

 ملالشا البأس طبيعيّ  نفي الأخبار هذه من الظاهر بأنّ  النجفي الشيخ قول إنّ  :رابعاً 

 الجهة إلى النظر هو المهم لأنّ  إطلاقه؛ على ليس أنّه إلا الموارد بعض في ممكناً  كان وإن للكراهة،

 وكان الأتن، لبن شرب عن ويسأله النبيّ  إلى شخص يأتي افعندم السائل، عنها يسأل التي

 الحرمة، إسقاط من أكثر منه يفهم لا له البأس نفي فإنّ  والحلّية الحرمة هو الأصليّ  النظر

 .لسياقاتها تابعة ةفالقضيّ 

 وإنفي نفسها،  تتمّ  لو الكراهة في ةالتبعيّ  قاعدة فتنس لا الأدلّة هذه أنّ  لوالمتحصّ 

                                           
 .179: 5( انظر: جامع المدارك 1)



  

 ،الحرمة في لا ،قاعدة بوصفها نفسها في تثبت لم التبعية قاعدة أنّ  إلا تقدير، أبعد على صتهاصّ خ

 .ذلك غير ولا ،الكراهة في ولا ،ةالحليّ  في ولا

  





 

 

 الملحق الثالث

 أو مستثنياتها الذبيحة محرّمات

 الإسلاميّة تمهيد في عرض المواقف والآراء عند المذاهب الفقهيّة

أجزائه محرّمة الأكل على ما  م بحثه ـ كانت كلّ  أو غير مذكّى ـ كما تقدّ كان الحيوان ميتةً  إذا

أجزائه محلّلة الأكل من حيث المبدأ عندما يكون هو محلّل  ا إذا كان مذكّى كانت كلّ تقدّم، أمّ 

 كل ذاتاً.الأ

، أنّ بعض أجزائه تكون محرّمةً رغم ذكاته، مثل الدم المسفوح على «من حيث المبدأ» ومعنى

 و.. م وسيأتي ما يتصل بالبول والغائط والمنيّ ا تقدّم تفصيله، وتقدّ م

الذبيحة غير ما يتصل وإلى جانب هذه الأشياء ذكر الفقه الإسلامي أنّ هناك أجزاءً في 

بحرمة أكلها ولو كانت الذبيحة بنفسها محلّلة الأكل، وهذا ما  كمشباهها يحر أبالنجاسات و

 .«مكروهات الذبيحة» عينه ، وعلى المنوال«يحةمحرّمات الذب»ـ يسمّى عندهم ب

 :وهويّتها عددها في الفقهاء اختلف وقد

، رك  وهي: الذّ  ،يحة عدا الدم المسفوحإلى حرمة أجزاء من الذب نافحذهب الأ فقد

برل، والارنثيان  .والمرارة، والم ث انة، دّةوالغر ، والقر

                                           
 .4375 :؛ والدر المختار61: 5بدائع الصنائع انظر: ( 1)

 ر من الحيوان.( وهو قضيب الذك  2)

 ( وهما الخصيتان والبيضتان في الذكر من الحيوان.3)

 من الحيوان. ىنثج، وهو عورة الار لحياء، أو الفر  ( وهو ا4)

لبة تحدث عن داء بين الجلد واللحم وتتحرّك عقدة في الجسم كان بها شحم، فهي قطعة صر  ( وهي كلّ 5)

 بالتحريك.

 الفرج.العورة و( موضع البول ومجمعه في الحيوان قبل خروجه عبر 6)

 قةً مع الكبد لازقةً به.مع المرّة الصفراء تكون معلّ يج ،يسك( وهي شبه 7)



 

 ا أكفاستثقلو ،المالكية اأمّ 
ر
وهي: ، تحريمأن يبلغ الأمر عندهم الدون معيّنة  ل أجزاء

الكليتان، والمثانة، وأذنا والعروق، والمرارة، و، حالوالغدّة، والط  ، الأنثيان، والعسيب

 .القلب

 .بكراهة أكل الغدّة وأذن القلب لةالحناب وقالت

اعتبر أنّ الدم المسفوح لا يستوعب مثل بل  ولم يفهم الفقه السنيّ من الطحّال إلحاقه بالدم؛

ئل عن ه سر أنّ  ،عن ابن عباس ،عكرمةالطحال الذي يكون كاللحم، بل نقلوا بالسند إلى 

بينما  .«المسفوح م عليكم الدمما حرّ إنّ »فقال:  ،«ه دمإنّ »فقالوا:  ،«كلوه»فقال:  ،حالالطّ 

صوص أهل البيت النبويّ التي جعلته سنلاحظ أنّ الفقه الإمامي حرّم الطحال؛ انطلاقاً من ن

 دماً أو بيت الدم أو نحو ذلك.

 :أقوال على عددها في اختلفوا فقد ،الإماميّة اأمّ 

، والأنثيين ،يبض  حال، والق  جعلها الط  فبعضهم  ،وهنا اختلفوا ا ثلاثة فقط،ـ إنّه  1

 .ةم  ي  ش  والم   ،ارةوآخرون جعلوها: المثانة، والمر  

ذا ـ مع على ه يوالارنثيان، وقد ادّع، ثر  يب، والف  ض  حال، والق  الط   :وهي عة،ربأا ـ إنّه  2

 .الدم ـ الاتفاق والإجماع

                                           
 .153: 5ة( ة )الكويتيّ ؛ والموسوعة الفقهيّ 227: 3ليل بهامش مواهب الجليل ك( انظر: التاج والإ1)

 وماء الفحل. ( عظم الذنب أو منبت الشعر منه، أو هو المنيّ 2)

 ( معروف ووظيفته تكوين الدم أو تنظيفه ويسمّى قديمًا: مجمع الدم الفاسد.3)

 جويفان الأيمن والأيسر في القلب، وارذن القلب وارذينه واحد.التهما ( 4)

 .89: 11؛ والمغني 317: 6مطالب أولي النهى الرحيباني الحنبلي، ( انظر: 5)

 .8: 2ابن كثير، تفسير القرآن العظيم ( 6)

 .212؛ والمراسم: 802، 582( انظر: المقنعة: 7)

 د والغشاء الذي يكون فيه.( قرين الولد الذي يخرج معه، أوهي محلّ الول8)

 ( هو السرجين والروث وما يأكله الحيوان مادام في الكرش.9)

؛ وجواهر الكلام 132: 15؛ ومستند الشيعة 184: 2؛ ورياض المسائل 46: 4التنقيح الرائع  :( انظر10)

36 :342. 



  

، ةان  دد، والمشيمة، والمث  يان، والغر حال، والقضيب، والارنثالط   :عدا الدم، وهي ا ستةـ إنّه  3

 .ه الموافق لسبيل الاحتياطنّ أو ،اععي عليه الإجمادّ وقد 

نثيان، والمشيمة، والمثانة، والمرارة، الطحال، والقضيب، والار  :عدا الدم، وهي ا ثمانيةـ إنّه  4

 .ثر  ج، والف  ر  والف  

يب، حال، والغدد، والقضوالط  ، اعخ  الفرث، والنُّ  :عدا الدم، وهي عةا تسـ إنّه  5

 .اجد  والأو  ، اءي  م، والح  ح  والارنثيان، والر  

ض آخر هي ـ عدا الدم ـ: الفرث، والطحال، والقضيب، والارنثيان، والنخاع، بع وقال

 .انة، والغدد، والمرارة، والمشيمةوالمث

وهي: الفرث، والطحال، والمرارة، والمشيمة، والفرج، ، عدا الدم اثنتا عشرةإنّها ـ  6

 .اغم  الد   ةز  ر  وخ  ، قد  والغدد، والح  ، اءب  ل  اع، والع  خ  ، والارنثيان، والنُّ والقضيب

وهو ما ، عج  ، بإضافة ذات الأشا6 :م في رقمدّ عدا الدم، وهي ما تق ـ ثلاثة عشرة 7

                                           
 .277( الكافي في الفقه: 1)

 .399، 398( غنية النزوع: 2)

 .112: 2؛ وإرشاد الأذهان 232: 8؛ ومختلف الشيعة 639: 4ة عيّ ( تحرير الأحكام الشر3)

والنخاع الشوكي، وليس مطلق  ى بالحبل الشوكي( الخيط الأبيض الذي في العمود الفقري للظهر، ويسمّ 4)

 .ما يكون في أيّ عظمر آخر من الجسم

 ( لعلّ المراد بالرحم المشيمة أو باطن الفرج وبالحياء ظاهره.5)

 .309؛ والهداية: 425المقنع: ( انظر: 6)

 .137: 15( مستند الشيعة 7)

؛ 142: 2؛ وتحرير الوسيلة 374: 2؛ والحكيم، منهاج الصالحين 348: 36( انظر: جواهر الكلام 8)

 .347 ـ 346: 2والخوئي، منهاج الصالحين 

 ( عصبتان عريضتان صفراوتان ممدودتان من الرقبة على الظهر إلى الذنب.9)

، أي هي النقطة التي تتسع من العين وتضيق عند النور لا مطلق جسم العين ،اد العين الناظر( هو سو10)

 .والظلمة، وبها يبصر الإنسان، لا مطلق السواد ولا مطلق العين

 له لون مختلف عن المخّ. ،صةة في الدماغ صغير بقدر الحمّ ( جسم كالغدّ 11)

وقيل: العصب الممدود ما بين الرسغ إلى أصول صول الأصابع المتصلة بعصب ظاهر الكفّ، أ( هي 12)

 .37: 7؛ ولسان العرب 277: 9؛ وكشف اللثام 1236: 3الأصابع. انظر: الصحاح 



 

 .ذهب إليه بعض الفقهاء

 .، بإضافة المثانة7 :م في رقما تقدّ عدا الدم، وهي م ـ أربعة عشر 8

 .«الأخبار في المذكورات جميع حرمة يبعد لا»ق الخوانساري: المحقّ  وقال

 الطيور بين تمييز هناككما  .أيضاً؛ تختلف في العدد والعناوينوهناك أقوال أخرى هذا، 

 .وسيأتي ،وغيرها

 .ذلكوالروايات ونحو  الأخبار اختلافكلّها تقريباً هو  الاختلافات هذه وسبب

 أدلّة التحريم في مستثنيات الذبيحة، عرض وتقويم

 :هناالدليل  لنا هريوفّ  ما مقدار في لننظر ؛ريمحالت في هممستند ذكر من لنا ولابد

 ، نقد وتفنيدـ الاندراج تحت قاعدة الاستخباث 

 .ا من الخبائثبدعوى أنّه  لاستخباث،الأوّل: ا الدليل

 هو فأين ،أغلبها في تام غير هأنّ  إلا مات،المحرّ  هذه بعض في اً صغرويّ  تمّ  لو الدليل وهذا

 ما دون الشوكي النخاع في الاستخباث ولماذا فلا؟ العين نفس اأمّ  ،العين ةدقح في الاستخباث

 خباثة فلا والكبد والقلب الكلية اأمّ  الطحال في استخباث هناك كان وكيف العظام؟ سائر في

 تجري التي والأمعاء المعدة فيما مستخبثةً  المثانة كانت وكيف البول؟ أو بالدم اتصالها رغم فيها

 !كذلك؟ ليست تالفضلا فيها

 كبرى ثبوت عدم عن فضلاً  الأمور؛ هذه أغلب أو كلّ  في الاستخباث صغرى في نشكّ  ناإنّ 

                                           
 .441: 2ب ؛ والمهذّ 29: 6؛ والخلاف 585( النهاية: 1)

؛ 309: 7؛ والروضة 14: 3ة ؛ والدروس الشرعيّ 329: 3؛ وقواعد الأحكام 111: 3( انظر: السرائر 2)

 .185 ـ 184: 12؛ ورياض المسائل 277: 9اللثام وكشف 

 .166: 5( جامع المدارك 3)

 .453: 2؛ ومحمد باقر الصدر، التعليقة على منهاج الصالحين 491: 2( انظر: الهاشمي، منهاج الصالحين 4)

: 5ك ؛ وجامع المدار62: 12؛ ومسالك الأفهام 218: 4ب البارع ؛ والمهذّ 223: 3( انظر: شرائع الإسلام 5)

166. 



  

 .تقدّم كما الناس عند مستخبث كلّ  حرمة

 ـ النصوص الحديثيّة، عرض تجزيئي وتقويم 

 الثاني: الروايات الخاصّة، وهي العمدة هنا، وهي: الدليل

م»قال:  ،×عن الرضا بد الحميد،الرواية الأولى: خبر إبراهيم بن ع ر   ةسبع الشاة من حر

 .«والمرارة والطحال، والغدد، والمثانة، والقضيب، والخصيتان، الدم،: أشياء

، لكنهّا ناظرة لخصوص والماهية العدد تحديد فيواضحة أيضاً و ،الدلالة واضحة والرواية

 .الشاة

 منصور أبي بن درستعدم وثاقة ب السند ضعيفة والتهذيب الكافي طريق في والرواية

 فبمحمد المحاسن، طريق في اوأمّ  الكذاب؛ اعالوضّ  الدهقان( الله)عبيد  الله وبعبد ،الواسطي

                                           
 .74: 9؛ وتهذيب الأحكام 471: 2؛ والمحاسن 253: 6( الكافي 1)

ـ ومعنى درست  نروى عن أبي عبد الله وأبي الحس ،درست بن أبي منصور محمد الواسطي»قال النجاشّي:  (2)

 :علي بن الحسن الطاطري، ومنهم سعد بن محمد الطاطري عمّ  :له كتاب يرويه جماعة، منهم أي صحيح ـ

: (؛ 162)الفهرست:  «..د بن أبي عميرمحم حمدويه، قال: حدثني بعض أشياخي، قال: »وقال الكشّيّ

في كتابيه دون  الطوسّي (؛ وذكره 830: 2)اختيار معرفة الرجال  «درست بن أبي منصور واسطي واقفي

 مما تقدّم (؛ كما ذكر العلامة الحلي قريباً 336، 303؛ والرجال: 127ـ  126توثيق أو تضعيف )الفهرست: 

 (.346ـ  345؛ وخلاصة الأقوال: 181أيضاً )إيضاح الاشتباه: 

 تية:ة على الأدلّة الآ: وثاقة درست الواسطي مبنيّ أقول

 (.174)التعليقة على منهج المقال:  كونه كثير الرواية، كما ذكر الوحيد البهبهاني، مع كون رواياته سليمةأ ـ 

 كثرة الرواية ليست دليلًا على الوثاقة، فقد يكثر الكذاب من الرواية، بل والجواب: ما ذكرناه غير مرّة من أنّ 

الواصلة هناك أشخاص شهد الجميع بضعفهم ولهم روايات كثيرة في مصادر الحديث، ومجرّد أنّ الرواية 

اً وكونه ـ أي المضمون ـ صدق ،سليمة لا شاهد على ضعف مضمونها لا يعني وثاقة راويهاإلينا من مرويّاته 

 يمكن نسبته إلى المعصوم.

 رواية أجلاء الأصحاب والرواة عنه.ب ـ 

والجواب: إنّ مجرّد رواية الأصحاب عنه ليس دليل توثيق كما بيناّ غير مرّة، فإنّه لم يحرز أنّهم لا يروون عن 

 الرجل المجهول الحال، وغير ذلك.

 ورود اسمه في أسانيد تفسير علي بن إبراهيم القمي.ج ـ 

 



 

 .عندي وثاقته تثبت لم الذي البرقي خالد بن

ابين فنهاهم عن بالقصّ × قال: مرّ أمير المؤمنين ،الثانية: مرفوعة أبي يحيى الواسطي الرواية

شياء من الشاة، نهاهم عن بيع الدم والغدد وآذان الفؤاد والطحال والنخاع والخص بيع سبعة أ

المؤمنين، ما الكبد والطحال إلا سواء؟ فقال له:  أميروالقضيب، فقال له بعض القصّابين: يا 

، يا كذبت» عر ك  ي ن إيتوني لر ر  ن فأتي بكبد وطحال وتوري ،«همابين   ما بخلاف   كأنبئ   ماء، من بت و 

ا × ثم أمر ،«وسطه من الكبد واوشقّ  سطه،و من الطحال واشقّ ×: »من ماء، فقال س  ر  مر ف 

الطحال، وخرج ما فيه كلّه، وصار  في الماء جميعاً، فأبيضّت الكبد ولم ينقص شيء منه، ولم يبيضّ 

 .«دم هذا و لحم هذا بينهما، ما خلاف هذا»دماً كلّه حتى بقي جلد الطحال وعرقه، فقال له: 

 ارتباط منه ويفهم البيع، في عنها هينتم ال أشياء سبعة دتحدّ  وهي ،الدلالة واضحة والرواية

 .لدمل الطحال إرجاع بقرينة مالاسيّ  ،الأكل محرّمة بكونها النهي

 زتميّ  التي المعطيات هذه تطابق في المناقشة)الفصل الأوّل(  القرآني البحث في مناّ تقدم وقد

 بعضها يختلف سبعة تذكر الرواية نّ أ على المعاصرة، ةالعلميّ  الحقائق مع والكبد الطحال بين

 (.الحميد عبد بن براهيمإ)خبر  مةالمتقدّ  الرواية في السبعة عن

 ×المؤمنين أمير إلى يرفعه الواسطي لأنّ  مصادره؛ جميع في السند ضعيف والخبر هذا،

 .الزمان من قرن حدود وبينهما

                                                                                                             
 بحثناه مفصلًا في الرجال.اب: إنّ هذا الكتاب لم يحرز كونه معياراً للتوثيق، كما والجو

 رواية ابن أبي عمير وأمثاله عنه، وهم الذين لا يروون ولا يرسلون إلا عن ثقة.د ـ 

 .والجواب: قد بحثنا هذه النظرية الرجالية وتبيّن أنّها لا تستند إلى دليل يركن إليه

 (.156)الفهرست:  الطاطري، الذين شهد الشيخ الطوسي بوثاقتهم جميعاً كونه من مشايخ هـ ـ 

بل بعضهم كما مشايخه،  والجواب: إنّ هذا النص من الطوسي شهادة بتوثيق مشايخ الطاطري، لكن ليس كلّ 

ليس درست الواسطي من بينهم، فلا يكون (، و363ـ  358: 1حققناه في الرجال )منطق النقد السندي 

. هعلى توثيقهذا دليلاً   حينئذر

، لكنّ بعض القرائن الناقصة تساعد على توثيقه عدم ثبوت وثاقة درست بن أبي منصور الواسطي :والنتيجة

 دون أن تبلغ حدّ النتيجة الواضحة.

 تور إناء صغير من صفر أو خزف يشرب منه ويتوضّأ فيه.( ال1)

 .74: 9؛ وتهذيب الأحكام 341الخصال: و؛ 254 ـ 253: 6( الكافي 2)



  

صفة ذم، أو اللئيم الدنيء، وهي وهو يعني الأحمق « عك  لر  يا»تعبير ه لم نفهم تناسب أنّ  على

خاص بحيث تراكمت المعطيات  لم يفرض السائل المذكور له تاريخ سلبيّ  مع سؤال السائل، ما

 حوله.

 .الذبيحة بمطلق لا فقط، بالشاة مااختصاصه الآن حتى الروايتين هاتين من والملاحظ

 في يكون مما يؤكل لا»قال: ـ عليهم السلام ـ عنهم  ،اررَّ بن مَ  الثالثة: خبر إسماعيل الرواية

 والقضيب، وباطنه، ظاهره فيه بما الفرج: حلال لحمه مما ذلك وغير والغنم والبقرة الإبل

 ،خّ والم العروق، مع والغدد دم، هلأنّ  والطحال؛ الولد، موضع وهي والمشيمة، والبيضتان،

 الدماغ، في تكون التي والخرزة ق،د  والح   والمرارة، الصلب، في يكون)والنخيع(  والذي

 .«والدم

 مما أكثر أي شيئاً، عشر أحد عن يزيد ما تذكر اأنّه  كما أيضاً، الشاة لغير متعمّ  الرواية وهذه

 .متانالمتقدّ  الروايتان ذكرته

المنقول  ه ذكر أنّ ، على أنّ تهار، حيث لم تثبت وثاقضعيف السند بإسماعيل بن مرّ  والخبر

قد يكون جمع بعض الروايات التي وصلته ـ أو أحد الرواة بعده ـ ه ^، وهذا يوحي بأنّ عنهم

بهذا الخبر الواحد، واحتمال عدم المباشرة في النقل واردٌ فليلاحظ، حيث قال: )عنهم( ثم قال: 

 .ه مجهوللمجلسي الخبر بأنّ )قال(، وليس قالوا. وقد وصف العلامة ا

 لا»قال:  ،×الله عن بعض أصحابنا، عن أبي عبد عة: خبر ابن أبي عمير،الراب الرواية

                                           
 .326: 2؛ وعوالي اللئالي 75ـ  74: 9كام ح؛ وتهذيب الأ254: 6( الكافي 1)

، حيث في من لم يرو  عن واحدر منهم(، 412الرجال: )في الطوسّي لم يرترجم في كتب المتقدّمين عدا عند  (2)

 .«شمإسماعيل بن مرار، روى عن يونس بن عبد الرحمان، روى عنه إبراهيم بن ها»: اكتفى بالقول

: وثاقة إسماعيل بن مرار إما على أساس وروده في أسانيد تفسير القمي وقد سبق أن ناقشنا هذا الأمر، أو أقول

في بحوثنا الرجاليّة على أساس عدم استثنائه من روايات يونس بن عبد الرحمن، وهذا ليس بدليل، لما قلناه 

ولعلّ القدماء سلكوا مسلك الوثوق لا  .وثيقمن أنّ الاستثناء قد يفيد الضعف لكنّ عدمه لا يفيد الت

، ولا ندري حجم نظرية السنةّ في الفكر الإمامي الشيعيالوثاقة كما تعرّضنا لذلك مفصّلًا في كتابنا 

روايات إسماعيل بن مرار عن يونس التي وصلت لابن الوليد لنعرف هل من البعيد حصول الوثوق له 

 الحال. فالرجل عندي مجهول لا؟ وبصدورها أ

 .47: 22( مرآة العقول 3)



 

د، اء، والغدبتؤكل من الشاة عشرة أشياء: الفرث، والدم، والطحال، والنخاع، والعل

 .«والمرارة، والقضيب، والارنثيان، والحياء

أو  عروقالوذكر  ،اء والمرارةبحذف العل علشيخ الصدوق الرواية نفسها لكن ما وروى

 .، مع ذكر الرحم قبل الحياء أيضاً الأوداج

 وظاهر تها،نوعيّ  تختلف كما روايات، من متقدّ  عما يختلف المحرمات عدد أنّ  الواضح ومن

 .مطلعها من واضح هو كما الشاة، ماتمحرّ  عن الحديث الرواية

ففي السند ا بطريق الصدوق بطريق الكليني ضعيفة السند بسهل بن زياد، وأمّ  والرواية

 الصدوق عليه لا يفيد وثاقته، أحمد بن محمد بن يحيى العطار القمي المهمل للغاية، وترضّ 

لاسيما مع عبارة  ،ح إرسال ابن أبي عميرحّ فالطريقان ضعيفان، فضلاً عن الإرسال ما لم نص

 «.أصحابنا بعض»

الصدوق لم  ع أنّ إلى ذلك الاختلاف الواقع بين رواية الصدوق ورواية الكليني، م ضافير 

في بعض ا بين يديه، الأمر الذي يقلّل من الوثوق والمفروض أنّه  ،يرشر إلى رواية الكليني أساساً 

 .أطراف هذه الرواية عموماً 

ل يتين،  الخامسة: خبر سهل بن زياد، الرواية عن بعض أصحابنا )أصحابه(، أنّه كره الكر

 .«البول مجمع هما ماإنّ »وقال: 

 المرجوحيّة؛ هو نالمتيقّ  والمقدار تجامعها، لا وقد الحرمة، تجامع قد التي الكراهة يفيد والخبر

بل  .الكراهة زيعزّ  الذي صدقة بن محمد خبر وسيأتي ،الكليتين أكل بكراهة بعضهم حكم ولهذا

قد يحتمل أنّ كراهة النبيّ تنزيهيّة وليست شرعيّة، فمن حيث إنّ لهما صلة بالبول فقد تنزّه 

 ، لا أنّ هناك حكمًا شرعياًّ بذلك.عنهما

                                           
 المراد منه رحم الناقة أو الحيوان؛ وربما يراد الفرج.: ( قيل1)

 .325: 2؛ وعوالي اللئالي 74: 9؛ وتهذيب الأحكام 254: 6( الكافي 2)

؛ والمقنع: 347 ـ 346: 3؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 309؛ وانظر له: الهداية: 434 ـ 433( الخصال: 3)
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 زياد بن سهل ومشكلة الإضمار؛ مشكلة تجاوزنا لو بالإرسال، السند ضعيف الخبر ولكنّ 

 .نفسه

 إذا×: »، قال: قال أمير المؤمنين×عن أبي عبد الله ،عمَ سْ السادسة: خبر مِ  الرواية

 .«امذ  الجر  ق  ر  ع  )يخرج(  كيحر   فإنّه الغدد، منه فليخرج لحماً  أحدكم اشترى

 محمد وفيها وثاقته، تثبت ولم زياد، بن سهل فيها فإنّ  ؛جداً  ضعيفة السند حيث من والرواية

 فيه فإنّ  المحاسن في السند اأمّ . ضعيف وهو الأصمّ  وفيها ضعيف، وهو شمون، بن الحسن بن

 .فلا وإلا ،السند صحّ  ،العلاء وعمه يسار بن فضيل بنا هأنّ  متزال فإذا القاسم بن دمحمّ 

ة، وقد مثله كثير في النصوص الطبيّ  فقد يستظهر منه التحريم، إلا أنّ  ،من حيث الدلالة اوأمّ 

وغير ذلك؛  ما يهيجان عرق الجذامالرمان فإنّه ل بعود الريحان وقضيب ورد النهي عن التخلّ 

المرض يقع  نّ لا أ ؛الغدد تهيّج إنّ  :ه يقولوتحريك عرق الجذام هنا ليس بمرض مباشر، فكأنّ 

 بعض الأمراض؟!ـ بالمبدأ ـ بعدها مباشرةً، وكم من طعام يهيج 

 عرق حرّك فلربما اللحم، من الغدد اتقوا»متن الحديث في المحاسن جاء:  والملفت أنّ 

وهذا المتن يرشدنا إلى حجم الاختلاف  ،النهي هنا تحذيري تقديري ومن الواضح أنّ « الجذام

 ة.في نقل المتون الحديثيّ 

 من ـ وصحيّةة فلا يبعد أن تكون مثل هذه النصوص مجرّد إرشادات طبيّ  ،ة حالأيّ  وعلى

 وتأمين الأفراد سلامة لضمان اليوم التغذية في صينالمتخصّ  إرشادات حال هي كما ـ ةالأئمّ 

 .القانوني أو الديني الإلزام طابع تحمل أن دون أفضل بشكل العامة الصحّة

عن أبيه جميعاً، عن جعفر بن محمد،  اد بن عمرو وأنس بن محمد،السابعة: خبر حم الرواية

: ه قال له ـ في حديث طويل ـعن النبي| أنّ × عن أبيه، عن جدّه، عن علي بن أبي طالب

 والطحال، والغدد، والنخاع، والمثانة، والمذاكير، الدم،: أشياء سبعة الشاة من حرم علي، يا».. 

 .«..والمرارة

                                           
 .471: 2؛ والمحاسن 561: 2؛ وعلل الشرائع 254: 6( الكافي 1)

 .564: 2( المحاسن 2)

 .341؛ والخصال: 370: 4( كتاب من لا يحضره الفقيه 3)



 

 أنّ  على المعدود، ةهويّ  تحديد في يختلف هلكنّ  ،السابقة الروايات بعض مع داتح وإن والعدد

 .مطلقاً  لا بالشاة المحرّمات تخصّ  الرواية

 .مراراً  أسلفنا كما مجاهيل رجاله كلّ  إذ السند؛ ضعيف والخبر

× عن آبائه، عن عليّ  الثامنة: خبر عيسى بن عبد اللّ الهاشمي، عن أبيه، عن جدّه، الرواية

 وآذان والحياء، والأنثيين، والقضيب، الطحال،: خمسة أكل يكره كان| الله رسول إنّ »ل: قا

 .«القلب

ها تحتمل لكنّ  ،وإن احتملت الدلالة على الحرمة، ولم تعارض أدلّة التحريم والرواية

يّة ، إن لم نقل بأنّها كراهة تنزيهة ولو الشديدةالكراهة، فلا تدلّ على أكثر من جامع المرجوحيّ 

ة الحرمة منها؛ كما ذكره ؛ نعم، قد يحصل بضمّ النصوص إلى بعضها ترجيح إرادوليست شرعيّة

 .التستري

 .مةالمتقدّ  الروايات سائر عن تختلف بذلك وهي أشياء، خمسة تذكر والرواية

 فيه فإنّ  ضعيف؛ بسندر  الخصال فيصدوق ال الشيخ بنقلها تفرّد فقد ،السند حيث من اأمّ 

 أحمد بن محمد أنّ  ويرجّح ،وثاقته تثبت ولمهـ( 267) ائيت  بر   الع   هأنّ  والظاهر هلال، بن أحمد

                                           
 .284ـ  283( الخصال: 1)

 .273 :10للمعة ( انظر: النجعة في شرح ا2)

صالح الرواية، يعرف منها وينكر، وقد روى فيه  ،العبرتائي ،أبو جعفر ،أحمد بن هلال»قال النجاشّي:  (3)

(؛ وقد أورد فيه الكشي ما يذمّه جداً وأنّه ورد 83)الفهرست:  «×..محمد العسكري ذموم من سيدنا أبي

 في غير موضع واصفاً إيّاه في بعضها (؛ كما ذكره الطوسي817ـ  816: 2فيه اللعن )اختيار معرفة الرجال 

(، ورأى ابن الغضائري التوقّف في حديثه 397، 384، والرجال: 83بأنّه غالر متهم في دينه )الفهرست: 

 (.112ـ  111في الغالب )الضعفاء: 

واية وثاقة أحمد بن هلال العبرتائي بوروده في أسانيد مثل كامل الزيارة وتفسير القمي ورلقد يستدلّ  أقول:

والمهم في توثيقه هو توصيف النجاشي له بأنّه  الأجلاء عنه ونحو ذلك. لكن هذا كلّه أجبنا عنه مراراً.

صالح الرواية، وقول الطوسي في العدّة عنه بأنّه ممن يؤخذ بحديثه الذي رواه حال استقامته. وأمّا قول 

ماً بل هو غمزٌ كما بحثناه في كتاب منطق فهذا ليس تضعيفاً تا النجاشي بأنّ له روايات يعرف منها وينكر،

وأمّا الذموم التي صدرت في حقّه من الإمام العسكري فلم تصل إلينا، ويبدو أنّه  النقد السندي بالتفصيل.

اطّلع عليها النجاشي، ونحن لا ندري ما مضمونها؛ إذ ربما كانت ذمّاً له في بعض اعتقاداته فقط. وأمّا ما 

 



  

 بن الله عبد بن عيسى هأنّ  حفيرجّ  الله عبد بن عيسى اوأمّ  أيضاً، يوثق لم الذي ابنه هو عنه الراوي

                                                                                                             
هو ضعيف السند بعلي بن محمد بن قتيبة المجهول الحال. وأمّا اتهام الطوسي له بأنّه ذكره الكشي في ذمّه ف

ة لا على وثاقته وأمانته ودقّته في الحديث، وأمّا توقف كان غالياً متهمًا في دينه، فهذا تعليق على ميوله العقديّ 

للنقاش في ثبوت نسخة كتابه ليس دليلًا قاطعاً بل هو قرينة احتمالية تبعاً الغضائري في روايته فابن 

 هذا غاية ما يمكن أن يقال في توثيق العبرتائي.الموجودة بين أيدينا اليوم له. 

لأنّ كلام الطوسي في العدّة والنجاشي في الرجال معارض بما ذكره  لكن الحقّ أنّه لا يُعمل بحديثه؛

 ـ رض الله عنه ـ أحمد بن الوليد ثنا شيخنا محمد بن الحسن بنحدّ الصدوق في كمال الدين بسند صحيح: 

ع إلى النصب إلا أحمد بن ع رجع عن التشيّ قال: سمعت سعد بن عبد الله يقول: ما رأينا ولا سمعنا بمتشيّ 

والظاهر ، (76)كمال الدين:  د بروايته أحمد بن هلال فلا يجوز استعمالههلال، وكانوا يقولون: إن ما تفرّ 

امه ة فيكون منسجمًا تماماً مع اتّه فيه هو التطرّف والتعصّب لا الغلوّ في الأئمّ أنّ المراد بالغلو الذي اتهم 

 بالنصب هنا.

ا ما رواه فأمّ وكذلك يعارض كلام الطوسي والنجاشي بما ذكره الطوسي نفسه في الاستبصار حيث قال: 

حمد بن هلال إلى أبي محمد بن علي بن محبوب عن يعقوب بن يزيد عن إبراهيم بن محمد الهمداني قال: كتب أ

امرأة شهدت على وصية رجل لم يشهدها غيرها وفي الورثة من يصدقها وفيهم من يتهمها  ×:الحسن

ن فكتب: لا إلا أن يكون رجل وامرأتان وليس بواجب أن تنفذ شهادتها. فلا يعارض الخبرين الأولين لأ

: 3)الاستبصار  بنقله فيما يختصّ راويه أحمد بن هلال وهو ضعيف فاسد المذهب لا يلتفت إلى حديثه 

ن رواته كلهم مطعون ، لأسناد جداً نه ضعيف الإأل ما في هذا الخبر فأوّ ..وأيضاً قال في التهذيب: (، 28

بروايته لا نعمل  فإنه مشهور بالغلو واللعنة، وما يختصّ  ،عليهم، وخاصة صاحب التوقيع أحمد بن هلال

كان هذان الموقفان من الطوسي، يرجّح أنّهما راجعان لحيثيّة مذهبه (. وإن 204: 9)تهذيب الأحكام  عليه

 دون وثاقته.

استثناه العالم الجليل ابن الوليد من روايات نوادر الحكمة، ولم يأخذ بما ذكره مصّرحاً باسمه. وتبعه في لكن 

العته لكتابين له، ذلك ابن نوح والشيخ الصدوق، علمًا أنّ حكم النجاشي عليه يبدو أنّه كان من خلال مط

رغم أنّ الطوسي في الفهرست أشار إلى أنّه روى أكثر أصول أصحابنا، فحكم النجاشي يبدو لي غير 

 مستوعب لتمام ما رواه الرجل.

والذي يبدو لي أنّه كان رجلًا صالحاً له نفوذه في الحياة الشيعية، لهذا كثرت الرواية عنه، ثم أفرط في عقيدته 

ولهذا فقد وثاقته التي كان يتمتع  ،اته الجديدة التي سجّل عليها النقد والغرابةفي مرويّ  جداً، فحصل التباس

 ه.بها من قبل، واختلفت الكلمة في العمل بروايات

، لتضارب مواقف الشيعة منه وعدم العثور على توثيق ثبوتاً وثوقيّاً  فالصحيح عدم ثبوت وثاقة العبرتائي

 له في كلمات علماء أهل السنةّ.



 

 بن الله عبد وه أبيه من المراد وأنّ  العمري، العلوي الهاشمي طالب أبي بن علي بن عمر بن دمحمّ 

 فالرواية أصلًا، وثاقتهما تثبت لم ووالده هذا وعيسى ،×علي الإمام هجدّ  إلى وصولاً  د،محمّ 

 .جهات من السند ضعيفة

ولعلّه ظنّ أن ، هذه الرواية عنوان: مرسل الخصال أطلق الشيخ النجفي وغيره على وقد

الصحيح ما  الخبر مرسلًا، لكنّ عيسى بن عبد الله يروي عن آبائه دون معرفة من هم، فيكون 

 الخبر يظلّ ضعيف السند كما قلنا. لكنّ  ،من ناحية الإرسال ذكرناه فيرتفع الإشكال

كيف صار الطحال ×: قال: قلتر لأبي عبد الله التاسعة: خبر أبان بن عثمان، الرواية

 ، وهو جبلٌ ير  ب  ث  من  شر ب  هبط عليه الك  × إبراهيم إنّ »؟ فقال: حراماً وهو من الذبيحة

نصيب لك وهو  بمكّة، ليذبحه، أتاه إبليس فقال له: أعطني نصيبي من هذا الكبش، قال: وأيّ 

ه مجمع الدم. هو الطحال؛ لأنّ له فيه نصيباً، و أنّ  إليه وفداء لابني؟! فأوحى الله تعالى قربانٌ لربّي 

اهيم الطحال والارنثيين، ، فأعطاه إبرما موضع للنكاح ومجرى للنطفةنّه الخصيتان لأ وحرم

 ذكرر  كلّ  من قالداف الماء موضع هلأنّ »خاع؟ قال: قال فقلت: فكيف حرم النُّ «. وهما الخصيتان

 يكره×: »قال أبو عبد الله قال أبان: ثمّ «. الظهر ارق  ف   في يكون الذي الطويل المخّ  وهو وأنثى،

 والقرن والعظم والجلد الدمو والنخاع والأنثيين الطحال :منها أشياء عشرة الذبيحة من

 والبيضة والريش والشعر الصوف: أشياء عشرة الميتة في وأطلق والمذاكير، والغدد والظلف

 .«الضرع في قائماً  كان إذا وذلك واللبن، والإهاب والإنفحة والظلف والقرن والناب

                                           
 .164: 5؛ وجامع المدارك 344: 36( جواهر الكلام 1)

ربما يوحي سؤال شخص مثل أبان بن عثمان بأنّ المركوز في ذهنه ـ وربما ذهن المتشّرعة ـ حليّة ما في ( 2)

 الذبيحة، وأنّه سمع حرمة شيء أو شيئين فاستغرب، فجاء ليسأل: كيف يكون حراماً مع أنّه من الذبيحة؟!

ه اخ؛ والظاهر أنّ ير )حرم( زيادة من النسّ ب، أن يكون تع37: 63نوار مة المجلسي في بحار الأحتمل العلا( ا3)

 حتى يستقيم تركيب الكلام، وكلامه وجيه.

لاعتقادهم سابقاً بأنّ النطفة تتولّد من الصلب، وتجري في الخصيتين، ولهذا عبّر  ؛«مجرى النطفة»لعلّ تعبير ( 4)

ار الظه ق  ر هي موضع النطفة، فيما العلم الحديث ـ كما يقال ـ يرى أنّها تتولّد في الخصيتين لا بعد قليل بأنّ ف 

 في الصلب.

 .214: 3؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 562: 2( علل الشرائع 5)



  

 أنّ  معه علهبج يفهم فقد غيره، اأمّ  والنخاع، والخصيتان الطحال حرمة على دالّ  والخبر

 جامع المراد أنّ  والظلف والقرن والعظم الجلد بجعل يفهم وقد الحرمة، بالكراهة المراد

 .هذه في بالحرمة أحد يقل لم إذ ة؛المرجوحيّ 

د بن موسى بن المتوكل، فيه محمّ  عند كثيرين، غير أنّ  من حيث السند مصحّحٌ  والحديث

الرحيم القصير، وطريقه الآخر فيه عبد  وهو شيخ الشيخ الصدوق، ولم تثبت وثاقته عندي؛

 .ولم تثبت وثاقته

 ا تشتمل على بعض التساؤل من نوع أنّ لاحظ العلامة فضل الله على الرواية أنّه  وقد

 .ب الشيطان، فما معنى هذا الكلام؟الطحال والخصيتين من نصي

 ألم الذبائح، وذبح اللحم أكل لطالما إبراهيم أنّ  علماً  مفهوم، غير الأمر هذا يبدو وبالفعل

 به فعل وماذا إبراهيم؟ اهإيّ  أعطاه فهل الشيطان نصيب من هذا كان وإذا هذا؟ ليعلم يكن

 ولعلّها من التصويرات الرمزيّة. !الشيطان؟

 غير أمرٌ  وهو ى،نثوالأ الذكر من قالداف الماء موضع النخاع تجعل الرواية أنّ  ذلك إلى أضف

 منه نيتكوّ  ما إلى أو المنيّ  إلى للإشارة استعملت قالداف الماء فكلمة لّ،قالأ على الأنثى في مفهوم

 .واضح غير هذا! الفقري؟ وعمودها المرأة صلب من يخرج فكيف الإنسان

 الدم موضع مالأنّه  ؛والخصيتين الطحال الشيطان بإعطاء إبراهيم يأمر الحديث أنّ  على

 الرواية أنّ  مع أيضاً، مشمولاً  القضيب ونيك أن يفترض وكان النكاح، وموضع النطفة ومجرى

 النخاع يعطيه أن يفترض كان بل العلّة، وحدة مع للشيطان القضيب إبراهيم إعطاء إلى تشير لا

 .العالم والله. نفسها الرواية بشهادة العلّة لنفس أيضاً 

                                           
عبد » :×قال في أصحاب الصادق، و«عبد الرحيم القصير: »×قال الطوسّي في أصحاب الباقر (1)

 (.237، 139)الرجال:  «×دي، كوفي، روى عنهما، وبقي بعد أبي عبد اللهالرحيم بن روح القصير الأس

شواهد  عبد الرحيم القصير لا دليل على وثاقته، سواء كان هو عينه ابن عتيك أم شخصاً آخر؛ فكلّ  أقول:

ي وثاقته لا قيمة لها، فالروايات رواها هو فلا تصلح لتوثيقه، ومجرّد ذكر الصدوق طريقاً له إليه لا يعن

فلا  مراراً التوثيق، وورود اسمه في تفسير القمي لا يفيد توثيقاً، إلى غير ذلك من الوجوه التي ذكرنا حالها 

 المتفرّد بها. اتهنعيد، فلا وجه لتوثيقه، ولا يعتمد على مرويّ 

 .162فضل الله، فقه الأطعمة والأشربة: انظر: ( 2)



 

 هإنّ ف الطحال؛ تأكلوا ولا×: ».. قال علي العاشرة: حديث الأربعمائة المعروف، الرواية

 .«..فرعون لباس هفإنّ  السواد؛ تلبسوا ولا ،دالفاس الدم)بيت(  ينبت

ه ينبت الدم الفاسد؛ وهذا غير التعليل المتعارف لةً بأنّ تنهى عن أكل الطحال معلّ  والرواية

لتحريم الطحال والوارد في روايات أخر من أنه بيت الدم ومجمعه، ولعلّهما يلتقيان معاً؛ وإن 

 ،«بيت»مكان كلمة « ينبت/منبت»فجعلت  هنا،ه قد وقع تصحيف بنظري أنّ  كان ما يرجح

؛ ويؤيّد ما نقول بأنّ الطحال بيت الدم؛ لأنّه نفسه الخصال في بل أخرى؛ روايات في نرى كما

 .فهذا غير صحيح علميّاً  ،يولّد الدم همقبرة الخلايا والكريات الحمراء، لا أنّ 

 هذه أنّ  أسلفنا فقد ،ذلك عن النظر غضّ  ومع راشد، نب بالحسن السند ضعيف الخبر لكنّ 

 أوامرها من الإلزام فهم فيصعب ،والمكروهات المندوبات ذكر فيها كثر حيث الطويلة الرواية

 .رأخ   روايات إلى المقطع نضمّ  لم ما ونواهيها

شيئاً من كتب × قال: أقرأني أبو جعفر الحادية عشرة: صحيحة محمد بن مسلم، الرواية

 .«..والطحال والطافي اهيرموالما والزمير يالجرّ  عن أنهاكم»فإذا فيه: × علي

 وي عن الطحال، وهي معتبرة السند.واضحة في النهي العل والرواية

 ولا يث،الجرّ  تأكل لا»قال: × عن أبي عبد الله الثانية عشرة: معتبرة سماعة، الرواية

 .«الشيطان ومضغة الدم تبي هلأنّ  طحالا؛ً ولا طافياً، ولا المارماهي،

، فلعلّ له صلة بحديث الشيطان مضغة من المراد نفهم ولم والسند، الدلالة ةتامّ  والرواية

 .قصّة إبراهيم

 ولا ي،الجرّ  تأكل لا»قال: × عن أبي جعفرالثالثة عشرة: خبر محمد بن مسلم،  الرواية

 .«الطحال

حكم  بحثه يحتمل الصحّة فليراجع  بأنّ ا السند فقد قلنا سابقاً واضحة، وأمّ  والدلالة

                                           
 .117 ـ 116: 24؛ وتفصيل وسائل الشيعة 615( الخصال: 1)

 .2: 9؛ وتهذيب الأحكام 219: 6( الكافي 2)

 .58: 4؛ والاستبصار 4: 9؛ وتهذيب الأحكام 220: 6( الكافي 3)

 .339: 3( كتاب من لا يحضره الفقيه 4)



  

 حيوان البحر.

 ولا ي،الجرّ  اتأكلو لا×: »قال: قال ابن )أبو( عبد الله الرابعة عشرة: خبر الحلبي، الرواية

 .«..كرهه| الله رسول فإنّ  الطحال؛

 طريق في تكمن عندي مشكلته ولكنّ  المشهور، دعن صحيح والسند واضحة، والدلالة

 .الأهوازي سعيد بن الحسين إلى الطوسي

واستنتاج الإمام من كراهة النبيّ النهي  عن أكل الجرّي والطحال، يفهم منه أن كراهة النبيّ 

 ليست تنزيهيّة، وهو ما يرجّح أحد الاحتمالات في بعض الروايات السابقة، فلاحظ.

أبيه، عن  قال: حدّثنا موسى بن جعفر، عن د بن صدقة،مّ محالخامسة عشرة: خبر  الرواية

 من ربهمالقر  يحرّمهما؛ أن غير من الكليتين يأكل لا| الله رسول كان»قال: × د بن عليمحمّ 

 .«البول

 في الحكم هو التعليل هذا ومقتضى البول، من لقربهما ؛الكليتين أكل كراهة على دالّ  والخبر

 .حرمتها تثبت لم إذا ثانة،كالم الكليتين غير أيضاً  البول من قريباً  كان ما بكراهة الأدنى الحدّ 

إذ  ؛اب الوضاعسند الحديث ففي العلل هو ضعيف بالحسين بن علي بن زكريا الكذّ  اأمّ 

د بن صدقة وهو الأرجح تطابقه مع الحسن بن علي بن زكريا البصري العدوي؛ وفي السند محمّ 

 الواردة في توثيقه لم تثبت سنداً. والروايةر  .مجهول الحال

اً في اتصال السند؛ لاحتمال التدليس أو الكذب من بعض الرواة، إذ كيف هناك شكّ  على أنّ 

وسائط فقط، وبينهما قرابة  بثلاث( هـ183هـ( عن الإمام الكاظم )381يروي الصدوق )

اً عام وهو ثقة كان حيّ  ،بن حاتم شيخ الصدوق ه مثير للريبة، فعليّ القرنين؟! هذا ممكن، لكنّ 

ابن حاتم  هـ، وأنّ 340هـ، حدود عام 321وق المولود عام ولنفرض روى عنه الصد ،هـ350

د ابن زكريا أخذه عن محمّ  هـ، وأنّ 300ين بن علي بن زكريا حدود عام أخذ الحديث عن الحس

                                           
 .6: 9( تهذيب الأحكام 1)

 ؛ ومستدرك الوسائل335: 3ل أبي طالب آ؛ ومناقب 44: 2؛ وعيون أخبار الرضا 562: 2( علل الشرائع 2)

16 :189. 



 

 عام فكيف أخذ ابن صدقة الحديث عن الكاظم المتوفّى  ،هـ250بن صدقة حدود عام 

 رين؟!ذكر أحد منهم في المعمّ ه لم ير (؟! مع أنّ هـ183)

 عبد القاسم بأبي تارةً  ضعيفة وهي ،ءالوضو بإسباغ المعروفة بطرقه رواه فقد ،العيون في اأمّ 

 بن محمد بن بكر وأبي الطائي، سليمان بن عامر بن أحمد ووالده الطائي، عامر بن أحمد بن الله

 مإبراهي إسحاق بيوأ الخوري، بكر بن إبراهيم بن منصور بأبي وأخرى النيسابوري، الله عبد

 النيشابوري، الهروي الله عبد بن وأحمد الخوري، زياد بن محمد بن وجعفر الخوري، هارون بن

 هؤلاء فإنّ  ..الفداء سليمان بن وداود الرازي الأشناني محمد بن الحسين الله عبد بأبي وثالثة

 في مجهول راور  هناك كان لو هنا الأسانيد بين التعاضد إحداث يمكن كان وقد مجاهيل، عاً يجم

 .بالصدور الوثوق إمكان يضعف الثلاثة الأسانيد في الحال هذه لكنّ  ،سند كلّ 

 .السند ضعيف فالحديث ،وعليه

الرجل ×: قال: قلت لأبي إبراهيم السادسة عشرة: خبر صفوان بن يحيى الأزرق، الرواية

 فكلوا﴿ :وجلّ  ما قال عزّ بأس به؛ إنّ  لا»جلدها؟ قال: بيعطي الأضحية )الضحية( من يسلخها 

 .«يطعموالجلد لا يؤكل ولا  ،﴾وأطعموا منها

ـ أن يكون الجلد هو أجرة السلخ؛  يث ـ على ما ذكره الفيض الكاشانيبهذا الحد والمراد

ه له لا يخرج ءإعطا ولما لم يكن الجلد مما يؤكل ويطعم جاز إعطاؤه لمن يسلخ الأضحية،؛ لأنّ 

 لفقير.عن عنوان أكل صاحبها وإطعامه البائس ا

 في المأكولات من عدير  لا الجلد أنّ  على يدلّ  بل الجلد، أكل حرمة على يدلّ  لا الحديث لكنّ 

 لا ،تعيّن الم هو الرواية في فالنفي(، وأطعموامنها )فكلوا  عنوان عن خارجاً  فيكون العرف،

 الإجمال من أقلّ  ولا شرعاً؛ مطعوماً  لكونه اً نفي لا عرفاً، للأكل اً معدّ  لكونه نفي وهو النهي،

 .الذبيحة ماتمحرّ  من الجلد كون على بالرواية الاستدلال فيصعب هنا،

 ،الأزرق يحيى بن صفوان عن مرويٌّ  فالخبر السند حيث من اأمّ  الدلالة، حيث من هذا

 عبد بن يحيى هأنّ  الأرجح الأزرق ويحيى الأزرق، يحيى عن يحيى بن صفوان هأنّ  والأرجح

                                           
 .201: 2؛ وانظر: كتاب من لا يحضره الفقيه 440 ـ 439: 2( علل الشرائع 1)

 .205: 12افي ( انظر: الو2)



  

 مع لالأوّ تناسب ل الحال؛ المجهول الأزرق انحسّ  بن يحيى وليس ثقة، وهو الأزرق الرحمن

 .وغيره الثقة بين دٌ مردّ  وهو السند، في إسماعيل بن عليّ  سوى يبقى فلا ظاهراً، الطبقة

من  حرم»قال: × عن أبي عبد الله السابعة عشرة: مرسل محمد بن جمهور العمي، الرواية

من الذبيحة فالدم،  يحرما ما ثنتا عشرة شيئاً، فأمّ من الميتة ا الذبيحة عشرة أشياء، وأحلّ 

، والغدد، والطحال، والقضيب، والأنثيان، والرحم، والظلف، والقرن، والشعر، وأما ثوالفر

س، والظلف، والبيض، ضرما يحلّ من الميتة فالشعر، والصوف، والوبر، والناب، والقرن، وال

 .«والإنفحة، والظفر، والمخلب، والريش

 بن دمحمّ  وفيها المضعّف، السياري فيها فإن السند؛ حيث من جداً  ضعيفة الرواية هذه

 في البرقي بنقلها تفرّد وقد ذكره، عمّن العمي من مرسلة وهي أيضاً، المضعّف العمي جمهور

 .المحاسن

 متقدّ  عما الشيء بعض تختلف هالكنّ  أشياء، عشرة حرمة فظاهرها الدلالة، حيث من وأما

 أنّ  الفقهاء بعض منها وفهم الميتة، في لاتر محلّ  تذكر وهي السابقة، الروايات في ياتالمستثن من

 .بحسبه كلٌّ  بها الانتفاع يجوز هذه

عن مسائل × في الزنديق الذي سأل أبا عبد الله الثامنة عشرة: مرسل الاحتجاج الرواية

قال: فأكل الغدد؟ « ..اوةالقس يورث هلأنّ »سفوح؟ قال: . قال: فلم حرم الدم الم.كثيرة، منها:

 .«..الجذام يورث»قال: 

 .أصلاً  سند بلا الرواية لكنّ  التحريم، يفهم سابقها مع الأسئلة ربطأنّه من خلال  والظاهر

والمعروف بحديث شرائع الدين × عن الصادق التاسعة عشرة: خبر الأعمش الرواية

 .«..دم هلأنّ  حرام؛ والطحال».. قال: 

 .مهمل فهو ،بهلول بن ميمبت م،تقدّ  كما ضعيف، السند أنّ  بيد حةواض والدلالة

وحرم »..في جواب مسائله قال: × عن الرضا العشرون: خبر محمد بن سنان الرواية

                                           
 .471: 2( البرقي، المحاسن 1)

 .92: 2( الاحتجاج 2)

 .609( الخصال: 3)



 

 .«الفساد في مجريها يجري هلأنّ  واحدة؛ والميتة الدم وعلّة علّته ولأنّ  الدم؛ من فيه لما الطحال؛

 الربيع بن القاسم وجهالة سنان، بن دبمحمّ  ضعيف دالسن أنّ  غير ،واضحة والدلالة

 وثاقة ثبوت وعدم الزراري؛ الرازي عامر بن العباس بن علي ضعف وكذا الكوفي؛ افالصحّ 

 .البرقيّ  خالد بن دومحمّ  الكوفي، علي بن دمحمّ 

».. في كتابه إلى المأمون: × عن الرضا الواحدة والعشرون: خبر الفضل بن شاذان، الرواية

 .«..دم هلأنّ  الطحال؛ ريموتح

 عليّ  من بكلٍّ  ضعيفة اوأنّه  الرواية، هذه سند في المناقشات متتقدّ  وقد واضحة، والدلالة

 .نعيم بن وجعفر العلوي، محمد بن وحمزة النيسابوري قتيبة بن

وقد × عن أبي عبد الله الثانية والعشرون: معتبرة عمار بن موسى الساباطي، الرواية

ود مع اللحم وتحته خبز، وهو الجر . وسئ.قال: فُّ ، أيؤكل ما تحته؟ ابوذ  ل عن الطحال في س 

الطحال في حجاب لا يسيل منه،  يؤكل اللحم والجوذاب، ويرمى بالطحال؛ لأنّ  نعم»قال: 

 .«الطحال عليه يسيل مما تأكلفإن كان الطحال مثقوباً أو مشقوقاً فلا 

 النهي من التهذيب رواية في جاء ما نفس بقرينة بل ،متقدّ  ما بقرينةـ  الرواية من والمفهوم

م ولهذا الدم؛ من هبأنّ  محكوم الطحال من سال ما أنّ  ـ دم هلأنّ  أكله عن رر  وهي. الطحال ح 

 .الطحال تحريم على الدلالة ةتامّ  السند صحيحة

الذكر  :من الشاة ‘كره رسول الله»أنّه قال:  الرواية الثالثة والعشرون: مرسل مجاهد،

 . وهو ضعيف السند.«والأنثيين والقبل والغدة والمرارة والمثانة والدم

 ومُخرجاتها ة المجموعيّة للنصوص الحديثيّةالدراسة الإجماليّ

 التجزيئي التحليل بعد إجمالَّ  بتحليلٍ  عندها الوقوف من ولابدّ  الباب، روايات مهمّ  هو هذا

                                           
 .101: 2؛ وعيون أخبار الرضا 485: 2( علل الشرائع 1)

 .422تحف العقول: ؛ وانظر: 134: 2( عيون أخبار الرضا 2)

 طعامٌ يتخذ من السكّر واللحم والأرز.( 3)

 .81: 9؛ وتهذيب الأحكام 340 ـ 339: 3؛ وانظر: كتاب من لا يحضره الفقيه 262: 6( الكافي 4)

 .61: 5بدائع الصنائع ( 5)



  

 :نقاط عبر وذلك م؛المتقدّ 

 محمد صحيحة وهي روايات، ثلاث الروايات هذه من سنداً  عندي صحّ  قد :لىالأو النقطة

 وربما(، 22 :)رقم الساباطي عمار ومعتبرة، (12 :)رقم سماعة ومعتبرة ؛( 11: )رقم مسلم بن

 وخبر(؛ 13 :)رقم الآخر مسلم بن دمحمّ  وخبر(، 9 :)رقم عثمان بن أبان خبر إضافة يمكن

 (.5 :)رقم سهل بن زياد

 .بقليل أكبر فالعدد ،المشهور عند أما

 :الباب روايات مجموع في وأخرى سنداً، صحّ  ما خصوص في ننظر تارةً  :الثانية النقطة

 مسلم بن دمحمّ  خبر ومعها ،الثلاث الصحاح دلّت فقد سنداً، صحّ  ما خصوص أما ـ أ

 الطحال مفيحرّ ( 9 :)رقم عثمان بن أبان خبر اأمّ . الطحال تحريم على(، 13 :)رقم الآخر

 فيحكم( 15 ،5 :)رقم صدقة بن محمدسهل بن زياد ومعه خبر  خبر اأمّ  والنخاع، والأنثيين

 .تقدير بعدأ على أكثر لا الكليتين بكراهة

حال، والاحتياط يلزم الإفتاء بحرمة الطّ  ،ة خبر الواحد الثقةفعلى مبنى حجيّ  وعليه

 بحرمة النخاع والانثيين، لا غير.الوجوبي 

، ناهحإلى ما صحّ  إضافةً  ،لى مبنى المشهور ـ لاسيما مثل السيد الخوئي ـ فالظاهرع اوأمّ 

الرواية الأولى )خبر إبراهيم بن عبد الحميد( في طريق المحاسن، وكذلك خبر إسماعيل صحّة 

(، وخبر الحلبي 9 :( لوثاقته بناءً على تفسير القمي، وخبر أبان بن عثمان )رقم3 :بن مرار )رقم

 .(14 :)رقم

نثيين، والنخاع، والدم، والقضيب، والمثانة، والغدد، : الطحال، والأوعليه يلزم تحريم

ناء مراد السيد الخوئي من ب والمرارة، والفرج، والمشيمة، والحدق، وخرزة الدماغ.. وبه يرعلم أنّ 

 هو: الفرث، والعلباء، والباقي عنده حرام على مبانيه. بعض المستثنيات على الاحتياط

 سماعيلإ رواية أسقطفي علم الرجال،  القمي تفسير مبنى يرى لا هلأنّ ، فالصدر دالسيّ أمّا 

 الدماغ، وخرزة والعلباء، والفرج، المشيمة،: المنهاج على تعليقته في يحرّم لم ولهذا مرار، بن

                                           
 .347 ـ 346: 2( انظر: الخوئي، منهاج الصالحين 1)



 

 .الأمور هذه بعض في بالشاة الحرمة حصر هيلزم كان لكن والحدق؛

 :الآتي نلاحظ فسوف الروايات، مجموع أخذنا لو وأما ـ ب

 .وسيأتي متقدّ  كما ومستقلاً  ،هنا السنةّ ونصوص الكتاب بنصّ  محرّم وهو الدم،ـ  1

، في 1: )رقم الحميد رواية، وهي خبر إبراهيم بن عبد 16ورد تحريمه في  ،ـ الطحال 2

أبي عمير (؛ ومرسلة ابن 3 :الشاة(، وخبر ابن مرار )رقم/2الشاة( ومرفوعة الواسطي )رقم 

 وحديث(، 9 :)رقم عثمان بن أبانالشاة(، وخبر /7 :الشاة( وخبر حماد وأنس )رقم/4 :)رقم

 ابن وخبر(، 12: )رقم سماعة ومعتبرة(، 11)رقم:  مسلم ابن وصحيح(؛ 10 :)رقم الأربعمائة

 الأعمش وخبر(؛ 17)رقم:  يالعم ومرسل(، 14 :)رقم الحلبي وخبر(، 13 :)رقم مسلم

 ومعتبرة(، 21 :)رقم شاذان بن الفضل وخبر( 20 :)رقم سنان بن دممح وخبر (،19 :)رقم

 (.8 :)رقم الهاشمي عيسى برخ من ةالمرجوحيّ  جامع يستفادكما (. 22 :)رقم يطالسابا

 الروايات من نسبة بأعلىقد حظي بهذا يظهر أنّ الطحال ـ بصرف النظر عن الدم ـ 

 الادنى، الحدّ  في السند صحيحة روايات ثلاث بينها محرّمة، رواية عشرة ست وهي ،ةالتحريميّ 

 في واحدة رواية إلى مضافاً  ـ العدد وهذا بالشاة؛ تختصّ  لا الغالب في مطلقة تحريمه ونصوص

 تعدّد مع الأخبار، من له معارض لا إذ بصدوره، الوثوق تحصيل يمكن ـ ةالمرجوحيّ  جامع

 بعض مطاوي من ظهر كما ،الدم حرمة على ظياً تحفّ  حكماً  فهمه وإمكان ومصادره، طرقه

 .الروايات

 متنيّة. مشاكل من عانيي قد ـ قليل وعددها ـ الطحال تحريم روايات بعض نعم،

 الطحال ارتباط عدم القطعيّ  بالعلم يثبت نأ إلا هنا كلّها الروايات لهذه رادّ  من وليس

 .الطحال بحرمة الحكم هو، وإلا فالصحيح بالدم

بن عمر،  عبد اللهوهو خبر  ند أهل السنةّ، تعارض هذه الروايات هنا،لكن توجد رواية ع

ا الدمان والجراد. وأمّ  ا الميتتان فالحوتت لكم ميتتان ودمان. فأمّ أحلّ »: قال ،‘رسول الله أنّ 

 .«فالكبد والطحال

                                           
؛ وانظر حول هذا 260؛ ومنتخب مسند عبد بن حميد: 97: 2؛ ومسند أحمد 1102: 2سنن ابن ماجة ( 1)

 



  

لكنّ في السند عبد الرحمن بن زيد بن أسلم، وهو رجلٌ ضعيف مطعون فيه، كما وفي طريق 

 له يوجد الأيليُّ وداود بن راشد ولم تثبت وثاقتهما. آخر

 :)رقم الحميد عبد بن إبراهيم خبر: هي روايات، ستّ  في ماتحريمه ورد وقد الخصيتان،ـ  3

 أبي ابن ومرسل(، 3: )رقم ارمرّ  ابن وخبر(، الشاة/2)رقم  الواسطي ومرفوعة، (الشاة ،1

 ويستفاد ،(17)رقم:  العمي ومرسل(، 9: م)رق عثمان بن أبان وخبر(، الشاة/4)رقم  عمير

 .(23، ومرسل مجاهد )رقم: (8)رقم:  الهاشمي عيسى خبر من ةالمرجوحيّ  جامع

 وتحصيل غيرها، يشمل لا بالشاة خاصّ  ونصفها السند، يفةوهذه الروايات جميعاً ضع

 القرآني مومللع مخالفته مع ـ ذلك قتحقّ  لو لكن باً،صع يكون قد الستة هذه من بالصدور وثوق

ما لم نلغ   المشترك، الجامع من نالمتيقّ  القدر كونها ؛الشاة بدائرة التحريم حصر لزم ـ الحصر في

 .ضعيفة روايات ثلاث سوى فيه ليس وغيرهاالخصوصيّة، وسيأتي بحثه، 

 .هنا اللزومي الاحتياط هو الأرجح لعلّ  ،هنا من

: )رقم الحميد عبد بن إبراهيم خبر وهي روايات، ستّ  في تحريمه وورد القضيب،ـ  4

 أبي ابن ومرسل(، 3: )رقم ارمرّ  ابن وخبر(، الشاة/2)رقم  الواسطي ومرفوعة(، الشاة/1

 (.17)رقم:  العمي ومرسل ،(الشاة/7)رقم  وأنس حماد وخبر(، الشاة/4)رقم عمير

 .(23ومرسل مجاهد )رقم:  ،(8)رقم:  الهاشمي عيسى خبر من ةالمرجوحيّ  جامع ويستفاد

ها روايات الخصيتين، وكلّ وبهذا يتبيّن أنّ خمساً من هذه الروايات الستّ هنا هي عين 

 عثمان بن أبان خبر وهي هنا،ضعيفة السند تقريباً، بل الرواية المحتملة الصحّة سنداً مفقودة 

 في وردت القضيب روايات من أربعةً  وأنّ  لاسيما هنا، الكلام نفس يجري وعليه(، 9 :)رقم

 .، ما لم نلغ  الخصوصيّةغير لا الشاةفي القضيب  تحريم اللزومي الاحتياط فمقتضى ة،الشا

(، الشاة/1: )رقم الحميد عبد بن إبراهيم خبر :وهما روايتين، في تحريمها وورد المثانة،ـ  5

 .(23، وتستفاد المرجوحيّة من مرسل مجاهد )رقم: (الشاة/7: )رقم وأنس حماد وخبر

روايتين فقط ضعيفتي الإسناد، فالوثوق بالحرمة ضعيفٌ جاء في تحريم المثانة  وبهذا يتبيّن أنّ 

                                                                                                             
؛ وصحّحه الألباني في إرواء 212: 2؛ وابن حجر، الدراية 67ـ  66: 6الحديث: الزيلعي، نصب الراية 

 .164: 8الغليل 



 

 ،بالشاة خاصّ  هاجداً هنا، فلا يبعد الذهاب نحو الاحتياط الاستحبابي؛ بل ما ورد في

 فليلاحظ.

: )رقم الحميد عبد بن إبراهيم خبر :وهي روايات، سبع في تحريمها وورد الغدد،ـ  6

 أبي ابن ومرسل(، 3: )رقم ارمرّ ابن  وخبر، (الشاة/2 :رقم) واسطيال ومرفوعة(، الشاة/1

(؛ 17)رقم:  العمي ومرسل( الشاة/7)رقم:  وأنس حماد وخبر(، الشاة/4 :)رقم عمير

، ومرسل (6 :)رقم مسمع خبر من ةالمرجوحيّ  جامع ويستفاد (.18 :)رقم الاحتجاج ومرسل

 .(23مجاهد )رقم: 

د الروايات بعد الطحال، وهي سبع روايات، وكلّها ضعيفة تحريم الغدد يأتي في عدإنّ 

 غير في بالحرمة فالاطمئنانالسند، وفيها أربع مراسيل، وبينها أربع روايات تختصّ بالشاة، 

 في الغدد بتجنّ  هو اللزومي الاحتياط مقتضى نعمما لم نلغ  الخصوصيّة،  الصعوبة، بالغ الشاة

 الآتية التعارض ومشكلة القرآن، عموم ومخالفة المراسيل، لكثرة راجع الاحتياط وهذا الشاة،

 .هنا الروايات من كثير على تؤثر التي

: )رقم الحميد عبد بن براهيمإ خبر :وهي روايات، أربع في تحريمها وورد المرارة،ـ  7

 حماد وخبر(، الشاة/4: )رقم عمير أبي ابن ومرسل(، 3 :)رقم ارمرّ  ابن وخبر(، الشاة/1

 .(23، وتستفاد المرجوحيّة من مرسل مجاهد )رقم: (الشاة/7 :م)رق وأنس

 ةخاصّ  ثلاث وبينها ،السند ضعيفة كلّها روايات أربع فيجاء  المرارة تحريمبهذا يظهر أنّ 

، ونتوسّع لو تمّ إلغاء خاصّة الشاة في المرارة بتجنّ  الاستحبابي الاحتياط ومقتضى بالشاة،

 .الخصوصيّة

 ومرسل(، الشاة/4 :)رقم عمير أبي ابن مرسلة :وهما روايتين، في ريمهتح وورد الفرث،ـ  8

 (.17)رقم:  يالعم

في روايتين فقط ضعيفتي الإسناد، فالوثوق بالحرمة جاء تحريم الفرث وبهذا يتبيّن أنّ 

 .ضعيفٌ جداً هنا، فلا يبعد الذهاب نحو الاحتياط الاستحبابي

(، الشاة/2: )رقم الواسطي مرفوعة :وهي روايات، خمس في تحريمه وورد النخاع،ـ  9



  

 :)رقم وأنس حماد وخبر(، الشاة/4 :)رقم عمير أبي ابن ومرسلة(، 3: )رقم ارمرّ  ابن وخبر

 (.9)رقم:  عثمان بن أبان وخبر(، الشاة/7

 الشاة، في ورد منها ثلاث ضعيفة، روايات خمس فيجاء  النخاع تحريموبهذا يتبيّن أنّ 

 والاحتياط في الشاة حسنٌ.ما لم نلغ  الخصوصيّة، ، جداً  صعبٌ  اةالش غير في فالتحريم

 ابن ومرسل(، 3 :)رقم ارمرّ  بن إسماعيل خبر وهما روايتين، في تحريمه وورد الفرج،ـ  10

، (8)رقم:  الهاشمي عيسى خبر من ةالمرجوحيّ  جامع ويستفاد (.الشاة/4 :)رقم عمير أبي

 .(23ومرسل مجاهد )رقم: 

في روايتين فقط ضعيفتي الإسناد، فالوثوق بالحرمة جاء تحريم الفرج  أنّ وبهذا يتبيّن 

 .ضعيفٌ جداً هنا، فلا يبعد الذهاب نحو الاحتياط الاستحبابي

 وخبر(؛ 5: )رقم زياد بن سهل مرسلة :وهما روايتين، في كراهتهما ووردت ن،االكُليتـ  11

 (.15)رقم:  صدقة بن محمد

ايتين ورواية ما يدلّ على تحريم الكليتين، نعم ورد في ر في أيّ  لم يردوبهذا نستنتج أنّه 

كم السيد الخوئي للغاية، ولا أدري كيف ح الاطمئنان بذلك صعبٌ  ضعيفتين كراهتهما، لكنّ 

وصعوبة تحصيل الوثوق بالصدور؟! على  نيهسنداً على مبا ضعف الروايتين دبالكراهة هنا بع

لا التحريم ولا  نبيّ،ية لليهة التنزاهراً في الكراهة الشخصيّ د بن صدقة ربما كان ظخبر محمّ  أنّ 

هذا، لا إثبات  ف النبيّ بعد التشريعي في تصّر له يراد بها دفع احتمال الحة، ولعلّ طالكراهة المص

 .، وقد سبق أن علّقنا على هذا في أكثر من موضع هناالبعد التشريعي

: )رقم الواسطي مرفوعة وهي دة،واح روايةر  في تحريمها دوور الفؤاد، آذانـ  12

 (.8 :)رقم الهاشمي عيسى خبر من ةالمرجوحيّ  جامع ويستفاد(. الشاة/2

 (.3 :)رقم ارمرّ  بن إسماعيل رواية وهي واحدة، روايةر  في تحريمها وورد المشيمة،ـ  13

 (.3: )رقم ارمرّ  بن إسماعيل رواية وهي واحدة، رواية في تحريمه وورد الحدق،ـ  14

 :)رقم ارمرّ  بن إسماعيل رواية وهي واحدة، رواية في تحريمها وورد الدماغ، ةزخرـ  15

3.) 

 عمير أبي ابن مرسلة وهي واحدة، رواية في تحريمهما وورد العلباوان، أو اءبالعلـ  16



 

 (.الشاة/4 :)رقم

 على بناء نعم .(17 :)رقم العمي مرسل وهي ة،واحد روايةر  في تحريمه وورد ،الرحمـ  17

 .أيضاً  هنا تدخل جالفر روايات بعض فإن ،به الحياء فسيرت

 (.17 :)رقم العمي مرسل في عدا تحريمه يرد ولم الظلف،ـ  18

 (.17 :)رقم العمي مرسل في عدا تحريمه يرد ولم القرن،ـ  19

 (.17 :)رقم العمي مرسل في عدا تحريمه يرد ولم الشعر،ـ  20

وخرزة الدماغ، والعلباء،  ،قان الفؤاد، والمشيمة، والحد  تحريم كلّ من آذتقدّم يظهر أنّ  اممّ 

ضعيفة الإسناد، وهي:  رواية واحدةلم يكن سوى في والرحم، والظلف، والقرن، والشعر 

مرسل العمي، أو مرسل ابن أبي عمير، أو خبر إسماعيل بن مرّار، أو مرفوعة الواسطي، بل 

، وكلّها مخالفة وهي مرسل العمي جملة من هذه الأشياء ذكرت في نفس الرواية أيضاً 

 فالقول بالحرمة هنا صعبٌ للغاية.لإطلاقات وعمومات الكتاب الكريم، 

 بمرفوعة دليله حصر بعد واضح غير القلب آذان بكراهة وأمثاله الخوئي السيد حكم  إنّ  بل

 التي يفترض على قواعده عدم الأخذ بها. ضعيفة السند الواسطي

 في واردة وهي(، 4 :)رقم عمير أبي ابن بمرسلة دهوور اختصّ  إذ ؛ءالعلبا في الحال وهكذا

 بعدم الفقهاء وموقفما لم نلغ  الخصوصيّة، وسيأتي بحثه،  مشكل، فالتعميم خاصّة، الشاة

 .دليلاً  ليس الفصل

 دلالته عدم متقدّ  فقد ،الأزرق يحيى بن صفوان خبر اوأمّ  ،دالّ  خبرٌ  فيه يرد لمو ،الجلدـ  21

 .أصلاً  وضوعالم على

 ات الذبيحةمتواجه نصوص محرّ ةعامّإشكاليّة 

إنّ مجمل ما تقدّم كان بصرف النظر عن إشكاليّة عامّة تطال مختلف نصوص محرّمات 

اً فيما ها مع ذلك تتعارض جدّ ولكنّ  ،كونها في مقام بيان ما يحرم من الذبيحة الذبيحة تقريباً، وهو

: براهيم بن عبد الحميد )رقمإمن خبر  فلاحظ كلاً معاً،  ة المحرّمبينها من حيث العدد ونوعيّ 

(، وخبر ابن أبي عمير 3 :ار )رقمسماعيل بن مرّ إ(؛ وخبر 2 :ي )رقمط(، ومرفوعة الواس1



  

 العمي ومرسل( 8 :(، وخبر عيسى الهاشمي )رقم7 :(، وخبر حماد وأنس )رقم4 :)رقم

 .(17 :)رقم

 وأخرى سبعة، الحيوان من يحرم: تقول تارةً  هنا العمدة هي روايات سبع تقريباً  فهناك

 كما يختلفكان  المعدود فإنّ  العدد يتحد عندما وحتى خمسة، يكره النبيّ  كان وثالثة عشرة،

لأنّ مقام  الوثوق، تحصيل حيث من إرباكاً  ةالقضيّ  يزيد البيان في واضح اضطرابٌ  وهذا رأينا،

دلالته الالتزاميّة العرفية تقضي بنفي الحرمة عن العدّ والتعداد ظاهر في كون المحرّم هو هذه، و

 يسلم الذي الوحيد الشيء هو الطحال ولعلّ غيرها، وهذا ما يولّد تكاذباً بين النصوص هنا، 

 .أيضاً  الأخرى رواياته لوفرة الاضطراب هذا من

فلا تعارض بين  ،هإثبات شيء لا ينفي غير بأنّ  ريما أجاب به السيد الخوانسا اوأمّ 

المتكلّم  العرف يفهم من خلال هذه البيانات أنّ  وإلا فإنّ  ،فهو دقّي، ايات أساساً الرو

دّ عر وتتكاذب النصوص بلحاظ الإطلاق المقامي، مضطرب،  دولاً ولهذا لو قال ذلك فقيهٌ عر

ثم بيان المعدود، فيما في رواية أخرى يذكر نفس العدد  ،عن قوله، لاسيما في مقام ذكر عدد معيّن 

 .في رواية ثالثة وهكذا في المعدود، بل يذكر عدداً آخر أيضاً  لاف جزئيّ باخت

 في همينمتّ  فينمضع   ووجود منها، كثيرر  إرسال مع الروايات، أغلب سند فضعف ،وعليه

 والمعدود، العدد حيث من بعضها واضطراب لين،مهم   مجاهيل ووجود بعضها، أسانيد بعض

 القرآن لعموم ـ الطحال عدا ـ المجموع ومعارضة متناً،ـ  القليلة ولوـ  الروايات بعض وغرابة

 اطمئنان تحصيل عن جداً  يمنعكلّه  ذلك ..بالشاة الروايات من كثير واختصاص الكريم،

 .التحريم منه المراد بالصدور

 الخصيتين من كلّ  في اللزومي والاحتياط مطلقاً، والطحال الدم بحرمة الحكم والمتحصّل

 .العالم واللهما لم نلغ  خصوصيّتها،  الشاة، خصوص فيوالغدد  والنخاع والقضيب

 الذبيحة محرّمات في التحريم مساحة

 المحرّمات هذه أنّ  عن تساؤل هنا يرطرح تها،وهويّ  الذبيحة محرّمات عدد عن النظر بصرف

                                           
 .166: 5( انظر: جامع المدارك 1)



 

 مللكلا محاورعدّة  وهنا ،المذكورة الحيوانات بعض من وأ الأكل محلّل حيوان كلّ  من تحرم هل

 :هي

 لغيرها؟ عمومها وأ بالشاة المحرمات هذه اختصاصـ  1

 ؟أو عمومها لمطلق حيوان البرّ  بالأنعام ماتالمحرّ  هذه اختصاصـ  2

 اختصاص هذه المحرّمات بالذبيحة أو شمولها لغيرها مما يصطاد من البحر أو الجوّ؟ـ  3

 ؟ن الجوّ والبحرأو عمومها لمطلق حيوا البرّ  بحيوان ماتالمحرّ  هذه اختصاصـ  4

 :طوائف ةعدّ  على هي إذ الروايات طوائف بملاحظة يظهر عنه فالجواب ،الأوّل المحور اأمّ 

الحميد،  بالشاة، وهو خبر إبراهيم بن عبد مصدّراً الكلام   ءما دلّ على تحريم جملة أشيا ـ أ

 وخبر حماد وأنس، أي أربع روايات.ومرفوعة الواسطي، ومرسلة ابن أبي عمير، 

 مثل ،حلالاً  لحمه يكون حيوان بكلّ  الكلام راً مصدّ  مات،المحرّ  من عدد عدّ  على دلّ  ما ـ ب

 .ارمرّ  بن إسماعيل خبر

 بن أبان خبر مثل ،الذبيحة بعنوان الكلام راً مصدّ  مات،المحرّ  من عدد عدّ  على دلّ  ما ج ـ

 .العمي ومرسل عثمان،

  ـ د
ر
، ءن الحيوان الذي يكون فيه هذا الشيفي نفسه بصرف النظر ع ما دلّ على تحريم شيء

ة روايات بل أغلبها مثل خبر سهل ه دم؛ وهذا يظهر من عدّ مثل أن يقول: الطحال حرام؛ لأنّ 

بن زياد، وخبر مسمع، وخبر عيسى الهاشمي، وحديث الأربعمائة، وصحيح محمد بن مسلم، 

صدقة، ومرسل  ومعتبرة سماعة، وخبر ابن مسلم الآخر، وخبر الحلبي، وخبر محمد بن

 ومعتبرة شاذان، بن الفضل وخبر سنان، بن محمد وخبر ،شالأعمالاحتجاج، وخبر 

 .الساباطي

فهنا أربع دوائر تستوعب بعضها، فأصغرها دائرة الشاة، ثم دائرة الذبيحة، ثم دائرة ما يحلّ 

 غيره. أكله، ثم دائرة صبّ الحكم على الجزء نفسه بصرف النظر عن كونه من مأكول اللحم أو

 ناالكليت طحال،ال :الآتيلاحظنا المجموعة الأخيرة لوجدنا مصبّ التحريم فيها هو  ولو

دد(، ما)كراهته  رواية في فوردت القلب، وآذان والحياء، ن،اوالأنثي القضيب اأمّ  والنخاع، ،الغر

 .متقدّ  كما ،الحرمة لا رجوحيّةالم جامع على دالّة واحدة



  

دد الطحال عن النظر صرفنا فلو وعليه،  في لاإ يرد لم غيرها تحريم أنّ  لوجدنا والنخاع، والغر

 لم سنداً  المعتبر الخبر بطريقة تعاملنا فإذا والمعدود، العدد في لافالخ على ثلاث أو روايات ربعأ

 لاسيما ،أبان خبر من ظوالتحفّ  ار،مرّ  بن إسماعيل وثاقة ثبوت عدم بعد صحيحاً  خبراً  نجد

 .تقدّم كما تنيّةالم مشاكله بعض بسبب

 والطحال الغدد تحريم إطلاق لزمهوالثالثة  الثانية المجموعة من ةً حجّ  خبراً  يرى لا فمن

 المقدار ةبحجيّ  أخذنا لو الحال وكذلك. بالشاة يحصره أن له فلابدّ  غيرها اأمّ  حدّ، أبعد على

 والغدد، الطحال حرمة بإطلاق تقدير أبعد على يحكم التردّد هذا بعد حيث بصدوره، المطمأن

 .مشكل فيها الإطلاق فإحراز الباقي أما

بعض الفقهاء يفهم من عبارته تخصيص  مع أنّ  ،الشاة هنا ذكرت للمثال القول بأنّ  اوأمّ 

نا عثرنا على رواية أو روايتين في الشاة فهو غير واضح؛ إذ ادّعاء المثالية يمكن لو أنّ ، الشاة

لأنّنا التزمنا في  ؛ةفيصعب رفع الخصوصيّ  ،هأسلفناا مع ما يرها، أمّ وعدداً كبيراً أو صحيحاً في غ

 علم الأصول بأنّ إلغاء الخصوصيّات وتنقيح المناطات لا يمكن أن يكون إلا عبر سبيلين:

برة في الموضوع عند العرف،  سبيل الارتكازات العرفية والعقلائيّة التي تفرض مسبقاً خر

ه في مثل السياسات والإدارات والقضاء والشهادات وهو أمر غير متوفّر هنا، بخلاف

إلا إذا قيل في جملة من الموارد هنا بأنّ العرف يفهم منها ترك  والمعاملات والعلاقات.

المستقذرات أو القريب منها من نوع الكليتين والفرث والقضيب والبيضتين والفرج والطحال 

 تامّ في المجموعات هنا. غير ذلك، فلا بأس بالتعميم، لكنّه غيرالمثانة وو

وسبيل الإستقراء وضمّ النصوص وملاحظة خصوصيّاتها وألسنتها، وهو ما لا نلاحظه 

 هنا.

باع دلالة الدليل، فما صدّر بالشاة ولم يرد في رواية مطلقة لزم تخصيص فيلزم اتّ وعليه، 

 مات الذبيحة على نوعين:فيمكن أن تكون محرّ  تحريمه بالشاة، ومن ثمّ 
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 .والغدد الطحال مثل بالشاة، تختصّ  لا محرّمات: الأول النوع

 .بالشاة ةخاصّ  ماتمحرّ : الثاني النوع

 .اً فقهيّ  ذلك من مانع لاو

كما في  ،قادرة على التعميمـ ولو في الشاة ـ لو كان التعليلات الواردة في النصوص هنا أمّا 

كراهة الكليتين كلها للجذام، أو تحريم الغدد بعلّة إفضاء أأو  ،ه دمنّ أتعليل تحريم الطحال ب

فيه أو تعليل تحريم النخاع بأنّ فيه النطفة، ونحو ذلك فهذا يمكن القول ما مجمع البول، نّه لأ

بإلغاء الخصوصيّة عن الشاة عرفاً لو كانت هذه النصوص وردت في الشاة، لكنّ المشكلة أنّ 

تحصيل وثوق بها أو قرينة معتدّ هذه النصوص التعليلة قليلة للغاية في غير الطحال، ويصعب 

 بها.

 يأخذ لا الذي الصدر السيد مثل اأمّ  التعميم، يلزمه ارمرّ  بن إسماعيل خبر ححّ يص من ،نعم

 بانأ خبر إلى إضافة سنداً  الضعيف العمي مرسل إلا ليس إذ التعميم عليه فيصعب الخبر، بهذا

 فيلزمه التحريم، من الأعمّ  الكراهة بلفظ ورد والباقي والنخاع، والخصيتين الطحال في الوارد

 ماتالمحرّ  من التزمه ما باقي وأما والنخاع، والخصيتين والغدد الطحال في الحكم تعميم

 .ذلك يفعل لم هأنّ  مع بالشاة، حصره فيفترض

 ختلفا فقد ،(..الصغير الحيوان أو والبحر، البرّ )حيوان والرابع  والثالث الثاني المحور وأما

 :الفقهاء فيه

عدم  بعضهم إلى اختصاص الحكم بالأنعام وأمثالها من حيوان البّر، ومن ثمّ  فذهب

 .حيوان صغير ول لمثل العصافير وكلّ الشم

 .عدم الشمول لحيوان البحر والجرادآخرون على  ونصّ 

 :يل ما ذلك وأدلة

سماك الصغيرة سيما الألا ،عدم إحراز وجود هذه الأجزاء في هذه الحيوانات الأوّل: الدليل
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 .والعصافير

 وإذا أكلها، حرم الأجزاء هذه وجود أحرزنا فإذا الموضوع، بأصل له علاقة لا الدليل وهذا

 الحيوان أكل جاز حقيقي شكّ  في وقعنا ولو للتحريم، معنى فلا عدمها حيوان في أحرزنا

دد له هل هوأنّ  فيه للبحث ضرورة بلا الصغير  أن ، لايقال أن غيينب ما هذا. لا وأ وطحال غر

 إلى الرجوع هنا والمفترض. البرّ  حيوان أو بالأنعام التحريم اختصاص هو الدليل نتيجة تكون

 الموضوع هذا في دقيقاً  تقريراً  لنا ملتقدّ وعلوم الأحياء والحيوان والأعضاء؛  ةالطبيعيّ  العلوم

 .الإنسان يواجهها التي الحيوانات أغلب يطال

 والنعم البرّ  بحيوان التخصيص لزم الإجماع هو هنا الحكم مستند كان لو هإنّ  :الثاني الدليل

 فالتعميم الخباثة هو المستند كان لو اوأمّ  ي،اللبّ  الدليل من نالمتيقّ  القدر لكونه ذلك؛ وأمثال

 .أجود

الخباثة قد  بصرف النظر عن أصل المناقشة في مسألة الخباثة، علمًا أنّ  الكلام صحيحٌ  وهذا

من  دما يكون الطحال في حيوان صغير كالسمك الصغير أو بعض العصافير، فلابدّ ترتفع عن

 ملاحظة ذلك.

 :مةالمتقدّ  الثلاث للمجموعات وفقاً  لسانها لنرى ؛النصوص إلى نرجع أن هنا والصحيح

 من لابدّ  حيوان، أيّ  من هأنّ  بيان دون والغدد كالطحال الجزء ذات تحريم على دلّ  فما ـ أ

 الجوّ، أو البحر أو البرّ  في كبيراً  أو صغيراً  الجزء هذا فيه كان حيوان لكلّ  نفسه في مطلقاً  فرضه

 .فيه قاً متحقّ  مالمحر   العنوان مادام

 كما منه التعميم فهم يصعب نفسه في هأنّ  فالظاهر الشاة، ماتمحرّ  بلسان ورد ما اوأمّ  ـ ب

 .ن فيه تعليل ثابت قابل للتعميم، ما لم يكوالبحر الجوّ  حيوان لمثل لاسيما واضحاً، صار

 لمجموعة الثالثة فهي ذات لسانين:ا اوأمّ  ـ ج

وهو وارد في خبر أبان ومرسل العمي فقط، وهو لا يشمل  ،ل: لسان الذبيحةالأوّ  اللسان

حيوان البحر ولا ما كان مثل الجراد، فإنّ هذه لا يصدق عليها الذبائح، بخلاف حيوانات البر 
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بل هو ، لذبيحة لا يطلق على الطيور أيضاً عنوان ا بعض الفقهاء إلى أنّ  بل ذهب ،في العادة

وإن ذبح الطير لكن عنوان الذبيحة والذبائح منصرف إلى الأنعام وأمثالها، وهذا الكلام ليس 

بالبعيد، لا أقلّ من كونه يفقدنا الاطمئنان بانعقاد إطلاق في نصوص الذبيحة في غير الدجاج 

 .دنىالأ في الحدّ 

 بن إسماعيل خبر هي واحدة رواية في الوارد وهو أكله، حلّ  ما كلّ  لسان: الثاني اللسان

 هذه من جزء وجود قوتحقّ  الأكل حلال حيوان فكلّ  فيها، الألسنة أوسع هو وهذا ار،مرّ 

 .عليه الناس اعتاد ولو ه،أكل حرم فيه الأجزاء

 صدّر هأنّ  مع التحريم، تعميم يلزمه ،الخوئي السيد مثل ،ارمرّ  بن إسماعيل بخبر يأخذ فمن

 !بالذبيحة فتواه

 لتقرير نحتاج وهنا بعضاً، أو كلاً  فيها الأجزاء هذه وجود من العلمي قالتحقّ  يبقى ،نعم

 .حدودها لتوضيح بالفتوى يرفق وموثق دقيق علمي

 بصدوره، الموثوق دائرة في يدخلها لا أو سنداً، الاعتبار عن الثالثة المجموعة يسقط من اوأمّ 

 .والغدد الطحال غير في بالشاة، الحكم تخصيص فيلزمه

 نتيجة البحث في محرّمات الذبيحة

 فيالوجوبي  الاحتياط، وكذا مطلقاً  الطحال تحريم وه ـ عندي ـ ةجحالرا النتيجةوعليه، ف

 لا ،الذبائح تقدير أبعد على أو الشاة، منـ لو حرم ـ إلا  يحرم فلا ى ذلكسوما  اأمّ ، الغدد

 .الله عند والعلم ،ذلك ونحو سمكاً  مأ طيراً  كان سواء ،الحيوان مطلق

 ،مستثنيات الميتة لم يرد فيها خبر معتبر السند لو أريد من ذلك الأكل أخيراً إلى أنّ  شاريُ 

 ،م للميتة كلّها، لاسيما بقرينة ذكره لحم الخنزير في مقابلهام هو الإطلاق القرآني المحرّ والمحكّ 

 لق التحريم فيها ولو لغير اللحم.فهم منه مطي ير مر الذالأ
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 الملحق الرابع

 الحيوان في العارضة التحريميّة العناوين

 تمهيد

 عنوانه حيث ومن ذاته حيث من بأنواعه الحيوان في الحرام و الحلال حكم عن الكلام بعد

 .عليه ضةوالعار الطارئة العناوين حيث من الحيوان حكم في الكلام يأتي الذاتي،

 إذ الضرر، عنوان مثل الشرع، في ةالعامّ  ةالتحريميّ  العناوين في هنا نخوض أن نريد ولا

في الفصل الأوّل من هذا  وحدودها والبدن بالنفس والإضرار الضرر حكم عن تحدّثنا أن سبق

 الحديث أيضاً  سبق قد إذ ما، مطعومر  على يعرض قد الذي الاستخباث عنوان ومثل ،الكتاب

 .في الفصل عينه عنه

 الوطء، :وهي عادةً، فقط الحيوان على العارضة العامة العناوين على نظرنا نقصر ماوإنّ 

 .التوفيق وبالله للمسكرات، الحيوان وشرب ،ةر خنزير من والارتضاع ل،لوالج

 للمسكر الحيوان شربالعنوان العارض الأوّل: 

 يصبح فهل المسكرات، بعض أو الخمر   ،البقرة أو كالشاة ،الأكل محل لر  الحيوان شرب لو

 لمحلّ  كونه مع أكله يحرم ،تذكيته توتمّ  الحيوان هذا ذبحنا لو بحيث ،الأكل محرّم   هذا شربهب

 لا؟ وأ بالأصل الأكل

ما في  أكلحرّم أنّه المنسوب إلى المشهور  لكنّ  ،فريقٌ من الفقهاء إلى القول بالحرمة هنا ذهب

ا اللحم أمّ  ،تمّ تغسيل هذه الأعضاء بعد الذبحكبد حتى لو جوفه من الأمعاء والقلب وال
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 .ة أكله بعد غسله وجوباً لى إمكانيّ فأشار بعضهم إ

وصّرح بعض الفقهاء بحلّية أكل لحمه، لكن ، ةب فريق آخر إلى القول بالمرجوحيّ ذهو

د الخوئي إلى السيّ  . وذهب مثلفلا يجوز أكله وإن غسّلا الباطن لاً، أمّ يجب غسل اللحم أوّ 

ه احتاط وجوباً في الجوف من ها بعد الذبح، لكنّ عينة مطلقاً عدا ما لاقته الخمر مع بقاء الحليّ 

 .لب و الكرش مطلقاً، أعني ولو غسّ القل

 أدلّة التحريم، عرض ومناقشة

 :هو بالتحريم القول ومستند

تشرب )شربت( خمراً حتى  ةر ه قال في شاأنّ × عن أبي عبد الله ام،ـ رواية زيد الشحّ  1

 .«بطنها في ما يؤكل لا»سكرت، ثم ذبحت على تلك الحال: 

 :جهات من وتناقش نوقشت الرواية هذه أنّ  إلا

ثم  ،ه يقول له: حتى سكرتا خاصّة بحال السكر لا بمطلق شرب المسكر؛ لأنّ إنّه  :لاً أوّ 

سكر وقبل السكر، أو الم ذبحت على تلك الحال، أي على حال السكر، فلو ذبحت بعد شرب

 .من السكر لا يفترض الحكم بالحرمةبعد الصحو 
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 غير المسكر لمطلق الخمر عنوان وأخذ المسكر، بمطلق لا الخمر بشرب خاصة اإنّه  :ثانياً 

 .عرفاً  ولا لغةً  واضح

 سيلهتغ بعد الحيوان هذا لحم أكل ةحليّ ـ من  متقدّ  كماـ  الفقهاء بعض إليه ذهب ما إنّ  :ثالثاً 

 المعدة من البطن في عما تتحدّث وإنما اللحم، إلى فيها إشارة لا فالرواية ظاهر، غير بالماء،

 ارتباط على دليل لا هأنّ  علماً  بالتغسيل، الحلّية شرط إلى فيها إشارة لا كما ذلك، ونحو والأمعاء

 أو خذيهف بلحم الخمر اتصال ذلك يوجب فهل خمراً  الحيوان شرب فإذا ،باللحم النجاسة

 ذكر حيث الجوف في حتى بل والطهارة، الحلية والأصل! رأسه؟ أو يديه أو ساقيه أو ظهره

 الذبح بعد موجودة النجاسةعين  كانت لو نعم. بالملاقاة الباطن في تنتقل لا النجاسة أنّ  الفقهاء

 .الخمر بنجاسة القول على بناءً  لاقاها ما تنجّس فهي

محمد باقر الصدر على فتوى السيد الحكيم بغسل اللحم بقوله:  لما قلناه علّق السيد ولعلّه

 .«الذبحموجب للغسل بالماء إلا بالنسبة إلى ما كان ملاقياً للخمر بعد  لا»

 .ةالآتيالثانية  الرواية هنا مستندهم ولعلّ 

 ةخصوصيّ  وإلغاء ،بتوسعتها الجزم ستطيعن ولا الشاة، في وردت الرواية هذه إنّ  :رابعاً 

 لا شر،بال بين لحومها تناول يكثر التي الحيوانات في واحتياطه الشارع تحفّظ لاحتمال ؛شاةال

 إلى الشاة من فالانتقال الحيوانات، من غيرها من بالسكر راً تأثّ  أشدّ  الأنعام تكون وربما مطلقاً،

 .جداً  صعب الأنعام غير من ولو حيوان مطلق

 بالأمعاء المسألة ربط حيث الحديث هذا أنّ  هو لَ دويب ماوتعليقاً على مجمل ما تقدّم، فإنّ 

 وأنّ  الباطن، في تزال ما وآثارها الخمر أنّ  يعني فهذا السكر، حال في ذبحها حين الشاة وكانت

الموجودة في الأحشاء وداخل  لبقاياها أو للخمر الإنسان شرب بلتجنّ  احتياطي   الحكم هذا

حكمًا بقدر ما تريد التحفّظ  تؤسّس لا التي الروايات عداد في الرواية هذه ففتصنّ  ،نسجتهاأ

س في مرحلة مسبقة.  على حكمر آخر مؤس 

 ولا هنا الحيوان نوع في فرق لا ومعه ،دياتالتعبّ  عن بعيداً  القاصر بنظري أفهمه ما هذا
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 وكان قريباً  حصل قد الشرب كون لبيان ذكرت ماإنّ  بل السكر، ةخصوصيّ  لأخذ حاجة

 الحرام بل ،الأمعاء هو الحرام فليس بشأنه، ظللتحفّ  الإنسان يحتاج بحيث به، اً معتدّ  المشروب

 الجوف في ما أكل ترك ويكون الحال، هذه مثل في ولو بشأنها ظالتحفّ  يجب التي الخمر هو

؛ لأنّ تناول المسكر مطلقاً قد بالغت الشريعة في بل مطلق المسكر الخمر بتجنّ  لتحصيل طريقاً 

 .التشدّد فيه

 لوجود أبي جميلة الضعيف فيه. ،إنّ هذه الرواية ضعيفة سنداً  :خامساً 

ه هنا ابن فضال، وهو من مع أنّ أبا جميلة قد روى عن بجبر الضعف بعمل الأصحاب، دّ ورُ 

 .خذ بروايات بني فضال، وهذه منهانا مأمورون بالأجماع، مع أنّ أصحاب الإ

 في قناهحقّ  ما على فيه جبر لا بالصدور الوثوق يوجب لم ما الأصحاب عمل بأنّ  يجاب لكنه

إلى جانب الاعتبار الذي بيّناه والذي ربما يكون سبباً في فتواهم  ن،اخبر فيه والباب الأصول،

 نعرف لا مينالمتقدّ  من الكثير وأنّ  لاسيما هنا، مشكلٌ  عملهم خلال من الوثوق وتحصيلأيضاً، 

 .المسألة في واضحاً  رأياً  لهم

 ابن خلال من توثيقه غايته ،المذكورة ةالرجاليّ قواعد ال صحّة فرض فعلى ،جميلة بوأ اوأمّ 

لو فهمنا من فكرة أصحاب الإجماع وفكرة مرويّات بني فضّال  وأصحاب الإجماع ـ فضال

إضافةً  فيه، الواردة دةالمتعدّ  بالتضعيفات معارض هلكنّ قواعد  رجاليّة في التوثيق والتضعيف ـ 

نظرية وثاقة مشايخ أو كلّ الرواة  ةصحّ  عدموالجرح والتعديل  الرجالعلم  في قناحقّ  ناأنّ إلى 

الواقعين في السند بين أصحاب الإجاع وبني فضال وبين الإمام أو النبيّ، كما حقّقنا عدم صحّة 

القاعدة الحديثيّة التي تحكم بصحّة مرويّات أصحاب الإجماع وبني فضال، بصرف النظر عن 

 .هنا نطيل لاراجع حتى فة الواقعين قبلهم زماناً في السند، توثيق الروا

 .شرعيّ  حكمر  بناء في عليها عتمدير  لا السند ضعيفة ةآحاديّ  فالروايةوعليه، 

ه إذا شرب روي )روى( أنّ  وقد»قال ابن إدريس:  ،في كتاب السرائر ـ المرسل المرويّ  2
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مه بعد أن يغسل بالماء، ولا يجوز أكل شيء من هذه الأجناس خمراً، ثم ذبح، جاز أكل لح شيءٌ 

ه لا دليل على مما في بطنه، ولا استعماله، والأولى حمل هذه الرواية على الكراهية دون الحظر؛ لأنّ 

 .«الإباحة والأصل إجماع، ولا بها،، ولا سنةّ مقطوع تحريم ذلك من كتابر 

هـ( قد استنتجه 598بن إدريس الحلي )يبدو لي أنّ الشيخ ا ،الخبر المرسل الفاقد للإسناد هذا

 ،«روي وقد»نفسه دون كلمة  هـ(، فالنصّ 460استنتاجاً من كتاب النهاية للشيخ الطوسي )

 اعتقاد لديه إدريس وابن ،هو نصّ الشيخ الطوسي في النهاية ،«استعماله ولا»إلى كلمة 

 رأي وهذا روائي، فقهيال متنه أنّ  أي فقهي، بمتنر  يروي النهاية في الطوسي أنّ  معروف

 .المعروفة شواهده له مطروح

 كتبه في حدّثينالم من أحدٌ  لنا ينقله ولم إدريس، ابن ولا الطوسي عند له سند لا والنصّ 

 .رينوالمتأخّ  المتقدّمين عند تداوله تمّ  ما قليلاً  هأنّ  حتى ،ةالحديثيّ 

 ولم ،ذا الخبر منجبره ادق الروحاني أنّ اعتبر السيد السبزواري والسيد محمد ص وقد

، إلا مالمتقدّ  الشحام زيد خبر هو تداولاً  الأكثر حيث به، العمل على الشهرة قيام وجه لي يظهر

من زاوية موضوع غسل اللحم كما سوف نشير، على أنّ قاعدة الجبر مبنيّة على تحصيل الوثوق 

 .من عملهم، وهو غير حاصل هنا بهذا المقدار

 يعتمد فلا الإسناد، ضعيف اً آحاديّ  خبراً  معاً  نيظلّا  امالشحّ  خبر مع الخبر فهذا ،وعليه

 .، بلا فرق بين مسلك حجيّة خبر الثقة ومسلك الوثوق الاطمئنانيشرعي حكم بناء في عليهما

 :سابقه عن خصائص ففيه الخبر هذا اعتمد إذا لكن

 حال وذبحه عدمه،وة، بل هو مطلق من حيث سكر الحيوان ه غير ظاهر في حالة خاصّ إنّ  ـ أ

 .وغيرها شاةً  الحيوان وكون وعدمه، السكر

 القول مستند هو الخبر هذا يكون وبهذا أكله، قبل اللحم غسل لزوم إضافة فيه إنّ  ـ ب

 .تقدّم كما ،هنا للمشهور المنسوب
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 .أكله تحريم مجرّد وليس ذبحه، بعد الحيوان بطن في ما استعمال تحريم إضافة فيه إنّ  ـ ج

 فأتوا النبيّ  ،فخافوا عليها ،فشربت ،خمرر  انفلتت على بقرةً  جابر أنّ ورد الهيثمي خبر وأهذا، 

يعلى من  رواه أبو»وعلّق الهيثمي قائلًا: «. ولا بأس بأكلها ،كلوا» :فقال ،م الله عليه وسلّ صلّى 

ن وإن كا ،فهو ضعيف وعمر إن كان ابن عبد الله بن خثعم، سة مدلّ وبقيّ  .رواية بقية عن عمر

 .«وقد وثق ،مولى عفرة فهو ضعيف

 نتيجة البحث في شرب الحيوان للمسكر

 س   المسكر، أو الخمر من الحيوان شرب إذا هأنّ  تقدّم ما مجموع من والمتحصّل
 يسكر، لم أم ر  ك 

 وأما أكله، قبل اللحم غسل يلزم ولا بذلك، لحمه أكل يحرم لم سكران، غير وأ سكراناً  ذبح ثم

أو إزالة الخمر بناء على عدم القول بنجاسة  تطهيره لزم فيه تزال ما الخمر كانت نفإ جوفه في ما

 خاص حكمر  لعروض لا الخمر، تناول لحرمة الأكل حرم التطهير يمكن لم وإن ،الخمر

 ما أكل حلّ  الخمر شربه من طويلة ةمدّ  بعد ذبح لو كما ،الجوف في رمالخ تكن لم وإن .بالحيوان

 .أيضاً  نسله يحلّ  لحمه يحلّ  وكما جوفه، في

 ق عنوان الجلل؟ماذا عن تناول الحيوان لسائر النجاسات دون تحقّ

ر النجاسات الأخرى )غير ئعندهم بشرب الخمر، دون سا ه خاصٌّ كلّ المتقدّم الحكم  هذا

عنوان الجلل( إذ الأصل هو الحلّية، والغالب في بعض الحيوانات المحلّلة هو تناولها لبعض 

 الدم والميتة و..النجاسات ك

يري الواردة م  نُّ الل ي  ك  ار لكن وردت رواية في شرب الحيوان للبول، وهي مرسلة موسى بن 

 إذا وكذلك ،به بأس لا ثم ،جوفها في ما غسلير »بحت، قال: فقال: شربت بولاً ثم ذر  في شاةر 

 .«..جلالة تكن لم ما العذرة، اعتلفت

أكله  قبللحيوان، بل تفيد لزوم غسل ما في بطنه الرواية لا تدلّ على حرمة أكل ا وهذه
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مقتضى القاعدة ـ لاسيما مع عدم انتقال  )اللحم أو ما في الجوف، والثاني أقرب(، مع أنّ 

لو كان البولر بول  حيوان لم يحكم بنجاسة بوله ، خاصّة النجاسة في الباطن ـ عدم لزوم ذلك

هذه الرواية خاصّة بحال ما إذا كان البول  أن تكون الفقهاء . ولهذا احتمل بعضر أساساً.

 بعينه ظاهراً بعد الذبح.

 مةوالمتقدّ  الخمر في الواردة الروايات بنفس وغيره البول في الحكم على الاستدلال أنّ  كما

 لا وهذا وأعصابه الحيوان وعي في المؤثرة تهاخصوصيّ  للخمر لأنّ  ؛له وجه لا قياسٌ  آنفاً 

 غير الأحكام في اتبخصوصيّ  للخمر يشهد الإسلامي والفقه ا،لغيره الحكم بتسرية يسمح

 في ةالخصوصيّ  هي كما وتوزيعه، إنتاجه في المشاركة ومطلق بيعه كمسألة ،غيره في موجودة

 .باالرّ 

 بعض عن الخبر النميري بإرسال تارةً  السند ضعيف بابه في منفرد الخبر فهذا ،حال أية وعلى

 بوجود وثالثة أصحابنا، بعض عن السند في الواقع أحمد بن محمد إرسالب وأخرى أصحابنا،

 .الحدّ  هذا إلى الموهون الخبر هذا على يعتمد فلا المضعّف، انحسّ  بن علي

 والأمر به، العمل   ـ الخبر بضعف اعترافه بعد ـ الأكثر إلى المجلسي العلامة نسب نعم،

 .وكبرى صغرى مشكل

 اً أيّ  يشرب حيوان أيّ  في بعينه يجري الخمر، يشرب ذيال الحيوان حكم في أسلفناه فما وعليه،

 عنوان عن النظر غضّ  بعد ،، لو قلنا بحرمة تناول النجاسات بما هي كذلكالنجاسات من

 .بعنوانه أخرى نجاسة أيّ  أو الخمر الحيوان تناول بسبب عارضة حرمة تثبت فلم. الجلل

 خنزيرة من الارتضاعالعنوان العارض الثاني: 

 :الفقهاء عند حالتان فهنا ،خنزيرةٍ  لبن من بالأصل الأكل محلّل حيوان   عارتض لو

أن يرتضع منها بحيث يشتدّ عظمه وينبت لحمه، ولا يمكن إزالة تحريمه  الأولى: الحالة

بالاستبراء، وهنا ذهب الكثير من الفقهاء إلى القول بحرمته بل حرمة نسله، وادّعي عليه 

 .ةالإجماع عند الإماميّ 
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أو  كلبةر  ة إلى الحكم بحرمة العنز التي ربّيت بلبنذهاب غير واحد من الشافعيّ  والظاهر

 .خنزيرة إذا تغيّر لحمها

 .لا يتغيّر ولا ينتن بهذا الرضاع لحم الجدي لأنّ  ؛الأحناف فذهبوا إلى الحلّية مطلقاً  اأمّ 

فقال: لا بأس  ،يرةئل سحنون عن خروف أرضعته خنزوقد سر »هـ(: 855بل قال العيني )

ي بلبن كلبة أو خنزيرة غير ذّ غر  لاً أو جدياً حم : والعلماء مجمعون على أنّ وقال الطبريّ  .بأكله

 .«ألبان الخنازير نجسة كالعذرة ولا خلاف أنّ  .حرام أكله

لكن بما لا يبلغ حدّ اشتداد العظم ونبات اللحم، كما لو ارتضع  ،أن يرتضع الثانية: الحالة

 .أو لمرّة واحدة قليلاً 

ه يستحب إذا كان مستغنياً عن وأنّ  لحمه،المعروف بين فقهاء الإمامية هو كراهة  وهنا لعلّ 

 .ع شاة أو حيوان آخر ليغتذي عليهاللبن أن يرستبرأ بالاعتلاف سبعة أيام، وإلا ارلقي على ضر

تناول اللبن عن  اً بحاله خاصّ م كلّ هنا أنّ بعض الفقهاء اعتبر الحكم المتقدّ  واللافت

ففي هذه الحال لا يلحق  ،بعد أخذه من الخنزيرة ا لو تناول الحيوان اللبن من كوبر ارتضاع، أمّ 

 .حكم على الإطلاق في جميع الحالات الحيوان أيّ 

 وفي ،لحرمة القياس ؛ة لا تلحق الخنزيرةق النجفي بأنّ الكلبة والكافرصّرح المحقّ  وقد
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 .بينهم خلاف بالجدي الحكم اختصاص

بعدما كبر الحيوان وتمّ  د السيستاني إلى عدم شمول الحكم للرضاعذهب مثل السيّ  وقد

 .فطامه

 ع من خنزيرةمستندات القول بتحريم الحيوان المرتض

 هنا النصوص مراجعة من ولابد ،الموضوع في الفقهي المشهد عن خلاصةما تقدّم كان 

 :وهي ودلالاتها، معطياتها لدراسة

رضع من لبن  ير د  عن ج  × قال: سئل الصادق الأولى: معتبرة حنان بن سدير، روايةال

بر، ثم استفحله رجل في غنمه، فخرج له نسل؟ قال:  رفت ما أمّا»خنزيرة حتى شبّ وك   من ع 

ل الجبن بمنزلة هفإنّ  تعرفه لم ما وأما تقربه، فلا بعينه نسله  .«عنه تسأل ولا فكر

 .شبّ  حتى خنزيرةر  من ارتضع الذي الحيوان هذا نسل تحريم في واضحٌ  الخبر فهذا

 .والصدوق والحميري والكليني الطوسي رواها طرق مجموعة وللحديث

ما في الأمر أنّ نسله يكون  الحديث ليست فيه إشارة إلى تحريم الجدي نفسه، كلّ  لكنّ 

هم العرفي، فإنّ العرف الذي يبدو من ذهاب كثير من الفقهاء إلى تحريمه هو الف ولكنّ  حراماً،

 .ةيم نسله كان هو حراماً بالأولويّ ه إذا كان ارتضاعه موجباً لتحرهنا يفهم أنّ 

ة التعبدية في فهم النصّ يصعب إخراجه التقريب جيّد، لكنه بناءً على الطرائق الحرفيّ  وهذا

الارتضاع ؟! فلعلّ التحريمة ونحن لا نعرف عن القياس الممنوع؛ إذ ما هو وجه الأولويّ 

المذكور مؤثر في نطفة هذا الحيوان لا في لحمه وما يؤكل منه. وبناءً عليه يلزم أن نحصر الحكم 

 دة فيه بقرينة الضرب والاستفحال.هنا بالجدي الذكر إذ الرواية وار

                                                                                                             
 .725: 10الصالحين 

 .297: 3( السيستاني، منهاج الصالحين 1)

؛ 249: 6؛ والكافي 75: 4؛ والاستبصار 98ـ  97؛ وقرب الإسناد: 336: 3ه ( كتاب من لا يحضره الفقي2)

 .420والمقنع: 

 .129: 24؛ والروحاني، فقه الصادق 124( انظر: فضل الله، فقه الأطعمة والأشربة: 3)



 

 خصوص من المرتضع الحيوان هذا نسل تحريم هو الرواية دلالة من نالمتيقّ  فالمقدار وعليه،

 وقام كبير هأنّ  لا يرتضع من سنّ  في كونه ذلك من عرفاً  والمفهوم شبّ، حتى الخنزيرة

 .قليل قبل أشرنا كما السيستاني السيد إليه ذهب ما يقرّب الذي الأمر كثيراً، ولو بالارتضاع

 وما الرواية هذه في السائل أنّ  بقرينة وذلك هنا، المشهور فهمه ما نرجّح ذلك مع نالكنّ 

 الأمر نفسه، هو عنه يسأل ولا خنزيرة، من رضع الذي الحيوان ذاه نسل عن يسأل بعدها

 المركوز أنّ  يفهم ويسكت نسله تحريم يتلقّى فعندما فيه؛ عنده شيء ةمركوزيّ  إلى يشير الذي

 ذلك لأثار نفسه الحيوان حلية لديه المركوز وكان حراماً  نسله كان لو إذ أيضاً، تحريمه كان عنده

 ةً ظنيّ  كانت ولو ةبالأولويّ  التأييد إلى إضافة هنا المشهور فهم يرجّح ما وهذا عادةً، الاستفهام

 .ةاحتماليّ 

رضع من خنزيرة، ثم  ، في جدير ×عن أبي الحسن ة،مَ لَ سْ شْر بن مَ الثانية: معتبرة بِ  الرواية

ل تعرفه لم وما تأكله، فلا ضربه هأنّ  عرفت فما ن،بر الجر  بمنزلة هو»ضرب في الغنم، فقال:   .«فكر

 سائر لولاه ـ الحديث واردٌ أيضاً في غير لحم هذا الحيوان بعينه، بل في نسله، حتى أنّ  هذا

 ولا حرمته على لا الحيوان، هذا موطوء حرمة على دلالته افتراض يمكن ـ الباب في الروايات

 .عينه تحريم على دلالته مشكلة ناكفكّ  لكننا. نسله حرمة على

 وعدمه، لاشتداده موجباً  يكون أن بين رضاعه في فرق لا هأنّ  هو الخبر إطلاق ومقتضى

 أن على الباب تفتح ة،الاستمراريّ  على ةالدالّ )يرضع(  وليس)رضع(  الماض صيغة فاستخدام

 المشهور تفصيل يقيّد أو صيخصّ  ما وجد فإن والقليل، الكثير الرضاع من أعم الحديث يكون

 .واحداً  الجميع في الحكم كان وإلا وعدمه، الاشتداد بين

 إرادة تحتمل كما الكلمة وهذه خنزيرة، من رضع جدير  عن كان السؤال بأنّ  يقال قد لكن

 فالسائل الخنزيرة، هذه من كان الجدي هذا رضاع أنّ  فيها يحتمل كذلك واحدة، رضعة ولو

 فلو الغنم، في ضرب كبر أن بعد ثم خنزيرة، من رضاعه كان الصغير الجدي إن: له قال هكأنّ 

 في إطلاق بانعقاد الاطمئنان لفقدان الموجب التشكيك أمكن متينالمتقدّ  والروايتين نحن بقينا
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 تفسير على بناءً  القادم، السكوني بربخ ذلك ديؤيّ  العابر، القليل الرضاع لحال الثانية الرواية

 الصورة لغير الثانية الرواية في ظاهر إطلاق هناك يعد لم التشكيك هذا تمّ  فإن له، الفقهاء

 .الفقهاء طرحهما اللتين الصورتين من الأولى

 ما الذي الصغير والحيوان الجدي غير يشمل لا الإطلاق انعقد لو فحتى ،حال ةأيّ  وعلى

 .غيرها ولا الكافرة يشمل لا كما اللبن، على ىيتغذّ  زال

لبن  منتأكل من لحم حم  ل يرضع )رضع(  لا»قال:  ،الثالثة: مرفوعة أبي حمزة الرواية

 .دون ذكر أحدر في السند× مام علي، وقد رواه الصدوق مرسلًا عن الإ«خنزيرة

ة مباشرةً على النهي عن أكل لحم الحمل الذي يرتضع من خنزيرة دون أيّ الرواية دالّ  وهذه

ة بالخنزيرة، وموردها الحمل الصغير الذي هو في سنّ الارتضاع، إشارة إلى نسله، وهي خاصّ 

ها وردت بصيغتينر )رضع ـ  تشر إلى موضوع اشتداد البدن بهذا الرضاع، لكنّ وهي وإن لم

 وتردّد ،ان كثير منها بصيغة الماض )رضع(يرضع( حسب اختلاف النسخ والكتب، وإن ك

 بالقدر الحكم تقييد يوجب يرضع الذي الحمل لحم أكل على انصبّ  قد النهي كون مع الصيغ

 من انتهائه حال الرواية تشمل فلا خنزيرة، لبن من يرضع وهو الحمل يذبح أن وهو المتيقّن،

 لا العنوان وهذا يرضع، الذي الحمل لحم على انصبّ  فالنهي كبيراً، صيرورته ثم الرضاع

 جداً، معقول والتفكيك كبيراً، فصار)الحمل(  عنوان عن خرج ثم رضع الذي الحمل يشمل

 قام عليه سنوات مرور بخلاف بدنه في لخنزيرةا لبن تغلغل إلى قربأ الارتضاع حال في فإنه

 .إليه بالنسبةالأخرى  ةالطبيعيّ  مواردهما من والشرب بالأكل فيها

 مؤيداً  يصلح نعم إضافي، بر مطلإثبات  في لوحده به يحتجّ  لا مرسل الحديث ولكنّ  هذا،

 .دلالته من المؤكّد المقدار في الروايات لسائر

 منها ويستخلص غيرها، وجود عدم والظاهر الباب، في ما عمدة هي الثلاث الروايات هذه

 :الآتي ـ لها معارضاً  يطرح ما إلى الانتقال قبل ـ
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 الماعز أو الغنم من الصغير الحيوان وهو الحمل، أو الجدي هو النصوص في الوارد إن :لاً أوّ 

 من هلغير الحكم لتسرية موجب فلا. خنزيرة لبن من فيرضع الارتضاع سنّ  في يكون الذي

، ولم تمتّ التسرية فهي لخصوص ما يتداول أكله من الأنعام لو ارتضع في مرحلة الحيوان

 .الصغر

كناية عن وهو ن من دلالة النصوص هو اشتداد عظم هذا الحيوان، إنّ المقدار المتيقّ  :ثانياً 

ظهور  ـ بل ـ كما أشار السيد القمي المعاصر نمّوه بمقدار ليس هو محض الزيادة في اللحم

ة البدنية في جسم الحمل أو الجدي، وبعض النصوص وإن احتمل مطلق الرضاع لكن القوّ 

 ن يعطي هذه النتيجة.البحث عن قدر متيقّ 

 .فقط نسله خصوص لا ونسله، الحيوان هذا حرمة هو عرفاً  يفهم ما إنّ  :ثالثاً 

 مستندات التحريممشاكل تواجه 

 المتقدّمة أمران: يواجه الأحاديثة حال، فإنّ ما أيّ  وعلى

 حلول وتخريجاتنصوص التحريم مع قانون منجزيّة العلم الإجمالي، ـ تناقض أ 

ه على تقدير عدم مة ذكرت أنّ إذ الروايات المتقدّ  ة العلم الإجمالَ،الأوّل: مسألة منجزيّ  الأمر

نّ هذا منافر ا مع العلم بنسله فلا يؤكل، مع أالعلم بنسل هذا الحيوان في الغنم يجوز الأكل، أمّ 

فترض الاجتناب عن تمام الأطراف، فكيف رخّص له في لقواعد تنجيز العلم الاجمالي، حيث ير 

 .لهاهعلمها إلى أ الكراهة أو يردّ  الرواية على لالمخالفة القطعيّة هنا؟! من هنا تحم

 أبرزها: ،ذكرت عدّة تخريجات هنا وقد

مل على هذه الروايات تحر  ـ من أنّ  لبحرانيث اا ذكره بعضهم ـ كالمحدّ م الأوّل: التخريج

 .صورة كثرة الغنم على وجه يعسر عدّها
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اً ه بذلك يريد إدراج الموقف في إحدى صور انحلال العلم الإجمالي ولو انحلالاً حكميّ وكأنّ 

ه في لمفهوم الشبهة غير المحصورة وغير ذلك، كما لو لم يعلم بأصل بقاء أو وجود نسمثل عبر 

 لاحتمال وفاتها أو ضياعها. ؛نمهذه الغ

إذ لو كان الأمر كذلك للزم من الإمام التفصيل وسؤال السائل  التخريج غير واضح؛ وهذا

سر أو حرج في  دعن الحالة التي جاء يسأل عنها، وعن عد أغنامه؛ وعن مدى وجود عر

باه بلا أيّ جعل المعيار هو المعرفة والاشتكلامه في الاجتناب وعدمه، مع أنّ النصّ أطلق 

فعلى ، حيث فرضيّة الانحلال تمثل حالة قليلة في المثال، تفصيل، مع أنّ التفصيل ضرورة هنا

إطلاق هذا الجواب بهذه الطريقة من الإمام،  ة جريان قواعد العلم الإجمالي لا يصحّ فرضيّ 

شبهة الظاهر عادةً في ال« غنمه»الإمام أجاب عن حالة ضرب هذا الحيوان في  لاسيما وأنّ 

 .لمح إليه الشيخ حسين الحلّي أكما  المحصورة،

هـ( في رسائله، من إدراج المسألة في صور 1316ما ذكره السيد الفشاركي ) الثاني: التخريج

الإمام هنا طلب من السائل أن يحدّد ما يعلمه من  دوران الأمر بين الأقلّ والأكثر، بمعنى أنّ 

فيكون المورد من موارد  ،طيع ومع ذلك اشتبه في غيرهنسل هذا الحيوان، فإذا ميّزه عن الق

ين، وفي مثله تجري البراءة عن الزائد بلا معارض، فما الدوران بين الأقل والأكثر غير الإرتباطيّ 

ه معلومها إجمالاً، وبهذا يرتفع لا أنّ  ،فيه فهو مشكوك الحرمة وما شكّ  الحرمة،ن علمه فهو متيقّ 

 .قواعد التنجيز في العلم الإجماليت وبين إشكال التنافي بين الروايا

وأجده أقرب بكثير من تخريج  ،ه عند العلامة الفشاركيالتخريج خطر في بالَ، ثم رأيتُ  وهذا

 احتمال لكنّ  ،«بعينه تعرفه لم ما»ه الظاهر في أنّ  ،«تعرفه لم ما»وهو وإن خالف إطلاق  البحراني،

 يعطّلمعنى أنّ ما عرفته فاعزله فيكون الباقي لم تعرفه ـ ب ـ غيره معرفتك بعد تعرفه لم ما إرادة

 .الفشاركي ذكرها التي الحالة لغير الرواية في إطلاق انعقادب الاطمئنان

 في إلا حرام الحيوان هذا بأنّ  بالقول الإجمالي العلم مباحث في لتزمير  أن :الثالث التخريج
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 الإجمالي العلم مخالفة في الترخيص للمولى يحقّ  هفإنّ  الإجمالي، العلم في طرفاً  داخلاً  كونه حالة

 التسهيل، بقواعد يهتمّ  ذلك مع هلكنّ  أحكامه على ظيتحفّ  فالمولى ذلك، في ضيرر  وأيّ  قطعاً، ولو

 القطعيّة بالمخالفة الموارد بعض في صرخّ  التسهيل وقواعد التنجيز قواعد بين قارن وحيث

 أن المانع فما ذلك، غير أو والحرج العسر لنفي ليهاع التسهيل قواعد لترجيحه الإجمالي للعلم

 النوع؟ هذا من المورد يكون

عدم وجود مانع ثبوتي  ـد محمد باقر الصدرإليه مثل السيّ  نرى ـ وفاقاً لما ذهب ناإنّ 

ة بنحو المقتضي تعليقيّ  ة العلم الإجماليّ لأنّ منجزيّ  ؛لعلم الإجماليلة بالترخيص في المخالفة القطعيّ 

ه في حال الشك ة لشرب التتن مثلاً إلا أنّ ة، فكما أنّ المولى رغم الحرمة الواقعيّ لا بنحو العليّ 

 حال في هلكنّ  الغنم لبعض ةالواقعيّ  الحرمة رغم هنا الحال كذلكالبدوي يرخّص في الترك، 

 منها التي ةالتشريعيّ  همصالح على ظاً تحفّ  ؛قدامالإ في صيرخّ  الإجمالي العلم موارد في الاشتباه

 .والتسهيل الترخيص مصالح

فهو لو تمّ الإشكال عبره في جريان البراءة في  ،به السيد الصدر ل  ب  المانع الإثباتي الذي ق   اوأمّ 

ة على م الأغراض الترخيصيّ ارتكاز عدم تقدّ  ه لا يجري في مثل موردنا؛ لأنّ الأطراف، لكنّ 

يمنعه  ه لا يوجد ماالبراءة في الأطراف كلّها، إلا أنّ  اً، إذا كان مانعاً عن جريانيّ ئة عقلاالإلزاميّ 

دائمًا من  ه يمكن أن يكون غرض المولى الإلزامي أهمّ في موارد خاصّة لا مطلقاً، بمعنى أنّ 

هنا قويّ إلى  غرضه الترخيص ة إلا في بعض الموارد، حيث يعيّن المولى أنّ أغراضه الترخيصيّ 

 في ذلك؟ يّ مانعر أ، وةحدّ التنازل عن أغراضه الإلزاميّ 

 الترخيص دليل في ةلبيّ  متصلة قرينة وجود دّعىير  لماذا ،بالترخيص الموردي التصريح فبعد

 البراءة أصالة إجراء مثل في يصلح الصدر فكلام الإجمالي، العلم موارد في جريانه عن نعتم

 في الصريح الترخيص مثل في لا الذي يراد منه وضع حدّ لفاعلية العلوم الإجمالية كلّها تقريباً،

 .الجزئيّ هنا موردنا

ـ بأنّ قواعد العلم الإجمالي تنتمي المتأخّرين ذا لم نقل ـ وفاقاً لبعض الأصوليّين هذا كلّه إ

                                           
 .176: 5( انظر: بحوث في علم الأصول 1)



  

خاصّةً من نوع التفكيك بين القطع  ة الخالصةلا لدائرة الأحكام العقليّ  ،لدائرة الفهم العقلائي

 وحجيّته.

 لوجود اإمّ  الإجمالي، العلم في التنجيز لقواعد الروايات هذه اةفمنا إشكال يرد فلا وعليه،

 النصّ  بمثل الترخيص في مانع وجود عدم لأصل أو والأكثر الأقلّ  موارد في الاندراج شبهة

 .إثباتاً  ولا ثبوتاً  لا ،المورديّ  الصريح

 ، محاولات علاجيّةب ـ التعارض بين النصوص الحديثيّة

× ، أنّ أمير المؤمنين×عن أبي عبد الله ني )المعتبر عند المشهور(،الثاني: خبر السكو الأمر

ئل عن حم    سب قيّدوه»ي بلبن خنزيرة، فقال: ذّ غر  لر سر والنوّى والشعير والخبز إن  واعلفوه الكر

ع على فيرلقى اللبن عنكان استغنى عن اللبن، فإن لم يكن استغنى   يؤكل ثم أيام، سبعة شاةر  ضر 

 .«هلحمر 

 الحمل صورة وهي مة،المتقدّ  الأحاديث في وردت التي الصورة نفس في ظاهرٌ  الحديث ذافه

 لو لكن حرام هأنّ  ذكر بل بالحرمة، الإمام يحكم لم ذلك ومع خنزيرة، لبن على يتغذّى الذي

 .الروايات تلك قدّمتها التي الصورة يعارض المفهوم وهذا حلالاً، صار استبراؤه قتحقّ 

 :عدّة محاولات عبر وذلك ضة،المفتَ  المعارضة هذه لحلّ  الفقهاء انبرى ،هنا من

وتحوّل فيما بعد إلى قولر مشهور، وهو حمل  ،ما طرحه الشيخ الطوسي الأولى: المحاولة

ا واشتداد العظم، أمّ  للحما الموجب لنموّ  مة على صورة حصول الرضاع التامّ الروايات المتقدّ 

 .ما لا ينبت اللحم ولا يشدّ العظمأو قليلًا ب ةً ل الرضاع مدّ هذه الرواية فتريد بيان حالة حصو

 .البحث عمطل نابيّ  كما الارتضاع من حالتين بين التمييز فكرة فقهياً  ولدت الجمع هذا ومن

 بلبن يذّ غر »فإنّ تعبير  ،الفقهاء، وهو العلامة فضل اللّ أنّ هذه المحاولة ناقشها بعض إلا

غذاءه كان  لتغذية المفيدة لوقوع ذلك مدّةً من الزمان، بل يفهم أنّ ظاهرٌ في حصول ا« ةر خنزير

                                           
 وهو عصارة الدهن أو فضلة دهن السمسم بعد عصره.( 1)

 .45: 9؛ وتهذيب الأحكام 76: 4؛ والاستبصار 27ات: ؛ والجعفريّ 250: 6( الكافي 2)

 .45ـ  44: 9تهذيب الأحكام ر: انظ( 3)



 

التغذية أخذت وقتها  ز أنّ زّ ء تعامن الخنزيرة، لا من شاة وخنزيرة معاً، بل فكرة الاستبر

 .زمنياً 

الحمل  أنّ  فيهماهذا الحلّ لا يشمل الرواية الثانية والثالثة المتقدّمتين، إذ  إلى ذلك أنّ  يضاف

متين ن خنزيرة، بما هو شاملٌ لمورد هذه الرواية أيضاً، فكيف نجمع بين الروايتين المحرّ رضع م

ستبراء، والتي استخدمت بين هذه الرواية المحلّلة عبر الاو« خنزيرة من رضع»نتيجة عنوان 

فإمّا يفهم من الاثنين التوسّع الدلالي أو الحصر وعلى  !؟«خنزيرة لبن من يالتغذّ »عنوان 

 رين يلزم التعارض.التقدي

 ةالكراه وترتفع ،الاشتداد عدم مع الأكل كراهية إلى المشهور ذهب كيف أفهم لم هأنّ  كما

 !معارض؟ بلا الاستبراء عدم عند النهي في ظاهر نفسه السكوني خبر أنّ  مع ،بالاستبراء

ـ من حمل  الشيخ الطوسي أحوط ما احتمله الحرّ العاملي ـ وإن اعتبر جمع   الثانية: المحاولة

فيما خبر  ،المنع على صورة عدم الاستبراء، فالنصوص المانعة تقصد حالة عدم الاستبراء

 .السكوني يقصد حال الاستبراء

فتشترك جميع الأخبار في الحرمة مع عدم الاستبراء، ويقي د خبرر السكوني سائر  ،وعليه

 .سيد محمد سعيد الحكيمذا أفتى الوبه ،ء فيحلّ الحيواناالأخبار في صورة الاستبر

ة في النصوص ه لو صحّ هذا الجمع للزم سوء البيان من الأئمّ بأنّ  ش هذه المحاولةناقتو

ة الاستبراء للحيوان حتى لو كان كبيراً، فيما مة، فإنّ خبر السكوني ظاهر في إمكانيّ الثلاثة المتقدّ 

 ضرب حتى الرضاع بعد دّةمهذا الج دي قد كبر ومضت عليه  خبر حنان بن سدير يفترض أنّ 

 مضت قد الجدي هذا أنّ  يعني مما الموضوع، عن السائل يسأل والآن نسلٌ، له صار ثم الغنم، في

 الاستبراء عنوان قلتحقّ  يكفي بما الخنزيرة، من يرتضع لا فيها كان بالقليلة ليست مدّة عليه

 يركّز ،الاستبراء عن سؤالال أقلّ  لا أو ،الأكل بجواز حنان خبر في الإمام حكم فعدم عليه،

 .هنا الروايات بين المعارضة

                                           
 .125لله، فقه الأطعمة والأشربة: ( انظر: فضل ا1)

 .126ـ  125؛ وفضل الله، فقه الأطعمة والأشربة: 163: 24تفصيل وسائل الشيعة انظر: ( 2)

 .224ـ  223: 3اج الصالحين ( انظر له: منه3)



  

 محتملًا، كان وإن والخبز والشعير والنوى الكسب بخصوص الاستبراء اختصاص واحتمال

 موارد عن البعيد الآخر الأكل على مثالاً  ذكرت قد كونها الأقرب بل واضح، غير ولكنّه

دٌّ  منها يكن لم وإلا هنا، هذه مناقشتنا تراجعت بالاختصاص التزم فإذا الحرام،  .بر

هذا الاستناد إلى إجماع الفقهاء على التفصيل بين الاشتداد وعدمه، فيكون  الثالثة: المحاولة

 .الاجماع مساعداً على التوفيق

 الترجيح ممارسة أو بينها والجمع النصوص في النظر على قائم اجتهاديٌّ  الإجماع أنّ  وفيه

 !ذاك؟ أو المعنى اهذ الإمام إرادة على تهيّ قرين تنعقد كيف مثله وفي فيها،

ما جاء في النصوص بأن نقول بأنّ ظاهر خبر السكوني  ةلتزم بحرفيّ أن ير  الرابعة: المحاولة

ل وهو ع من ولد الضأن فالخرو الحديث عن الح م  ، فهو من الأغنام، بينما مورد أو الج ذ 

موضوع واحد بين يوجد ، فلا د المعزالجدي، وهو الذكر من أولاخبري حنان وبشر هو 

لتزم ا الحمل فير ستبراء، وأمّ افنلتزم بحرمة الجدي المرتضع بلا  ،النصوص لتقع المعارضة

 بالاستبراء فيه، ومن دونه يحرم.

ل، موضوعها حمزة أبي مرفوعة نعم،  أو السندي، لضعفها ؛المعارضة في تدخل لا افإمّ  الح م 

 هناك يكون لا الارتضاع حال وفي يرتضع، وهو لم  الح   موردها أنّ  نم فيها أسلفناه بما نقول

 .السكوني خبر مع التحريم في متوافقةً  فتكون استبراء

 الفقهاء لجمهور خلافاً  ـ هنا الحكم في والجدي الحمل بين التمييز إمكان شخصٌ  قبل فإذا

 على الروايات موارد حمل لو لاسيما التمييز، رفض إذا اوأمّ  ،المشكلة ارتفعت ـ إجماعهم وربما

 .التعارض م  ك  ح  است   الصغير، الحيوان لمطلق المثال

 ية:تأن يلتزم بالخطوات الآ الخامسة: المحاولة

 ـ متقدّ  كما ـ يأبى لا مسلمة بن بشر وخبر الاشتداد، صورة خصوص في ظاهر حنان خبر ـ أ

 .أيضاً  الصورة هذه على الحمل

                                           
 .283: 36( انظر: جواهر الكلام 1)

 .181 :11( انظر: لسان العرب 2)

 .135: 14 المصدر نفسه( انظر: 3)



 

 .منه أقلّ  هو وما الاشتداد لحالة الشاملة ذيةالتغ في ظاهر السكوني خبر ـ ب

 بين التمييز هي النتيجة وتكون وبشر، حنان يبخبر   السكوني خبر إطلاق دنقيّ  وعليه

 .الاستبراء فيجري وعدمه مطلقاً  فيحرم الاشتداد

م، لكن مع ذلك الحمل ممكن، ولعلّه هو روح ما أراده الشيخ الطوسي في جمعه المتقدّ  وهذا

ي بلبن خنزيرة فالكلام شامل بإطلاقه ذّ سوء بيان الإمام، فعندما يرسأل عن حيوان غر  يلزم منه

لحال الاشتداد، ومعه لا يصحّ منه في الجواب أن يذكر إحدى الصورتين تاركاً الأخرى، مع 

 الحاجة، وقتر  الوقت أنّ  مع الالتباس، في السائل يوقع فقهما، الأمر الذي سوصشدّة تلا

 ب  ل  مر  أو واضحين غير تبديهم التي الطريقة بهذه البيت أهل كلام حمل عن ظنتحفّ  ونحن
 في ينس 

 .الأحكام بيان

 السند، ضعيف حمزة أبي خبر إذ هنا؛ التعارض موضوع بانعدام نلتزم أن :السادسة المحاولة

 بلا ابمفادهم فنأخذ بشر، وخبر حنان خبر إلا يبق   فلم ،بالنوفلي ضعيفٌ  السكوني خبر فيما

 .هنا الاستبراء مفهوم يثبت ولا ارض،مع

 أو المعلوم الخبر ةحجيّ  من عليه بنينا ما على اأمّ  الثقة، خبر ةحجيّ  في القوم مباني على كلّه هذا

 يوجب لا بينها التعارض شبهة مع الأحاديث منالقليل  المقدار هذا فإنّ  بصدوره، المطمأنّ 

 ولا .الحل أصالة إلى فيرجع جداً، لقلي فالعدد ،^البيت أهل عن بصدورها العلم حصول

 .بالاحتياط بأس

 نتائجالارتضاع من لبن خنزيرة، الحدود وال

 :أمور البحث هذا من لفالمتحصّ  ،الأمر هذا عن النظر بصرف لكن

نواع الحيوانات، أي من لا يوجد دليلٌ مقنع على شمول الحكم لغير الحمل والجد :لاً أوّ 

 ان محتملًا جداً.وإن ك ،فإلغاء المورد غير واضح

 في ذكر بحيث فيه، التشدّد تمّ  الذي الخنزير ةخصوصيّ  إلغاء على مقنع دليلٌ  يوجد لا :ثانياً 

 كون يرعلم لا هوأنّ  لاسيما واضح؛ غير نحوها أو للكلبة فالتسرية مرات، عدّة الكريم القرآن

 .هذا في دوراً  للخنزير لعلّ  بل النجاسة، عنصر هو الملاك



  

سري هذا الحكم للمرأة حتى الكافرة، لعين ما قلناه قبل قليل، بل هنا لعلّه لا ي :ثالثاً 

 أوضح، حتى لو بني على نجاسة الكافر.

، امرأةٌ  ن كلّ جعلت فداك م×: : كتبت إليهقالورد في خبر أحمد بن محمد  ،نعم
ر
 سوء

ن اقاً أ ا بها الفحل، ثم وضعت أيجوز أن يؤكل لحمهضرحتى فطمت وكبرت، و رضعت ع 

 علي هبأنّ  الإمام مسمّياً  الصدوق أسنده وقد ،«به بأس ولا مكروه، فعلٌ ×: »ولبنها؟ فكتب

 .’محمد بن

فت صنّ  «الفقيه»فهي في ، ة تارةً بالصحيحة وأخرى بالمرسلة عن هذه الروايبّر عر  وقد

ة ة المكاتبات، بل لولا خصوصيّ مرسلة، والرواية معتبرة السند بصرف النظر عن إشكاليّ 

ة عن أحمد ية الإسناد، إذ يرويها الكليني عن العدّ ة السند عاللكانت من الروايات قويّ  ،المكاتبة

 د.بن محمّ 

 :التفسير في احتمالين تحتمل والرواية

 لحم فهو به، بأس لا: من المراد اأمّ  للعناق، المرأة إرضاع هو المكروه الفعل من يراد هأنّ  ـ 1

 .ولبنه نفسه العناق

وهو المسؤول عنه في كلام السائل، عنيت  ،راد من الجملتين التعلّق بشيء واحدأن ي ـ 2

ه مكروه لكن ليس بدرجة الحرمة، وهذه من حكم اللحم واللبن، حيث أجابه الإمام بأنّ 

 ه يجامع الجواز.أنّ  ةً نمبيّ « مكروه»الروايات التي استخدمت تعبير 

 عمر لمطلقلحيوان في سنّ الرضاع، فالتعدّي د من الروايات هو كون االمقدار المؤكّ  :رابعاً 

 .السيستاني للسيد وفاقاً  أبداً، واضحر  غير الماعز أو الغنم

 الضرع أخذ معنى في الظاهر الرضاع عبر كان يالتغذّ  أنّ  هو النصوص ظاهر :خامساً 

 لعدم الفقهاء؛ ذكره كما يحرم لم الجدي شربه ثم إناء في اللبن أخذ فلو منه، اللبن وأخذ ومصّه

 .الحال هذه في والرضاع الارتضاع عنوان صدق

                                           
 ( هي الأنثى من ولد المعز قبل استكمالها الحول.1)

 .335ـ  334: 3؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 45: 9، و325: 7؛ وتهذيب الأحكام 250: 6( الكافي 2)

 .180: 2ق ،1رسائل ومسائل  ،( انظر: النراقي3)



 

م هناك عثروا على روايات تفيد التحريم مطلقاً رغم أنّه  ،ما ذكروه في فقه الرضاع وهذا

 إذا كان الارتضاع من غير ت مناقشتها، نعم احتاط أستاذنا السيد محمود الهاشمي فيماوتمّ 

 للسيد محمد سعيد ح الاحتياط الوجوبييشمل ما نحن فيه، بل صريكلامه  ، ولعلّ الثدي

 .الحكيم هو ذلك

دخال اللبن في الحلق ولو الخلاف في هذه المسألة إلى ابن الجنيد الذي قال بالاكتفاء بإ ونسب

 .ربالوجو

 من ليس هأنّ  إلا هناك، النظر وبصرف نظر، إلى الرضاع فقه في حتى تحتاج المسألة أنّ  إلا

 هذه بلبن الحمل أو الجدي يلتغذّ  طريقي عنوان هو الرضاع عنوان بأنّ  هنا القول البعيد

 ماوإنّ  السكوني، رواية في الأكل نوع تغيير عبر الاستبراء عن الحديث جرى ولهذا الخنزيرة،

لب أن يندر إذ الخنزيرة، لبن الحمل أو الجدي لأخذ السائدة الحالة بوصفه الرضاع استخدم  تحر

 في تأثير له المصّ  نفس يعتبر لم ما ،حسنٌ  والاحتياط، لحليبل الجدي شرب لأجل الخنزيرة

، وهو غير واضح لو لاحظنا فكرة الاستبراء التي تشير لمشكلة فيحكم بالاختصاص الموضوع

 .في نفس اللبن

 ةقطعيّ  غير آحادية الأخبار لأنّ  ؛الحرمة تثبت لم مبانينا وعلى الموضوع، في الكلام تمام هذا

 .اللّ دعن والعلم ،الصدور

 .واضح غير والإلحاق ،عنه الحديث وسيأتي بالجلال المورد إلحاق يرى من هناك نعم،

 الإنسان للحيوان وطءالعنوان العارض الثالث: 

نسبةً  بل نسب لفتوى الفقهاء، عليه نفي الخلاف يعفقهاء ـ بل ادّ بين ال لمعروفا

                                           
 .375: 2( منهاج الصالحين 1)

 .223: 3لصالحين ( منهاج ا2)
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ه أضاف كثيرون أنّ صل يحرم لو وطأه إنسانٌ، والحيوان المحلّل الأكل بالأ بالإجماع ـ أنّ  ةً يحمو

 .يحرم نسله ولبنه

 في الوطء حصل وسواء أنثى، أو ذكراً  يكون أن بين الموطوء الحيوان في عندهم فرق ولا

 كالحصان ظهره أو كالغنم لحمه طلبير  مما الحيوان هذا كون بين فرق لا كما الدبر، وأ القبل

 بالغاً  مكرهاً، أو مختاراً  جاهلًا، أو عالماً  مجنوناً، أو عاقلاً  كونه بين ئالواط في فرق ولا والحمار،

 .نزلير  لم وأ أنزل عبداً، أو اً حرّ  صغيراً، وأ

ظ . وتحفّ م آخرونفلا يشمل الطيور، فيما عمّ قيّد كثيرون الحكم بذوات الأربع،  نعم،

لهما، فيما احتاط وجوباً  د فضل الله على حرمة النسل ولبن النسل فرأى عدم شمول الحكمالسيّ 

 .السيد السيستاني في اللبن والنسلواحتاط وجوباً  ،في الفاعل غير البالغ

 بعد إحراقه ثم ذبحه، وجب كالغنم عادةً  لحمه يقصد كان لو الموطوء الحيوانوذكروا أنّ 

 كالحمار ظهره يرقصد كان لو مّاأ المالك، هو يكن لم إن لمالكه غرامة الفاعل ويلزم موته،

 .والفاعل المالك غير لشخص بيعه ويلزم آخر، بلدر  إلى يرنفىف والحصان

د بن ومحمّ  ،ة، ووافقها في حرمة اللحم غير واحدٍ من الحنابلةما ذهبت إليه الإماميّ  هذا

ة حنيفة والمالكيّ  ة في وجه، فيما ذهب إلى الحلّية أبوناف، والشافعيّ حالحسن وأبو يوسف من الأ

 .الكراهةالقول بدون كراهة، ونسب لأحمد  ةوالشافعيّ 
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 النصوص الحديثية، عرض وتفكيك تجزيئيـ  

 :وأبرزها ،النصوص هو الأحكام هذه في والمستند

ـ  عن الصادق والرضا وأبي إبراهيم ،ـ خبر ابن سنان والحسين بن خالد وإسحاق بن عمار 1

 فإذا ذبحت، للفاعل البهيمة كانت إن»: تي البهيمة، فقالوا جميعاً أفي الرجل يعليهم السلام ـ 

ب بها، ينتفع ولم بالنار، ارحرقت ماتت وطاً  وعشرين خمسة هو وضرر  لم وإن الزاني، حدّ  ربع س 

 بها ينتفع ولم بالنار وارحرقت وذبحت صاحبها، إلى ودرفع منه ثمنها فأخذ قروّمت هل البهيمة تكن

 رسول ولكنّ  لها، ذنب لا»هيمة؟ فقال: فقلت: وما ذنب الب«. سوطاً  وعشرين خمسة وضرب

 .«النسل وينقطع بالبهائم الناس)يتجزئ(  يجترئ لكيلا به وأمر هذا فعل الله

وقد حكموا بصحّتها السنديّة.  ،الرواية دالّة على الحكم في جملةر من تفصيلاته فهذه

كم لما إذا كان على تسرية الح همظ بعضلعلّه هو الذي أوجب تحفّ  «الرجل»واستخدام تعبير 

لعلّه هو الذي سمح لهم بالحكم بحرمة لبنها « بها ينتفع لم»غير بالغ، كما أنّ تعبير  ئالواط

 ونسلها وغير ذلك؛ لاندراجه عندهم في عنوان الانتفاع.

والإحراق الوارد في هذه الرواية قد لا يعارضه ما ورد من نهي النبيّ عن إحراق الحيوان 

قصود هناك إحراقه حيّاً، بل لو قصد الأعم كان هذا بمثابة مخصّص وحالة ، إذ لعلّ المبالنار

 استثنائيّة له.

« بها نتفعير  لا»كلمة  بدعوى أنّ  أشكل العلامة فضل اللّ على شمول الحكم للنسل، وقد

يقصد منه ركوبها أو حلبها أو لحمها أو صوفها أو شعرها أو نحو ذلك، أما لو نزت على حيوان 

 لو فرض ذبحها وإحراقها قبل لا يصدق بأكل لحم الحيوان أننا ننتفع بها، لاسيمافأولدته ف

 .ذلك

                                                                                                             
 .65: 17في فقه مذهب الإمام الشافعي  وي الكبيرالحالماوردي، او
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 أولاد استخداموالعرف لا يفهم من  الكلام معقول  جداً ولا أقلّ في أغلب صوره، وهذا

 مثلاً  الموضوع أو بالحكم للجهل ـ الحكم تطبيق وقبل الوطء بعد جاؤوا الذين ولو الحيوان هذا

 محرز، غير بالشمول والاطمئنان الماعز، من الذكر ذاك أو الشاة بتلك الآن ننتفع أننا ميفه لا ـ

 .الحيوان هذا نسل عن تتحدّث رواية ةأيّ  ترد لم هوأنّ  لاسيما

 ؟النصوص في سياق تدبيري زمني نبويّبعض هل يمكن فهم 

حكمًا تدبيرياً  اف قليلاً عند هذه الرواية، من حيث احتمال كون مضمونهيمكن التوقّ  لكن

 التعليل، مع يتناسب لا إحراقه السائل استغرب الذي الحيوان بإحراق الحكموذلك أنّ زمنياً، 

 أن بعد يعرفه لا شخص على الدولة لمصلحة بيعه ثم أخذه للحاكم يمكن وكان إتلافه فلماذا

 حرقار  لو الفاعل على اللاحق الضرر هو وما! وتعدّياً؟ إسرافاً  إحراقه في أليس بح؟ذر  قد يكون

 !الحدّ؟ ربع ويجلد قيمته سيغرّم حال كلّ  على وهو الحيوان

 عندما المجتمع فإنّ  الإحراق، لحالة النفسي الوقع نفس في هو هنا الغرض إنّ  :يقال قد

 استشعار بعد الارتداع، ويتمّ  فيخشاه، الموضوع هيبة يردرك التشدّد من المستوى هذا يلاحظ

 .تامّة رةقذابات  الموطوء وكأنّ 

 ،اق الحيوان وإتلافه وذهابه هدراً إنّ الارتداع يكون بالعقاب للفاعل، لابإحر :والجواب

فلو حكم بمصادرة بعض أغنام الفاعل أو بزيادة نسبة عقوبته لتبلغ نصف الحدّ أو نحو ذلك 

بما على الناس لو أكلوه لر بدنيّ  لكان ذلك أفعل. نعم لو كان في نفس الموطوء بعد وطئه ضررٌ 

الرواية جعلت العلّة في نهي الناس عن الاجتراء،  المفروض أنّ  صحّت هذه المحاولات، لكنّ 

 ةزمنيّ  لمصلحة كان النبويّ  الحكم هذا أنّ  يرجّح الذي الأمر المقام،قنع في وهذا غير مر 

، إن لم نقل سّراً  قهيتحق فيمكن علانيةً  فرضير  لم الإحراق وأنّ  ةخاصّ  تناسب عصره، |رآها

 .نّ العلّة الواردة هي التي تفرض تحقيقه علناً بأ

 من ونصف قرنر  بعد بعينه الحكم الإمام تطبيق أنّ  هو هنا ةالزمنيّ  احتمال فعِ يُض ما ولعلّ 

 .الأوّلي الحكم فرضية يعزّز ،النبويّ  الحكم إلى ذلك في واستناده ،النبويّ  الحكم

 وفعله بذلك أمر   النبي إنّ : قال هفكأنّ  لّة،بالع داً مقيّ  جاء النبي أمر إلى استناده بأنّ  ويجاب



 

 الحكم يكون أن الممكن ومن العلل، هذه لأجل النبي به أمر كما به آمر وأنا العلل، هذه لأجل

 اءزالاجت فيها يحتمل التي ةالزراعيّ  المجتمعات ةخصوصيّ  أخذنا لو لاسيما زمناً، ممتدّ  التدبيري

 فإنّ  ،المدن في، خاصّة الصناعية بعد وما ةالصناعيّ  تمعاتنامج مثل في لا النسل، وانقطاع بالبهائم

التعليل غير واردر؛ إذ لا معنى للاجتراء والاجتزاء وخوف انقطاع  هذاومثل  الأمر هذا مثل

 النسل.

ل ه، وهذا يعزّز أنّ  ،لم يقل ذلك فحسب النبيّ  ويبدو من الرواية أنّ  مارس ه هو الذي بل فع 

ي حن ذلك بوصفه حاكمًا أو قاضياً، ولما لم ينسب المضمون إلى الوالتطبيق، وغالباً ما يكو

 يأتي وسوف ة للحكم.ة الصورة الحرفيّ ويصعب الأخذ بإطلاقيّ  ،ةالمباشر، يرتفع احتمال الزمنيّ 

 .فانتظر ،ةوالخصوصيّ  ةالزمنيّ  احتمال يعزّز ما

بالتعليل بوصفه يعمّم ولو رفضت  التفسير الزمني القضائي النبوي هنا، فلا أقلّ من الأخذ 

ويخصّص، فعندما لا يكون هناك تأثير ـ بحسب الزمان والمكان ـ لعمليّة الذبح والإحراق على 

انتهاء الناس عن هذا الفعل، فإنّه لا معنى لجعل الحكم الشرعي هو ذلك؛ وقد حقّقنا في 

له مفهوم، فهو يمنع  بحوثنا الأصولية حول الاجتهاد التعليلي والمقاصدي أنّ التعليل إن لم يكن

 ـ على الأقلّ ـ من التمسّك بإطلاق الدليل لغير حالته عادةً.

ون الحدّ، ويرغرم قيمة در  دّ يحر »قال:  ،في الرجل يأتي البهيمة× عن أبي جعفر ير،دِ ـ خبر سَ  2

ه أفسدها عليه، وتذبح، وتحرق وتدفن إن كانت مما يؤكل لحمه، وإن البهيمة لصاحبها؛ لأنّ 

لد قيمتها ارغرم ظهره يرركب كانت مما  إلى فيها بها فعل التي المدينة من وأخرجها الحدّ، دون وجر

 .«بها يعير   كيلا فيها، فيبيعها ترعرف، لا حيث أخرى، بلاد

 مثل صحّة عدم بعد وثاقته تثبت لم حيث نفسه، بسدير معتبرة غير السند حيث من والرواية

 .ومدحه قدحه روايات وتعارض الرجال، علم في القمي تفسير مبنى

                                           
؛ 47: 4؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 438 ـ 437؛ والمقنع: 538: 2؛ وعلل الشرائع 205: 7الكافي  (1)
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(2)  : حدثنا محمد بن مسعود، قال: : الفضل سدير بن حكيم وعبد السلام بن عبد الرحمن في أبي»قال الكشّيّ

بن  ن، قال: حدثني محمد بن أحمد بن يحيى، عن إبراهيم بن هاشم، عن عمروبن محمد بن فيروزا حدثنا عليّ 

 



  

                                                                                                             
 لون. قال: ذكر عنده سدير فقال: سدير عصيدة بكلّ  ×اللهعثمان، عن محمد بن عذافر، عن أبي عبد 

حدثنا علي بن محمد القتيبي، قال: حدثنا الفضل بن شاذان، عن ابن أبي عمير، عن بكر بن محمد الأزدي، 

ودموعه فقال:  ،×اللهأبي عبد  ي في كفّ ني لأطوف حول الكعبة وكفّ إعم لي زيد الشحام، قال: قال: وز

ني طلبت إ ،، ثم بكى ودعا، ثم قال لي: يا شحامما رأيت ما صنع ربي إليّ  ،ماتجري على خديه، فقال: يا شحّ 

)اختيار معرفة  « سبيلهماخلّي و ،فوهبهما لي ،وكانا في السجن ،لهي في سدير وعبد السلام بن عبد الرحمنإإلى 

(. وقد ذكره الطوسي في أصحاب السجّاد والباقر والصادق دون تعليق 470ـ  469: 2الرجال: 

( ما ذكره الكشي وعلّق 156: )خلاصة الأقوالفي  (. كما نقل العلامة الحلّي 223، 137، 114)الرجال: 

وقال السيد علي بن أحمد العقيقي: »كنهّ نقل قائلًا: ، ل«مرتبتهما على علوّ  وهذا حديث معتبر يدلّ .. »قائلًا: 

 (.101، الأمر الذي نقله أيضاً ابن داود )الرجال: «سدير الصيرفي، وكان اسمه سلمة، كان مخلطاً 

ا المادحة: فمنها: ما رواه الكليني عن عدة من أمّ »ونقل السيد الخوئي فيه الروايات المادحة والقادحة وهي: 

أنه ، ×اللهبن محمد بن خالد، عن أحمد بن عبيد، عن الحسين بن علوان، عن أبي عبد  أصحابنا، عن أحمد

أقول:  ..وإنا وإياكم يا سدير نصبح به ونمسي ،اً ه بالبلاء غتّ قال ـ وعنده سدير ـ: إن الله إذا أحب عبدا غتّ 

ا: ما رواه الكشي ومنه ة إلا أنها ضعيفة بعدم توثيق أحمد بن عبيد.الرواية وإن وصفها بعضهم بالصحّ 

علي  ن وصفها العلامة بالمعتبرة، إلا أنها ضعيفة فإنّ إو ،أقول: هذه الرواية)ونقل رواية الكشي المتقدّمة(.. 

وعلى تقدير تسليم اعتبارها فلا تدل  ،ه لم يرد فيه توثيقوإن كان من مشايخ الكشي، إلا أنّ  ،بن محمد القتيبي

ه ويعطف عليه، كان يحبّ  ×الإمام نه، بل غاية ما تدل عليه أنّ ولا على حس ،الرواية على وثاقة سدير

ومنها: ما رواه الصدوق بسنده الصحيح عن حنان بن . لأهل البيت وموالياً  اً ويكفي في ذلك كونه شيعيّ 

في المدينة وإذا رجل في بيت المسلخ فقال لنا:  سدير، عن أبيه قال: قال: دخلت أنا وأبي وجدي وعمي حماماً 

بكم يا أهل الكوفة  العراق؟ فقلنا: الكوفيون، فقال: مرحباً  القوم؟ فقلنا: من أهل العراق، فقال: أيّ ن مم  

قال: عورة المؤمن ‘ الله ، أنتم الشعار دون الدثار، ثم قال: وما يمنعكم من الإزار؟ فإن رسول وأهلاً 

ومعه ابنه  ،إذا هو علي بن الحسينعلى المؤمن حرام.. فلما خرجنا من الحمام، سألنا عن الرجل في المسلخ ف

عن أن الرواية راويها سدير نفسه، لا دلالة فيها إلا على مدح أهل الكوفة  أقول: مع الغضّ . محمد بن علي.

ه بأشخاصهم، بل إنها صريحة في أنهم كانوا مدح لسدير وأبيه وجدّ  لكثرة الشيعة فيهم، وليس فيها أيّ 

 زار.تّ بالا ×مفأمرهم الإما ،مكشوفي العورة

ا الروايات القادحة فمنها: ما رواه الكشي عن محمد بن مسعود، قال: حدثنا علي بن محمد بن فيروزان، وأمّ 

قال: حدثني محمد بن أحمد بن يحيى، عن إبراهيم بن هاشم، عن عمرو بن عثمان، عن محمد بن عذافر، عن 

ن علي بن لأ ،أقول: الرواية ضعيفة ، قال: ذكر عنده سدير فقال: سدير عصيدة بكل لون.×اللهأبي عبد 

لاحتمال أن يراد بهذه الجملة: أن  ؛محمد لم يوثق، على أنه لا دلالة فيها على الذم، بل يحتمل دلالتها على المدح

ومنها: ما رواه  حال، وإن اختلفت ألوانه. فهو عصيدة على كلّ  ،لون كان لا تتغير حقيقته بأيّ  سديراً 

د، عن أبي العباس عبيد الله بن أحمد الدهقان، عن علي بن الحسن الطاطري، عن الكليني، عن حميد بن زيا

 



 

 أطلق سنان ابن خبر فيما المركوب، الحيوان ةخصوصيّ  السابقة الرواية على تضيف هالكنّ 

ما يشي بنوع اضطراب في البيان بين الروايتين مع  ، وهذاوالإحراق بالذبح البهائم في القول

 .كون القضيّة تتطلّب التوضيح والتفصيل

 المدينة من إخراجها علّل إذ الزمنية، ةالقضائيّ  التعليلات فرضيّة أيضاً  تعزّز الروايّة وهذه

 يبيعها كي راجالإخ منه فطلب بهذا، تعيّر  كانت المجتمع ذلك في الناس فكأنّ  بها، تعييره بعدم

 هاعبي مع الإخراج فهذا الفقهاء، فتوى هي كما بالنفي شرعي حكمر  لأجل لا التعيير، ليرتفع

 مجهول ديتعبّ  لإلزامر  لا ،)أو الفاعل( المالك على مفترضة مشكلة لرفع يهدف إنما البلد خارج

 لتنظيم زمنية ةتدبيريّ  أحكام ماوإنّ  والإخراج، بالنفي حكمٌ  يوجد لا هأنّ  يقوّي ما وهذا العلّة،

 .الأمر

 لعلّة لا عبادة اإمّ »: بقوله خارجاً  والبيع الإخراج على هنا المجلسي العلامة علّق لهذا وربما

                                                                                                             
محمد بن زياد بياع السابري، عن أبان، عن صباح بن سيابة، عن المعلى بن خنيس، قال: ذهبت بكتاب عبد 

، حين ظهرت المسودة قبل أن يظهر ولد ×الله السلام بن نعيم وسدير وكتب غير واحد إلى أبي عبد

 ،أفّ  ثم قال: أفّ  ،مر إليك فما ترى؟ قال: فضرب بالكتب الأرضبأنا قد قدرنا أن يؤول هذا الأ ،اسالعب

ولا أقل من جهة صباح بن  ،أقول: الرواية ضعيفة. ما يقتل السفياني.مام، أما يعلمون أنه إنّ إما أنا لهؤلاء ب

ن أ، غير أنهم قدروا ×إلى أبي عبد اللهسيابة، على أنه لا دلالة فيها على قدح في سدير ومن كتب مثل كتابه 

، مر إليه هو قاتل السفيانيّ من ينتهي الأ من جهة جهلهم بأنّ  ×مر )الخلافة( إلى الصادقيؤول هذا الأ

فقد روى الكليني، عن عدة من أصحابنا، عن أحمد بن محمد،  ،فهم به سلام الله عليه لهم ذلك وعرّ وقد بيّن 

وكن  ،الزم بيتك ،يا سدير: ×اللهقال أبو عبد  :محمد، عن سدير، قالعن عثمان بن عيسى، عن بكر بن 

واسكن ما سكن الليل والنهار، فإذا بلغك أن السفياني قد خرج فارحل إلينا ولو على  ،من أحلاسه حلساً 

من الروايات على مدح سدير ولا على قدحه، لكنه  ءأنه لا يمكن الاستدلال بشي ل مما مرّ فتحصّ . رجلك.

ولا يعارض ذلك بما  يحكم بأنه ثقة من جهة شهادة علي بن إبراهيم في تفسيره بوثاقته على ما يأتي. مع ذلك

رواه العلامة من قوله: وقال السيد علي بن أحمد العقيقي: سدير )بن( الصيرفي وكان اسمه سلمة كان 

عنى رواية المعروف والمنكر، فإن العقيقي لم تثبت وثاقته، على أن التخليط بم ؛. وذكر ابن داود نحوهمخلطاً 

 .(41ـ  36: 9)معجم رجال الحديث « ..وهذا لا ينافي وثاقة الراوي

الروايات : سدير بن حكيم مجهول الحال؛ وقد كفانا السيد الخوئي مناقشة بعض زوايا البحث فيه، إذ أقول

وده في مثل تفسير القمي فهو ا توثيق السيد الخوئي له لورها ضعيفة السند كما تبيّن، وأمّ الواردة حوله كلّ 

 إلا بوصفها شاهداً ومؤيّداً. اتهغير صحيح كما قلنا مراراً، فلا يعتمد على مرويّ 



  

 ورود بعد الثانية ةالفرضيّ  ترجيح يفترض كان هأنّ  مع، «صاحبها بها يعيّر  لئلا أو ،لنا ةمفهوم

 .النصّ  هذا على تعليقته وكونبذلك،  نفسه النصّ 

 قيمتها ارغرم بأنه قالت فهي الرواية، هذه تركيبة عند هنا قليلاً  فالتوقّ  من ولابدّ  ،هذا

لد،  ة؟الدابّ  بيعت من ولصالح ؟جالمخر   هو فمن.. المدينة من وأخرجها وجر

 كلّما بها الفاعل هذا يعير   لا كي جتخر   فهي بها، التعيير عدم ورد ولهذا الفاعل، هأنّ  الظاهر

باع أو لصاحبها ثمنها غرمار  أن بعد لنفسه يبيعها هأنّ  يعني وهذا البلد، في شوهدت  كما له، تر

 فيما الفاعل على الواردة الخسارة حجم أنّ  نييع وهذا أيضاً، ةالفقهيّ  الكلمات بعض من يظهر

 مع الفقهاء بعض ولكنّ  .لحمه يؤكل لا فيما خسارته من أكبر تكون أن الممكن من لحمه يؤكل

 الفقراء؟ أو الفاعل أو المالك هو هل: الثمن له يعود من في فتوقّ  البلد خارج بالبيع حكمه

 .للفاعل البيع بعد الثمن كون مرجحاً 

 إلى شرتر  لم هالكنّ  ظهره، طلبوير  لحمه طلبير  ما بين زتميّ  الرواية هذه أنّ  إلى يضاً أ يرشار

 هو ألحقه حيث كالإبل، معاً  وظهره لحمه طلب إذا ما وهي ،السيستاني السيد إليها لمحأ ةر فرضيّ 

 .بشكل مقنع وجهه لي يتضح ولم، لحمه طلبير  بما

 بقرة، أو ناقة أو شاة( أو) بهيمةً  يأتي الرجل نع ×الله عبد أبا سألت: قال سماعة، خبر ـ 3

لد حدّ  عليه»: فقال: قال  تلك لحم أنّ  وذكروا«. إلى غيرها نفى من بلادر اً غير الحدّ، ثم ير أن يجر

 .(وثمنها) ولبنها محرّم البهيمة

 نكا وإن ولبنه، الحيوان هذا لحم حرمة على الدالّ  ذيلها عبر يكون الرواية بهذه والاستدلال

 والكافي التهذيب من كلّ  في جاء فيما ،)ولبنها( بدل)وثمنها(  كلمة هو الاستبصار في جاء ما

 )ولبنها(. تعبير

                                           
 .311: 23( مرآة العقول 1)
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 :مشكلتان الرواية وفي

 مراراً، عنهوالذي تحدّثنا  ،مشكلة الإرسال ما بين محمد بن عيسى ويونس الأولى: المشكلة

 .هنا السند سلسلة اتصال يحرز فلا

أنها ليست من ـ بل نكاد نطمئنّ ـ يحتمل جداً « وذكروا»الجملة الأخيرة  إنّ  الثانية: المشكلة

إذ لم نفهم لماذا  ؛ما هي من كلام سماعة أو غيره ممنّ وقع في سلسلة السند، وإنّ ×كلام الإمام

المجلسي في مرآة  يريد الإمام استخدام هذا التعبير؟! وقد احتمل هذا الأمر أيضاً العلامةر 

ا خبراً مرسلاً من سماعة أو غيره أو فيكون إمّ  ،ه من كلام غير الإمامحاً أنّ ، مرجّ العقول

 في كلماتهم. اً اجتهاد

 .بمفردها الرواية هذه إلى الاستناد يصعب معاً  المشكلتين هاتين اجتماع ومع

 إن»ا على شاة؟ قال: ز  ئل عن رجلر نظر إلى راعر ن  عن الرجل أنه سر ـ خبر محمد بن عيسى،  4

 وتحرق، فتذبح بها، السهم يقع حتى أبداً  نصفين قسمها يعرفها لم وإن وأحرقها، ذبحها فهاعر

 .«سائرها نجت وقد

 ،الرواية تدلّ على لزوم ذبح هذه الشاة وحرقها، وهي وإن لم تشر إلى حكم أكل لحمها وهذه

نتفع بها؛ ه بضمّ إلا أنّ  إلا إذا قيل بأنّ هذا  حرقها إلى سائر الروايات في الباب يفهم أنه لا ير

، فلو عصاه المكلّف فلا له صلة بالعقوبة وتجريم الفاعل هو حكمٌ تكليفي« والإحراق الذبح»

 يرعلم من ظاهر الخبر حرمة الأكل.

وفي هذه الحال يذهبون إلى صرف العنوان  ه مضمر،من حيث السند تام، إلا أنّ  والحديث

 .ه روايات عن الإمام الرضا ومن بعدهة، ومحمد بن عيسى ل)الرجل( إلى أحد الأئمّ 

 من أكثر روىمحمّد بن عيسى تحصيل الاطمئنان به مشكل، فإنّ  وهذا الكلام وجيه، لكنّ 

، ويونس ممنّ )الرجل( بعنوانـ  لمعروفيّتهـ  له يشير أن مانع فأيّ  يونس، عن رواية خمسمائة

 وتصحّ  ،بأس فلا اطمئنان له حصل فمن؟ يمكن فرض إفتائه كما تشير بعض النصوص

 .بها دةومؤي   لغيرها دةمؤيّ  فتكون وإلا ،الرواية
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ه ة في الرواية كمثل اعتبار كون الشاة للرجل أو أنّ يّ مات مطوولابد من فرض مقدّ  هذا،

 الشاة من الراعي الذي نزا عليها.اشترى 

 .فانتظر ،أكثر الأمر لنا يشرح سوف الاختصاص خبر لكنّ 

 ي ابن أكثم لموسى المبرقَع!إثارات حول استفتاء القاض

 عبيد بن عيسى بن محمد عن( العقول تحف في ورد فتواه ومضمون) الاختصاص خبر ـ 5

 قال: قال نط  القر  دار في ببغداد سأله ×موسى بن علي بن محمد بن موسى عن البغدادي،

 ـ× اً عليّ  يعني ـ أخي على فدخلت تسعة، أو مسائل عشر عن مث  ك  أ   بن يحيى إليّ  كتب: موسى

: قال ثم فضحك، فيها، أفتيه مسائل عن يسألني إليّ  كتب أكثم ابن إنّ  فداك، جعلت: له فقلت

: إليّ  كتب: قلت ،«هي؟ وما»: قال. أعرفها لم: قلت ،«ولم ؟»: قال لا،: قلت «ه؟أفتيت   فهل»

 فلما ا،منه شاةر  على ينزو الراعي فرأى غنم قطيع أتى رجل عن وأخبرني ـ: قال أن إلى ـ أخبرني

 صاحبها يدري ولا كانت اأيّه  الراعي يعرف لا الغنم بين فانسابت سبيلها، خلّى  بصاحبها بصر

ا  فإن شاة، على نزا قد الراعي إلى نظر الذي الرجل اوأمّ »: ×علي قال:  ـ قال أن إلى ـ يذبح أيهُّ

 أحد على سهمال وقع فإن بينهما، ساهم نصفين قسمها يعرفها، لم وإن وأحرقها، ذبحها عرفها

 وقع فإن بسهم، بينهما فيقرع بنصفين، السهم فيه وقع الذي يفرّق ثم الآخر، نجا فقد النصفين

 فأيهما بينهما، فيقرع اثنتان، تبقى حتى كذلك يزال فلا الآخر، النصفر  نجا النصفين أحد على

 .«سائرها نجا وقد وتحرق، ترذبح لها السهم وقع

 ورد عيسى بن ومحمد واحد، والتهذيب والتحف الاختصاص لخبر يئالفتوا المضمون إنّ 

 وفي. المتقدّم التهذيب خبر في الإضمار إشكال بذلك فيرتفع ،وحدتها يقوّي مما منها، طريقين في

 من السابقة الرواية في قلناه ما فيه يجري هأنّ  إلا ،ةالموطوء للشاة الذبح ةمركوزيّ  يفيد ما الخبر

 إثماً  ارتكب هال  فأك   الشاة يحرق ولم المكلّف عصى فلو خاصاً، اً ليفيّ تك الحكم هذا كون احتمال

 .إثمين لا واحداً 

                                           
وتفصيل وسائل الشيعة  ؛477: وتحف العقول؛ 190ـ  189: 18درك الوسائل ؛ ومست92: ( الاختصاص1)

24 :170. 



 

 :مشاكل جهايو ـ أحياناً  وغيره ـ الاختصاص خبر لكنّ 

كما حقّقناه في محلّه،  المفيد، إلى الكتاب نسبة ةصحّ  إثبات عن العجز بعد السند ضعف :لاً أوّ 

حيث حقّقنا أيضاً عدم صحّة الطرق ولا توثيق الرواة  ،العقول تحف في انيالحرّ  طريق وإرسال

 .في هذا الكتاب

 .القرعة لا الإجمالي، العلم أطراف تمام في الاحتياط جريان هو القاعدة مقتضى إنّ  :ثانياً 

 أنّ  من سابقاً  إليه أشرنا ما ويكفي عنها، الحديث نريد لا هنا محتملة عديدة أجوبة وتوجد

 عدد إتلاف هنا الاحتياط لازم كون مع لاسيما ،الإجمالي العلم أطراف لّ ك في الترخيص للمولى

 لا وهذا ،تمامها لا الأطراف بعض في الترخيص جاء وهنا كيف غنام،الأ من كبيراً  يكون ربما

 .فيه الإشكال ينبغي

 علي الإمام إخوة أحد ،عق  بر   المر  موسى هو هنا موسى بن علي بن محمد بن موسى إنّ  :ثالثاً 

 أسئلة قصّة في الهادي، الإمام منه يراد الذي أخيه إلى يرجع هو الرواية هذه وفي ،×لهاديا

 .وثاقته تثبت ولم الذمّ  بعض فيه ورد المبرقع أنّ  المعروف ومن أكثم، بن يحيى

 بن يحيى كان وقتر  في الأمّة في هاً يفق بوصفه مطروحاً  يكن لم المبرقع أنّ  انتباهي لفتير  وما

 وهو، المبرقع   يسأل فلماذا الهادي، عن فضلاً  الجواد صرع في والقضاة الفقهاء ركبا من أكثم

 عام توفّي  أكثم بن يحيى أنّ  علماً ! نصيب؟ الفقه في له ليس والذي العباسي لالمتوكّ  بمنادمة المتهم

 رأواخ للمبرقع أرسلها هأنّ  حيرجّ  الأسئلة هذه أنّ  يعني وهذا عاماً، الثمانين متجاوزاً  هـ242

 وتوفّي  هـ214 عام ولد المبرقع أنّ  المعروف أنّ  مع والقضاة، الفقهاء كبار من كونه مع حياته

 !عاماً  خمسين حوالي المبرقع ولد عندما أكثم بن يحيى عمر كان أي هـ،296 عام

 :، وربما أكثريناحتمال الأمر يحتمل

 لما الإمام ضحك ولهذا ه،جهل لبيان المبرقع ضدّ  موضوعة الرواية تكون أنالاحتمال الأوّل: 

 وإن ،البيت أهل مقام من ليس هوأنّ  له توهين ذلك وفي مسائل، في أكثم ابن سأله هبأنّ  له قال

 موقع تركيز تريد التي الأحاديث سلسلة في الحديث هذا فيقع ثم ومن. الهادي للإمام أخاً  كان
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 .أقربائهم من لهم منافسة شبهة فيه يكون قد من ضدّ  البيت أهل

 ؛عالمبرق   شأن تعظيم هو كثمأ ابن غرض ويكون صحيحة، الرواية تكون أنلاحتمال الثاني: ا

سنه على يشهد ما الرواية في فيكون الهادي، أخيه منافسة على هيليقوّ   .ذمّه على دلّ  ما مقابل حر

 قال نمم تبّرأ هأنّ  ذكر ثم الجواد، بعد للإمامة رحطر  كان هأنّ  يرنقل حيث وارد، الاحتمالين وكلا

 .بإمامته

 .الاحتمالات وتردّدكلّها،  المعطيات هذه بعد الرواية بهذه الوثوق يصعب ،وعليه

 نكح،تر  التي البهيمة عن سئل ×المؤمنين أمير أنّ »: ×الله عبد أبي عن ع،مَ سْ مِ  خبر ـ 6

 .«لبنها وكذلك ،لحمها حرام: فقال

 موطوء هي «نكحتر  التي» من رادالم أنّ وضوح  فرض بعد ومباشرة واضحة الحديث ودلالة

 .أيضاً  هنا باللبن حتصر   والرواية مطلقاً، لا الإنسان

 فيه جاءـ قد  فيه زياد بن سهل وقوع عن النظر بصرفـ  هفإنّ  ؛السند ضعيفة الرواية لكنّ 

عّفا وكلاهما الأصمّ، الرحمن عبد بن الله وعبد شمّون بن الحسن بن محمد  ينالرجاليّ  عند ضر

 .لوحدها الرواية هذه على الاعتماد يصعب معهو جداً،

 ة عامّةقراءة مجموعيّنتائج و، ةالنصوص الحديثيّـ  

 فيمكن ،ةالإجماليّ  الوقفة اوأمّ  معها، ةتفصيليّ  وقفات وهذه المقام، في النصوص مهمّ  هو هذا

 :على الشكل الآتي بيانها

 إلىتفكيك الرواية الأولى إلى ثلاث ـ ـ بعد  يرجع هنا الرواياتالمعلوم من  عددال إنّ  :لاً أوّ 

روايتين؛ وذلك لأنّ خبر محمّد عيسى  عدا السند، ضعيفة وكلّها روايات، سبع أو ست حوالي

علم كونه مغايراً لخبر الاختصاص والتحف، بل يحتمل جداً أنّه قطعة منه في التهذيب لا ير 

 موضع الجملة قال قد الإمام كون يحرز لا( 3 :رقم) سماعة خبر أنّ  كما منقولة بالمعنى،

 فيه، فينبغي حذفه من التعداد أو وضعه في قوّة خبر محتمل الوجود. الاستدلال
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ها يرعارض الروايات هذه أنّ  كما  وإن وهي كاملاً، الحدّ  البهيمة واطئ حدّ  في جاء ما بعضر

 بعض إطلاق أنّ  كما هنا، الوثوق في تشوّشاً  توجب المعارضة نفس لكنّ  ،تلك على رجّحت

كما  أشكلةً  الروايات يزيد كولوالمأ المركوب بين الآخر بعضها تفصيل مقابل هنا الروايات

 .قلنا

 وتخصيص ،هنا بالأخبار الأخذ مكنهي ،الثقة الواحد خبر حجيّة على يبني فمن وعليه،

 مالمعلو الخبر ةحجيّ  على يبني من اوأمّ  انعقادها، تقدير على الكريم القرآن في الحصر دلالة

 الأخبار بعض من العلم تحصيل فإنّ  م،االكر بيته وأهل النبيّ  عن بصدوره المطمأنّ  أو الصدور

 لها معارضر  عدم مع الأخبار بهذه العمل على الإجماع عليجر  لم ما واضح، غير لي يبدو ةالآحاديّ 

 .لحمها حرمة أصل في هذا. قاسمها المشترك من الوثوق لإفادة كافياً 

 والبقرة الشاة مثل تكون التي البهائم هو النصوص ظواهر من نالمتيقّ  دارالمق إنّ  :ثانياً 

 فمن ،ذلك شابه ماالجوّ و أو البحر أو البرّ  حيوانات من ذلك غير اأمّ  والحصان، والحمار والإبل

 المسؤول المتعارفة والحالة .يشملها تعميم على الحصولـ  الروايات سياقات بحسبـ  الصعب

 وعدم طلاقللإ ،والأنثى الذكر بين فيها فرق بلا خاصّة، الحيوانات ههذ هي آنذاك عنها

 .؛ للسبب عينهوعدمه نزال، ولا بين الإالدبر وأ لقبلالوطء في ا بين فرق وبلا الاستفصال،

 «بها ينتفع لم» تعبير دلالة في المناقشة تقدّمت وقد النسل، تحريم ذكر نصّ  أيّ  في يرد لم :ثالثاً 

 .حاله على الحيوان هذا نسل بقاء لصحيحفا التحريم، على

 مسمع خبر عدا ،مشروب أو مأكول هو بما الحيوان هذا لبن يحرّم خبر ردي لم :رابعاً 

 عدم فإنّ  المركوب، في لاسيما اللبن، حرمة يثبت لا الانتفاع عدم وعموم .السند الضعيف

 يثبت وهذا بها، الانتفاع حرمة يثبت ـ والثانية الأولى ينالروايت في إلا يرد لم تعبير وهو ـ الانتفاع

 فإذا مشروب، أو مأكولٌ  هو بما اللبن نفس حرمة غير وهذا انتفاع، هو بما بلبنها الانتفاع حرمة

 الأكل ممحرّ  طعام هو بما الطعام تجعل لا الحرمة فهذه المغصوب الطعام من الانتفاع حرم

 فليلاحظ بغيره، أم بالأكل سواء فالتصّر  ممحرّ  هو بل ،والأشربة الأطعمة باب في فيندرج

 بما الطعام بحلّية لا بالانتفاع متعلّق حكمر  بيان تريد هنا الرواياتفإنّ الصور متداخلة، و جيداً،

 ممحرّ  هو ما إطعامه بجواز قلنا لو حتى للصغير هنا الطعام هذا إطعام يجوز لا ولهذا طعام، هو



  

 الشاة هذه لحم من وإطعامك الانتفاع، حرمة لب الأكل حرمة ليست هناسألة الم لأنّ  الأكل؛

 .انتفاع هأنّ  عليه يصدق ولادكلأ الموطوءة

 .ذلك وغير وعظمه ولبنه الحيوان لحم في تنفع الباب، في ةمهمّ قضيّة  وهذه

 لا حتى ذلك فعل الرسول أنّ  من الأولى الرواية تعليل في جاء ما ،ندّعي ما على ويساعد

 هو بما اللحم بحرمة له ةقعلا لا التعليل هذا فإنّ  النسل، نقطعوي بالبهائم الناس ءيجتزى

مين يرتكب لم ،فأكل ،فانتفع عص فلو ،الانتفاع بأصل علاقة له ماوإنّ  مأكول،  محرم بل ،محر 

 .واحد

 فلا صغيراً  كان فلو بالغاً، رجلاً  الواطء كون هو النصوص من نالمتيقّ  المقدار إنّ  :خامساً 

 أن بين البالغ الرجل في فرق لا وهنا. الحدّ  ذكر بعضها في ورد هوأنّ  سيمالا الروايات، تشمله

 .عبداً  أو اً حرّ  يكون

، الفقهاء بعض ذكره كما هوالمكر   والجاهل للصغير الشمول يفيد مسمع خبر إطلاق نعم،

 يعهاوجم ،الحال لمعرفة النصوص سائر في النظر من فلابدّ  عليه، يرعتمد لا جداً  ضعيف خبر هلكنّ 

 ،الصغير   الحكم يشمل فلا وعليه بالغاً، نهوك عادةً  منه المستفاد والراعي الرجل عنوان في ظاهر

 .الصدر دكالسيّ  الفقهاء لبعض وفاقاً 

 ،الاستفصال وعدم الإطلاق هو النصوص بعض فظاهر ،هوالمكرَ  والمجنون الجاهل اأمّ 

 على فإنه الحدّ، دون هو ما أو الحدّ  يحدّ  هأنّ  على دلّت التي صوالنص في ذلك في فتوقّ ير  قد هلكنّ 

 .هالمكر   ولا الصغير ولا المجنون على حدّ  لاكما  حدّ، هناك يكون لا الجهل فرض

 والإكراه الصغر لحالة الشمول فيه يحرز لا «البهيمة يطأ الرجل» كلمة إطلاق أنّ  يعني وهذا

 بذلك، المختار العاقل البالغ قيام عادةً  بوالغال الحالين، في استخدم نفسه التعبير إذ والجنون،

 والمجنون الصغير لمثل هنا الجادّ  الإطلاق حرزنر  لا المعطيات فبهذه ،غيره كان لو يبيّن  ما وعادةً 

؛ ينقطع لا كي جاء الإحراق مع الذبح وأنّ  لاسيما والجاهل،  والإكراه الجهل وحالات النسلر
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 .قليلة والصغر

 .طلق المعذورلمبل  ،هول الحكم للمكر  لسيد الصدر في شملما قلناه استشكل ا وربما

، وهو خبر  :سادساً  لم يرد ذكر التفصيل بين الحيوان المأكول والمركوب سوى في خبرر واحدر

( الضعيف السند عندنا، وظاهر الصحيحة الأولى هو الإطلاق، وإن كان مورد 2 :سدير )رقم

الإبل مما يؤكل عادةً، وحيث كان خبر سدير ضعيف الروايات الأخرى هو الشاة أو البقرة أو 

لتزم بل جداً، التفصيل بهذا الالتزام يصعباً جداً لهذا السند وآحاديّ   بحكم ـ تقديره على ـ ير

 .والإحراق الذبح وهو واحد

 الأغنام من جملة بين اشتبه ولو م،المتقدّ  الحكم فيه جرى الموطوء الحيوان لمعر  لو :سابعاً 

 خبر هلكنّ  الإضمار، مشكلة تجاوز بعد سنداً  المصحّح عيسى بن محمد لخبر القرعة؛ أجريت مثلاً 

 .حيث تتمّ  الإجمالي العلم قواعد إجراء هو فالأصحّ  عليه، الاعتماد يصعب جداً  آحاديّ 

 الانتفاع؟ مجال لسلب الطريقيّة نحو على وأ الموضوعيّة نحو على مأخوذ الإحراق هل :ثامناً 

 .ةالموضوعيّ  على ملحفير  الإحراق، ةعنوانيّ  هو النصوص من ظاهرال إنّ  :يقال قد

 في قال ولهذا مطلقاً؛ بها الانتفاع انعدام حال لتحقيق جاء الإحراق بأنّ  المقابل في يقال وقد

 لكي جاء الإحراق فكأنّ  بها، ينتفع ولا رقتحر  ابأنّه  المشهور عند السند المعتبرة الأولى الرواية

 لنبشها أو للتربة منها بالاستفادة يسمح قد الدفن إذ الميتة، الجثة بهذه نتفاعالا فرص كلّ  تنعدم

 .عادةً  منها فائدة فلا الإحراق بعد اأمّ  ،أخرى ةً مرّ  وأخذها

 أن أمكنها ،الحيوان بهذا الانتفاع مجال مر ترعد   مستجدّة أخرى طرق هناك كانت لوف وعليه،

 .الإحراق مناب تنوب

هي في تعليل الإمام سبب الإحراق والقتل في الحيوان بأنّه حتى  يّة هنالكنّ المشكلة الأساس

لا يجترئ الناس أو يجتزؤوا بالبهائم، فلا علاقة للقتل والإحراق بالأكل أو الانتفاع، بل لهما 

 علاقة بنظام الردع عن هذا الفعل، ومعه فمن الصعب الخروج عن الموضوعيّة والعنوانيّة هنا،

 .العالم والله كرة تدبيريّة هذا الحكم،بصرف النظر عن ف
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 للَالَجالعنوان العارض الرابع: 

 ولابدّ من البحث فيه من عدّة جهاتر وزوايا:الحيوان، في الج لل من عوارض التحريم  عتبرير 

 ـ الجلل، المفهوم والمعنى 

 :جهتينمن الجلل والحيوان الجلّال، وذلك  في تعريفالعلماء والباحثون هنا اختلف 

 ه يصير الحيوان جلالاً الأولى: في نوع الغذاء الذي ب الجهة

ق ي الحيوان على عذرة الإنسان لا غير، هو الذي يحقّ تغذّ  ة أنّ بين فقهاء الإماميّ  المشهورو

ولو من أخرى غير العذرة  ى على عذرة الحيوان أو على نجاسةر فيه عنوان الجلل، فلو تغذّ 

 الطهارة والأطعمة والأشربة.أبواب ب عليه آثار الجلل في تترتّ ولم  ،لم يحسب جلالاً الإنسان، 

عليها  يلحق سائر النجاسات بالعذرة في كون التغذّ أه كي عن أبي الصلاح الحلبي أنّ حر  وقد

 .ق عنوان الجللموجباً لتحقّ 

 الغلبةي من حيث الاختصاص والثانية: في طريقة التغذّ  الجهة

رة الإنسان فقط ذ  ى البهيمة على ع  أن تتغذّ  الجلل حالة   الفقهاء يفهم من د تجد بعض  فق

ه ة من الزمن معتد  بها بحيث ينمو لحمه عليها، فيما يلاحظ من كلمات علماء آخرين أنّ وفقط، لمدّ 

بل نسب النوويُّ  .غلبة العذرة في طعامه ها شرط  غير   ولو أشرك معها ،عليها هييكفي تغذّ 

ة بظهور رائحة النجاسة والنتن في الحيوان المتغذّي على العذرة الشافعي للجمهور أنّ العبر

 .تهوعرقه، لا بكميّة الأكل وكيفيّ 

ة معتدّ بها على ي الحيوان لمدّ هو أن ينحصر تغذّ  اً وعرفاً ن لعنوان الجلل لغةً ونصّ المتيقّ  والقدر

قاعدة الحلّ يكون مجرى  ه؛ وغيرر أو بنحو يكون غيرها ملحقاً بالعدم لقلّته عذرة الإنسان خاصّة
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 ل.أو مجرى الأص

أنّ هذه المسألة لو حصرناها ، أشار هنا إلى فضل اللهد حسين د محمّ العلامة السيّ لكنّ 

ها.. هذه المسألة نكلّ أكله لابد وأن يكون م بعذرة الإنسان أو بالعذرات، ولاسيما لو قلنا بأنّ 

النادر حصول أن يقتصر طعام الإبل والبقر والغنم نادرة الابتلاء، إلا في البلدان الفقيرة، فمن 

ة معتدّ بها توجب نموّ اللحم عليه، فضلًا وغيره على عذرة الإنسان لمدّ  والماعز والدجاج والبطّ 

 ة.عن حصول تغيّر في اللحم كما ذهب إليه بعض الشافعيّ 

 عند المذاهب الإسلاميّة ةـ الآراء الفقهيّ 

لفقهاء في الجلل مما أطالوا فيه في مباحث الطهارة ولن نخوض في تفاصيل مباحث ا

 العناوين من الجلل عنوان جعل في لهم الرئيس المستند هنا نستعرض سوف نالكنّ والنجاسة، 

 الحيوان حكم في انقسموا الفقهاء أنّ  وذلك التحريم، هذا مساحة في والنظر للحيوان؛ مةالمحر  

 :هنا الجلال

لمشهور شهرةً عظيمة ل بالحرمة في اللحم واللبن، وهذا هو اذهب فريق منهم إلى القو ـ 1

وهو أصحّ الوجهين عند الرافعي من أصحاب  ،وقد اختاره الحنابلة ،ةعند الإماميّ 

 .الرائحة ماللون أ م بالطعم أتغيّر فيما إذا ظهر تغيّر في لحم الجلالة، سواء كان ال ،الشافعي

نسبه  بل ،بالكراهة، وهو مختار الشيخ الطوسي في المبسوطوذهب فريقٌ آخر إلى القول  ـ 2

من  ق السبزواري القول بالكراهة إلى كلّ ، كما نسب المحقّ ة حسب الظاهرلمذهب الإماميّ 

 .ليختار هو الكراهة مطلقاً أيضاً  نيد،الشيخ الطوسي وابن الج

م أكله للعذرة فهو عنده دوا اأمّ  ،الطوسي على حالة غلبة أكله للعذرة هم كلام  عضوحمل ب
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عنون الباب في الاستبصار بعنوان  الطوسيوهذا غير واضح، لاسيما وأنّ الشيخ  ،حرام

، وهو وإن احتمل الحرمة؛ لأنّ المتقدّمين كثيراً ما يطلقون «الجلالات لحوم كراهية باب»

هة، لكنّ تعبير تعبير الكراهة ويريدون الحرمة، وأحياناً يستخدمون النهي ويريدون الكرا

 الكراهة يظلّ عاجزاً عن فرض ذهاب الطوسي إلى التحريم.

ة ة، والإمام النووي من الشافعيّ وأحمد في روايةر عنه، وكذا الحنفيّ  ،مال للكراهة مالك نوممّ 

 .ة بالإباحةوحكمت المالكيّ ،  في اللحمالوجهين مع حصول التغيّر في أصحّ 

 تجزيئيّة ومناقشة ـ الأدلّة والشواهد، عرضٌ 

وفي طرق زواله  ،للنظر في الحكم هنا ؛الروايات بأس باستعراض مهمّ  لاعلى أيّة حال، و

ه يرستدل لحرمة الحيوان أن نشير إلى أنّ  المعروفة باستبراء الحيوان الجلال، لكن قبل ذلك لابدّ 

ء، فإنّه يكون نجساً أو قه نجساً كما ذهب إليه بعض الفقهار  ه مستقذر، بل إذا كان ع  ل بأنّ الجلّا 

 .والقذاراتقذراً فيشمله ما دلّ على حرمة أكل النجاسات 

 والخبيث القذر عنوان تحريم على مقنع دليل يقم لم هأنّ  ـ متقدّ  وقد ـ مناّ سيأتي لكن

سّل لو عليه النجس عنوان صدق في الاستشكال عن فضلاً  ،مبنائيّ  فالخلاف والنجس،  حتى غر

 بنجاسة الحكم اختصاص عن فضلاً  هذا بطهارته، القول عن فضلاً  هعرق بنجاسة قلنا لو

 .النجاسات في أبحاثهم بمراجعة يظهر كما ل،الجلا الحيوان مطلق لا الجلالة بالإبل العرق

 هو الآتي:وأبرز الروايات  ،النصّ  ة حال، فالعمدة هنا هو دليلُ أيّ  وعلى

 الدجاجة×: »قال: قال أمير المؤمنين× عن أبي عبد الله الرواية الأولى: خبر السكوني،

 الجلالة والشاة أيام، خمسة الجلالة ةوالبطّ  أيام، ثلاثة)تغذى(  دتقيّ  حتى لحمها يؤكل لا الجلالة
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 .451: 1؛ وبداية المجتهد 115: 2الشرح الكبير  :( راجع4)



 

 .«يوماً  أربعين والناقة يوماً، عشرين الجلالة والبقرة أيام، عشرة

 عن منعها به والمراد ،تقييدال هذا بعد إلا الحيوانات هذه لحم يؤكل لا هأنّ  في ظاهرة والرواية

 .لها استبراءً  ةالمدّ  هذه تكون بحيث العذرة أكل

 من أنواع في واردة هي بل ،بالمطلق الجلال الحيوان عنوان تحريم تفيد لا الرواية أنّ  غير

 .والأنعام البهائم من ،منها الإنسان أكل يغلب التي الحيوانات وهي ة،خاصّ  الحيوانات

 .بالنوفلي لسندا ضعيفر  والخبر ،هذا

                                           
 .46: 9؛ وتهذيب الأحكام 78: 4ار ؛ والاستبص251: 6( الكافي 1)

 ،أبو عبد الله ،كوفيّ  ،مولاهم ،نوفل النخع ،د بن عبد الملك النوفليّ الحسين بن يزيد بن محمّ » قال النجاشّي: (2)

والله أعلم، وما  ،ه غلا في آخر عمرهإنّ  :ينيّ من القمّ  ومات بها، وقال قومٌ  وسكن الريّ  ،أديباً  كان شاعراً 

الحسين بن يزيد » الطوسّي: (. وقال38)الفهرست:  «..على هذا. له كتاب التقية رأينا له رواية تدلّ 

ة، عن أحمد بن أبي عبد الله، ل، عن ابن بطّ ة من أصحابنا، عن أبي المفضّ أخبرنا به عدّ  له كتاب، ،النوفليّ 

 ؛فٌ ا عندي في روايته توقُّ مّ أو ..» :(. وقال العلامة بعد نقله شبيه كلام النجاشي114)الفهرست:  «عنه

 د:(، وقال ابن داو339)خلاصة الأقوال:  «وعدم الظفر بتعديل الأصحاب له ،ينيّ د ما نقله عن القمّ لمجرّ 

 (.82)الرجال:  «لمهم   ،روى عن السكونيّ  ب النوفليّ الحسين بن يزيد المتطب  »

يشابه وضع النوفلي في مصادر الحديث الإمامي وضع إبراهيم بن هاشم من بعض النواحي، أي من  أقول:

هة ثانية، من حيث عدم وجود توثيق صريح له من جهة، ووجود روايات كثيرة له في كتب الحديث من ج

 لمحاولة توثيقه، من خلال عدّة وسائل، أهّمها: هنا انبرى جمعٌ 

 أ ـ إنّه رجل كثير الرواية، وكثرة الرواية دليل وثاقة كما قال بعض علماء الجرح والتعديل.

د أن يكون الراوي كثير الرواية لا يعني ذلك ـ ويناقش هذا الكلام ببطلان هذا الأساس من رأس؛ إذ مجرّ 

منطقياً ولا شرعياً ـ أن يكون ثقةً؛ ألا يكثر الكذابون من الكذب؟ بل هناك عينات واقعية لرواة كانوا لا 

مكثرين في الرواية ومع ذلك حكم العديد من علماء الجرح والتعديل بكذبهم وعدم وثاقتهم مثل محمد بن 

وثيقهم له من خلال نقلهم ، فلا كثرة الرواية في نفسها دليل وثاقة ولا هي بدليل تسنان عند بعضهم

 مرويّاته الكثيرة.

ب ـ إنّ للسكوني روايات كثيرة جداً روى أكثرها عنه النوفلي، وقد نصّ الشيخ الطوسي في كتاب )العدة في 

 الطائفة الشيعية قد عملت بروايات السكوني رغم كونه سنيّ المذهب، وهذا معناه أنّ  أنّ على أصول الفقه( 

أكيد بروايات النوفلي؛ لأن أكثر روايات السكوني قد وصلت للطائفة عبر النوفلي، الطائفة قد عملت بالت

 فمن الطبيعي أن يكونوا قد أخذوا بروايات الرجلين معاً، وهذا ما يثبت توثيق النوفلي.

ويناقش بأنّ مقصود الشيخ الطوسي أنّ الطائفة لم تكن عندها مشكلة من السكوني رغم الاختلاف المذهبي 

 



  

                                                                                                             
هذا ليس معناه الأخذ بكل رواياته وإنما معناه مبدأ الأخذ برواياته إذا وصلتهم بطريق صحيح، فلو معه، و

أخذوا بعشرة في المائة من رواياته فقد صحّ أنّهم يأخذون برواياته رغم الخلاف المذهبي، وإذا رجعنا إلى 

وإذا رجعنا إلى  ،سين روايةتتبع روايات السكوني وجدنا أنّها ـ كما نص الخوئي ـ تزيد عن الألف وخم

رواياته عن السكوني تقارب الثمانمائة مورد، وهذا معناه أنّ هناك حوالي المائتي رواية  النوفلي وجدنا أنّ 

ة عن السكوني عبر طريق لا يمرّ بالنوفلي، أي هناك حوالي خمس روايات وصلت إلى كتب الإماميّ 

وايات.. صدق أنّها عملت بروايات السكوني، فلا دليل هنا السكوني، فإذا عملت الطائفة الإمامية بهذه الر

 د روايته عن السكوني.على توثيقهم للنوفلي بمجرّ 

لة )كتاب نظرية السنةّ في الفكر الإمامي الشيعي( أنّ قدماء الشيعة يضاف إلى ذلك أنّنا أثبتنا بدراسة مفصّ 

السند حاضراً بقوة واهتمام عندهم إلا في  زون على الوثوق بالصدور في الروايات ولم يكن بحثكانوا يركّ 

القرن السابع الهجري فما بعد، وإنما المهم عندهم أن لا يكون الراوي متهمًا بالكذب إلى جانب أهمية صدق 

المضمون، فلعل الشيخ الطوسي قصد أنّ الخلاف المذهبي لم يحل دون عملهم بروايات السكوني من حيث 

 هذا لا يدل سوى على أنّ الطائفة لم تجرح النوفلي لا أنّها وثقته.المبدأ، طبقاً لهذا الأساس، و

ج ـ ما ذكره السيد الخوئي من ورود اسم النوفلي في كتابي )كامل الزيارة( لابن قولويه القمي، )والتفسير( 

فان اللذان كانا في القرن ، وقد شهد المؤلّ (123ـ  122: 7)معجم رجال الحديث  لعلي بن إبراهيم القمي

 الثالث الهجري بوثاقة كل الرواة الواردين في أسانيد كتابيهما، مما يعني وثاقة النوفلي تلقائيّاً.

كتاب  ة نسبة كلّ والجواب بعدم ثبوت توثيق هذين الرجلين لتمام رواة كتابيهما، فضلًا عن المناقشة في صحّ 

 .قناه مفصلاً كما حقّ  تفسير القمي اليوم إليه، وبحثه موكول إلى قواعد علم الرجال

)انظر على سبيل  ويستنتج مما تقدّم أنّ الحقّ في أمر النوفل هو التوقّف، كما فعل العديد من علماء الإماميّة

: 4غاية المراد في شرح نكت الإرشاد  ،والشهيد الأوّل ؛225: 10تذكرة الفقهاء ، لعلامة الحليالمثال ـ: ا

جامع ، والعلامة الخواجوئي ؛245: 8، و464: 2برهان مجمع الفائدة وال ،المحقّق الأردبيلي؛ و381

 ،والسيد محمّد باقر الصدر ؛424: 12مستمسك العروة الوثقى  ،والسيد محسن الحكيم ؛188الشتات: 

والسيد كاظم  ؛388التعليقة الاستدلالية:  ،والشيخ أبو طالب تجليل؛ 15: 3بحوث في شرح العروة 

: 1السيد محمود الهاشمي، قراءات فقهيّة معاصرة ؛ و373، 305ي: القضاء في الفقه الإسلام ،الحائري

، السيد علي السيستاني؛ و461: 3، و305 :2تعاليق مبسوطة ، الشيخ محمّد إسحاق الفياض؛ و442

يلوح ؛ و39: 3 الحجّ  في شرح مناسك بحوث، السيد محمّد رضا السيستاني؛ و323، 322قاعدة لا ضرر: 

أنوار معاً كما جاء في رم الشيرازي بعض التحفّظ في أمر السكوني والنوفلي أيضاً من الشيخ ناصر مكا

 .(465، 214الفقاهة، كتاب البيع: 

سب إليه، لأنّ الغلو لا يوجب تضعيفاً في النقل دائمًا، بل لعدم قيام أي لا لغلوّه في آخر عمره كما نر لكن 

السنية تعرّضاً له، إلا رواية رواها الخطيب دليل يثبت وثاقته فضلًا عن عدالته، ولم أجد في المصادر 

 البغدادي وقع النوفلي في سندها، ثم علّق عليها بأنّ رواتها كلّهم مجهولون، إلا جعفر بن محمد الصادق

 



 

الجلالة  الناقة×: »قال: قال أمير المؤمنين× عن أبي عبد الله ،الثانية: خبر مِسْمَع الرواية

 ولا لحمها يؤكل لا الجلالةى أربعين يوماً، والبقرة شرب لبنها حتى تغذّ لا يؤكل لحمها ولا ير 

 حتى لبنها يشرب ولا لحمها يؤكل لا الجلالة والشاة يوماً، ثلاثين تغذى حتى لبنها يشرب

 ثلاثة والدجاجة أيام، خمسة تربط حتى لحمها يؤكل لا الجلالة والبطة أيام، عشرة تغذى

 .«امأيّ 

ة فيها سبعة أيام بدل ت المدّ حيث جعل ،في الشاة مع تغيّرر  ،اتمنه خبر الجعفريّ  وقريبٌ 

 .عشرة

 هنا، يوماً  ثلاثين جعلت فالبقرة ؛يضعها التي الزمنية ةالمدّ  في سابقه عن الخبر هذا ويختلف

 الشيخ نقل بحسب نفسها الرواية إنّ  بل. يوماً  عشرون هي ةالمدّ  أنّ  السكوني خبر في سبق فيما

 بين الموجود أنّ  مع ،يوماً  أربعين البقرة استبراء ةمدّ  جعلت الكافي في الكليني عن الاستبصار في

 التهذيب في أيضاً  الكليني عن الطوسي نقلها الرواية ونفس يوماً. ثلاثين هو للكافي أيدينا

 التهذيب من كلّ  في أيام خمسة تهامدّ  الجلالة الشاة جعل كما يوماً، عشرين البقرة مدة جاعلاً 

 .أيام عشرة الكافي في الموجود أنّ  مع والاستبصار

 الله وعبد شمون، بن الحسن بن ومحمد زياد، بن سهل :من بكلٍّ  جداً  السند ضعيف والخبر

 .الأصم الرحمن عبد بن

 يؤكل لا»، في الإبل الجلالة، قال: ×عن أبي جعفر الثالثة: خبر بسّام الصيرفي، الرواية

 .«يوماً  أربعين ركب،تر  ولا لحمها،

 اأنّه  فيها الملفت أنّ  إلا الإبل، لاستبراء ةالزمنيّ  ةالمدّ  في متقدّ  ما مع اتفقت وإن الرواية وهذه

نجاسة انتقال التحذّر من  وغالب الظنّ أنّ وراء ذلك مسألة لال،الج الإبل ركوب عن نهت

أو كون الركوب كناية عن استخدامها الموجب لانتشار رائحة نتنها بين الناس ، للراكب عرقها

 .وبعنوانه لا كون النهي منصبّاً على الركوب نفسهوتأذّيهم بذلك، 

                                                                                                             
 .ز جهالة الرجلوهذا يعزّ (، 303: 3)تاريخ بغداد 

 .45: 9؛ وتهذيب الأحكام 77: 4؛ والاستبصار 253: 6( الكافي 1)

 .27ت: ا( الجعفريّ 2)

 .46: 9؛ وتهذيب الأحكام 77: 4؛ والاستبصار 253: 6( الكافي 3)



  

على مثل رواية أبان بن عثمان عنه وما  ةٌ إذ وثاقته مبنيّ  ؛ام الصيرفيضعيف السند ببسّ  والخبر

الخبر  أنّ  «ملاذ الأخيار»وإن ذكر في  ،قرّ العلامة المجلسي بضعف الحديثشابه ذلك، ولهذا أ

ن انطلاقاً من لعن الإم س  ت ل بسّ مجهول أو ح  الرواية غير  ، ولكنّ ام الصيرفيام الصادق من ق 

ه ثقة صالح ه محترم الدم ولم يكن يجوز قتله لا على أنّ نّ ثابتة، وعلى تقدير ثبوتها فهي تدلّ على أ

كما  ،ل جيداً؛ فليس كلّ مدح لشخص يوجب ـ شرعاً وعقلائياً ـ حجيّة نقلهفتأمّ ضابط عدل 

 .ة الحديث الحسنفي بحث حجيّ الفقه قناه في أصول حقّ 

 به نتظرير »قال: ه سأله عنه ففي السمك الجلال أنّ × عن الرضا الرابعة: خبر يونس، الرواية

 أيام، ثلاثة بسيحر »اري: إنّ هذا لا يكون إلا بالبصرة. وقال في الدجاج: وقال السيّ  ،«وليلة يوماً 

 ثمّ  يوماً، أربعين والإبل يوماً، ثلاثين والبقرة يوماً، عشرة أربعة والشاة أيام، سبعة ةوالبطّ 

 .«ذبحتر 

 :لكن واضح، هو كما ،نفسه حدّ  في لا ،الأكل عن كناية للذبح أشارت ماإنّ  الرواية وهذه

 اإمّ  هو الذي الفضل بن أحمدبو المضعّف، بالسياري ؛جداً  السند ضعيفة الرواية إنّ  :لاً أوّ 

 .وثاقته تثبت لم إذ تحادهما؛ا ويحتمل الخزاعي، أو الكناسي

حاذفاً  أي .«بالبصرة إلا يكون لا»إنّ الشيخ الطوسي نقل الرواية عينها إلى قوله:  :ثانياً 

فيما وصل إلى الشيخ  ،ه سهو أو لم يصله غيرهالحيوانات، وهذا كما يحتمل أنّ  النصّ المتعلّق بسائر

كلام الإمام، وإنمّا ه ليس من الشيخ الطوسي فهم ذيل الحديث على أنّ  الكليني، يحتمل أيضاً أنّ 

 الكلام تحتمل ذلك.هو من كلام السيّاري، فلم ينقله. وتركيبةر 

 ومسمع السكوني اخبر فيما أيام سبعة البطّ  في الاستبراء ةمدّ  فرض الحديث هذا إنّ  :ثالثاً 

 كانت فيما يوماً  عشر أربعة في الشاة استبراء الحديث هذا جعل كما أيام، خمسة جعلاه مينالمتقدّ 

                                           
 .45: 22( انظر: مرآة العقول 1)

 .210: 14( انظر: ملاذ الأخيار 2)

 .334ـ  317: 1حبّ الله، الحديث الشريف، حدود المرجعيّة ودوائر الاحتجاج ( انظر: 3)

 .253: 6( الكافي 4)

 .13: 9( تهذيب الأحكام 5)



 

 استبراء وجعلوفي خبر الجعفريات سبعة أيّام.  أيام، عشرة ومسمع السكوني حديث في ةالمدّ 

 وبهذا يوماً، ثلاثين مسمع خبر وفي يوماً، عشرين السكوني خبر في متقدّ  فيما يوماً  ثلاثين رةالبق

 .المقام في الروايات هذه بين الاختلاف يزداد

ة استبرائه يوماً وليلة، ما هو في السمك الجلال حيث جعل مدّ إنّ امتياز هذا الحديث إنّ  :رابعاً 

، وهو بهذا يفتح على شمول عنوان الجلل يوماً إلى الليل استبراءه يكون نّ ونرسب إلى المشهور أ

ة المعروفة فيبقى غيره على الحكم الاستبراء ورد في الحيوانات الأهليّ  غايته أنّ  ،الحيوانات لكلّ 

 وسيأتي بعون الله. ،أو جعل الاستبراء فيه زوال الوصف

 إذا الجلالة بلالإ×: »للهقال: قال أبو عبد ا ،الخامسة: مرفوعة يعقوب بن يزيد الرواية

 .«أيام عشرة والشاة يوماً، ثلاثين والبقرة يوماً، أربعين البعير   تحبس ها،نحر   أردت  

 الشاة في مةالمتقدّ  الروايات بعض مع اختلافها نسبةتماماً ك ،واضحاً  صار الرواية وحال

 .زياد بن سهل وثاقة ثبوت عدم عن فضلاً  بالإرسال، السند ضعيفة وهي. وغيرها

 تربط البقرة» د الجوهري أنّ:في رواية القاسم بن محمّ  السادسة: خبر الصدوق أنّ  الرواية

 والدجاجة أيام، ستة وروي أيام، ثلاثة تربط ةوالبطّ  أيام، عشرة تربط والشاة يوماً، عشرين

 .«الماء في الليل إلى يوماً  يربط الجلال والسمك أيام، ثلاثة تربط

روايته لا نعرف هل  د الجوهري، إضافة إلى أنّ السند بالقاسم بن محمّ  الخبر ضعيف وهذا

،  وهي عن الإمام مباشرةً أ على الخطّ. « يامأ ةوروي ستّ »:خاصّة مع دخول عبارة بواسطة راور

 د الجوهري.هذا مضافاً إلى عدم العثور على طريق الشيخ الصدوق إلى القاسم بن محمّ 

 في مالمتقدّ  يونس خبر وبين بينه كما هنا، الاستبراء اترواي بين التضارب يزيد والخبر

 .واضحاً  صار مما ذلك وغير السمك،

 وأزمة النسخ واضطراب السند، محاولة تصحيحيّةحمزة(  ي)أو أبخبر هشام 

 اتأكلو لا»قال:  ،×عن أبي عبد الله السابعة: معتبرة أبي حمزة )أو هشام بن سالم(، الرواية

                                           
 .44: 22انظر: المجلسي، مرآة العقول ( 1)

 .252: 6( الكافي 2)

 .141؛ وانظر قسمًا من هذا الحديث في المقنع: 339 ـ 338: 3( كتاب من لا يحضره الفقيه 3)



  

 .«فاغسله عرقهاالتي تأكل العذرة ـ وإن أصابك من  لحوم الجلالات ـ وهي

في النهي عن أكل لحوم الجلالات، وهي الحيوانات التي تأكل العذرات  الخبر واضحٌ  هذا

شارة لخصوص إإذا جعلت )الألف واللام( للعهد  إلا ،فتستوعب تمام الحيوانات ظاهراً 

 .بلالإ

نعم إذا زال عنه وصف الجلل بحيث لم يعد لا،  وأ أوظاهر الحديث هو حرمة الجلال استبر

فيما انقضى  إلا إذا صحّ استعمال المشتقّ  ،لم يعد الحديث شاملًا له ،هذا الحيوان جلال إنّ  :يقال

 .بنحو الحقيقة، وهذا غير ظاهر هناعنه التلبسّ 

ففيما أورده الكليني والطوسي في  ،فقد اختلف بين المصادر ،سند هذا الحديث اأمّ 

في موضع من الوافي برواية هشام بن سالم عن أبي حمزة، ذكره الكاشاني والفيض  ،صارالاستب

ه رواية هشام بن العاملي في الوسائل وعدد من الفقهاء على أنّ  الشيخ الطوسي في التهذيب والحرّ 

. وهو ما قد ينتصر له بعدم وجود رواية لهشام عن دون وجود أبي حمزة× سالم عن الصادق

 وبناءً  ،ود نسخ للكافي ليس فيها أبو حمزةكتاب الكافي، ناقلين وج وقكما ذكر محقّ  أبي حمزة

 .عليه يكون السند صحيحاً معتبراً 

 الرواية صحّت الثمالي حمزة أبا كونه ترجيح من تمكّنا فإن حمزة أبي وجود افترضنا لو اأمّ 

 لعدم السند؛ ضعرف البطائني المس حمزة أبا بكونه اطمئنان حصل أو جداً  احتمل لو اوأمّ  سنداً،

 .هنا السند يتأشكل وعليه. البطائني سالم وثاقة ثبوت

 لا حمزة أبا أثبتت التي الكافي نسخ بأنّ  القول عبر المشكلة هذه حلّ  الصدر السيد حاول وقد

 ، منهانسخةر  كلّ  إلى معتبر شخص طريق وجود لعدم الاطمئنان؛ باب من إلا عليها معوّل

 إلى معتبر طريق الطوسي للشيخ يوجد بينما المعطيات، تضارب بعد مفقود هنا والاطمئنان

 وبهذا الكليني، عن لها ناقلاً  حمزة أبي بحذف الرواية روى قد الطوسي أنّ  والمفروض الكليني،

 ما التعارض ويكون أثبتته، التي الكافي نسخب الاطمئنان ويزول المعتبر الطوسي بطريق نأخذ
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 حمزة أبياسم  حذف معالحديث  نقل العاملي الحرّ  أنّ  ذلك إلى يضاف. ةحجّ واللا الحجة بين

 نفسه، الكافي نرسخ في تعارض حصول عن يكشف الحرّ  نقلر  بل الكليني، إلى معتبر طريق وله

 في كما حمزة أبي وجود دون الكافي عن تنقل الكتب بعض أنّ  نجد وهكذا التهذيب، بنقل فنأخذ

 عن الرواية نقل الوافي في الفيض إنّ  بل الرواة، وجامع ردبيليللأ الإرشاد وشرح الروضة

 ناأنّ  رغم النسخ، تعارض عن فيكشف ذلك دون وأخرى حمزة أبي وجود مع تارة تينمرّ  الكافي

 في حمزة أبي حذف لصالح يقف كلّه هذا الكافي، في حمزة أبو فيها ليس رواية على نعثر لم

 .السند

 الفقهاء من الكثير ومثله، صحيحة الرواية أنّ  الخوئي دالسيّ  اعتبر ،هكلّ  لهذا ولعلّه

 .الآخرين

 :هنا قليلاً  فالتوقّ  وينبغي

 الخبر نقل عندما للكليني الصحيح الطوسي الشيخ طريق إلى استند الصدر السيد إنّ  ـ أ

 ذكر دون مهشا عن التهذيب في الخبر نقل وإن الطوسي أنّ  إلى ينتبه لم هلكنّ  حمزة، أبي اسم دون

 طريقاً  له أنّ  يعني وهذا حمزة، أبي عن هشام عن ـ متقدّ  كما ـ الاستبصار في نقله هلكنّ  حمزة، أبي

 ولم الاستبصار في ما فاته الصدر السيد أنّ  والظاهر .حمزة أبو فيها للكافي نسخةً  منه أخذ معتبراً 

 .التهذيب في ما سوى يلاحظ

 ةحجيّ  لعدم الطرق؛ معايير على معتبراً  نقلاً  ليس لكلينيا كافي عن العاملي الحرّ  نقل إنّ  ـ ب

 .محلّه في قناهحقّ  كما رينالمتأخّ  طرق

 الاستبصار في الطوسي طريق يكون فسوف ،رينالمتأخّ  طرق بحجيّة وسلّمنا لناتنزّ  لو ـ ج

 طريق لىع زمناً  البعيد الحرّ  طريق لترجيح موجب فلا الوسائل، في العاملي الحرّ  لطريق معارضاً 

 إليه نسختين وصول لاحتمال يضّر؛ لا حمزة أبي دون التهذيب في نقل الشيخ وكون الشيخ،

 الاستبصار، نسخة مع المعارضة طرف في الوسائل مع التهذيب نسخة فتدخل ،معتبر بطريقر 
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 بطريق إليه نسخة وصول يعني مما ،أيضاً  حمزة أبي مع موضعر  في نقل الذي الوافي عن فضلاً 

 ؟!أخرى على لنسخةر  حر مرجّ  فأيّ ، أيضاً  معتبر

 نسخ بعض بأنّ  نقول بأن مة،المتقدّ  المعطيات بعد الوثوق قواعد تطبيق هنا المفترض إنّ  ـ د

 حمزة، أبي لعنوان تةً مثب   كانت ،وإلينا الكاشاني الفيض وإلى الطوسي الشيخ إلى الواصلة الكافي

 ليس وغيرهم الثاني والشهيد العاملي والحرّ  والفيض الطوسي وإلى إلينا وصلت أخرى نسخ فيما

 وهو ،واحد طريقر  عبر إلا جداً  صعبٌ  الحال هذه في أخرى على سخر نر  وترجيحر  .حمزة أبو فيها

 .خس  للنُّ  معتبرة طرق عن البحث عبر لا نفسه، السند طبيعة في لالتأمّ 

 أبي عن سالم بن امهش رواية الموارد بعض في نجد فسوف ،ةالحديثيّ  الكتب راجعنا لو ـ هـ

 ولم ،المسيب بن سعيد أو الباقر عن أو عييالسب عن أو ×الحسين بن علي عن الثمالي، حمزة

 .الحديث كتب في البطائني حمزة أبي عن سالم بن لهشام رواية دنج

 طبقة في يقعالثمالي  حمزة أبو مافي والكاظم، الصادق الإمام طبقة في وقع سالم بن وهشام

 وعليه مانع، بلا واردٌ  عنه الرواية فإمكان الصادق، الإمام إلى لاً صوو ،العابدين زين الإمام

 حمزة أبي بتوسّط أو مباشرةً  الصادق عن سالم بن هشام رواها اإمّ  الرواية أنّ  النظر في فالراجح

 عن حمزة أبي عن لهشام أخرى رواية وجود وعدم سنداً، معتبرة تكون التقديرين وعلى الثمالي،

 .آخرين عن حمزة أبي عن لهشام رواية ووجود إمكانها بعد يضّر  لا ادقالص

 فالراجح هو صحّة سند هذه الرواية، والله العالم.

 نألبا من تشرب لا»: قال ×الله عبد أبي عن ختي،البَ  بن حفص معتبرة: الثامنة الرواية

 .«فاغسله عرقها من شيء أصابك وإن الجلالة، الإبل

 الخبرين وبضمّ  اللحوم، حول يدور كان السابق الحديث فيما الألبان ولح يدور والحديث

 .معاً  والألبان اللحوم حرمة تثبت
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 إذا بأكلهنّ  بأس لا»: قال الجلالات، في روى عمّن أسباط، بن علّ  خبر: التاسعة الرواية

 .«نط  ل  يخر   نّ كر 

 خلط فلو دائمًا، العذرات على يالتغذّ  هو الأكل لتحريم الموجب الجلل أنّ  على تدلّ  وهي

ومفهومها ثبوت البأس على تقدير عدم ، لحمه أكل جاز وغيرها العذرة بين الأكل في الحيوان

إلا إذا قيل بأنّ الخلط لا يقصد منه الشمول لحال الغلبة الكبيرة، بل لحال التساوي وما الخلط، 

 .هو قريب منها

 عنوان إطلاق تصحّح كأنّها بل ،بها اجالاحتج يمكن فلا مضمرة مرسلة الرواية أنّ  إلا

 على يطلق والعرف اللغة في الجلل كان فلو وإلا الأكل، في ينوّع الذي الحيوان على لل  الج  

 لم ما الأكل، في الخلط عند الحلّية لبيان معنى كان لما خاصّة، العذرة على دوماً  يالمتغذّ  خصوص

 السؤال أنّ  والمفروض جلال، غير هأنّ  يفترض الخلط بنفس إذ التوضيح، مجرّد على الأمر مليحر 

 غير كان إذا بأكله، بأس لا: له فيقول الأعرج الحيوان عن بالسؤال أشبه فهذا الجلال، عن

، فلابدّ من فرض خلل في الرواية أو القول بأنّ وصف الجلل يرطلق على التغذّي على أعرج

 العذرة ولو من دون الغلبة الكبيرة أو الدوام.

 ظاهر غير وهذا بأس، أكله في لكان ذلك لولا هأنّ الرواية هو  مفهوم أنّ لى ما تقدّم، يضاف إ

 في يخلط كان لو به بأس لا: يقول ثم عنه، منزّهاً  أو جداً  مكروهاً  الأكل يكون فقد الحرمة، في

ه  التنزيه، أو الكراهة رفع المعنى ويكون الأكل، فنفي البأس يعني نفي المرجوحيّة، ومفهومر

يوجد  فلاوت المرجوحيّة الأعمّ من الشديدة المفيدة للتحريم والخفيفة المفيدة للكراهة، ثب

 .الباب روايات بمعونة إلا الحرمة في واضح ظهور

 لحوم أكل عن سألته: قال ×الرضا الحسن أبي عن الأشعري، سعد خبر: العاشرة الرواية

 س  الد   في الدجاج
لّى  العذرة على تمرّ  شيء، من( عن ونهايصدّ ) يمنعونها لا وهم ر،اك   عنها، مخر

 .«به بأس لا»: فقال بيضهنّ، أكل وعن
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 القول أطلق الامام لأنّ  جلالا؛ً كان ولو الدجاج حلّية تفيد اأنّه  الرواية هذه فهم في يقال قد

 .الجواز في

 لا اوأنّه  «تمرّ » تعبير إذ الخلط؛ حالة على الرواية هذه فهمـ  غيرهتبعه وـ  الطوسي الشيخ لكنّ 

 صراحة فرضنا لو حتى بل دائمًا، تأكلها اأنّه  لا العذرة، تأكل قد أنها منه فهمير  ،شيء عن صدّ تر 

 الجملة،هو حليةّ الجلال في « س بهألا ب»أمكن تأويلها بأن يكون المراد من  الجلال في الرواية

 بين المفترض رضالتعا يرتفع ثم ومن الدجاج، في أيام ثلاثة الاستبراء بعديكون  وهو

 .هنا النصوص

 الجلل بحصول العلم لعدم يكون قد هنا البأس نفي أنّ  الهندي الفاضل احتمل بل

 .العذرة على والاغتذاء

 ـ السائل علم إلى راجعاً  يكون قد الإمام استفصال وعدم وجيه، العلماء هؤلاء واستقراب

 على المرور فيها يكون التي الحال هذه عن سأل لكنّه ،الجلال بحكم ـ الأشعري سعد وهو

 معرفة بعد الجلل حكم الإمام يبيّن  لكي حاجة هناك تكن فلم بالجلل، العلم عدم أو العذرة

 .به السائل

 علىـ  الجلل في ظهورها تقدير علىـ  الرواية لحم من أخيراً  الطوسي الشيخ ذكره ما نعم،

 جواب من ولا السائل سؤال من لا عرفاً  ظاهر غير تأوّل وفيه جداً، بعيدٌ  الاستبراء بعد ةالحليّ 

 .الإمام

 الأشعري عيسى بن محمد بن أحمد رواه حيث السند صحيح الخبر هذا اعتبار اشتهر وقد

 لتعارض ؛البرقي خالد بن محمد في فناتوقّ  حيث ناأنّ  إلا سعد، عن البرقي خالد بن محمد عن

 .عندنا السند حيث من معتبرةً  تصبح لا الرواية فإنّ  محلّه، في حناهرجّ  كما فيه والتعديل الجرح

ودلالة الرواية على تحريم الجلال تكون بالمفهوم المثبت للبأس، لكنّ البأس غير متعيّن في 

، ما لم نستعن الحرمة، ولا دليل على مركوزيّة التحريم في ذهن السائل في صورة عدم الخلط
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 .بمجموع روايات الباب

 الماء دجاج عن سأله هأنّ  ×الحسن أبي عن آدم، بن زكريا حيحةص: عشرة ةالحادي الرواية

 ..«بأس فلا العذرة غير يلتقط كان إذا»: فقال

 ،بأس فيه غيره فيما غيرها، معها ويخلط العذرة يأكل الذي الحيوان حرمة عدم على يدلّ  وهو

 .لا وأ التحريم بحدّ ـ أي هذا البأس ـ  هأنّ  علمير  لا هلكنّ 

 شربير  ولا ،ظهرها على جّ يحر  لا الجلالة الناقة»: قال ،الجعفريات خبر: عشرة نيةالثا الرواية

 ولا لحمها يؤكل لا الجلالة والشاة لحمها، يؤكل ولا لبنها يشرب لا الجلالة والبقرة لبنها، من

 .«لحمها يؤكل لا الجلال ةوالبطّ  لبنها، يشرب

ما لم نفسّرها بأنّه تحذّر المحرم  ليها،ع كالحجّ  به أحد فتوى يظهر لا مما مضمونها وبعض

 والحاج من الاتصال بالناقة الجلالة الموجب لتنجّس بدنه.

 .ضعيف والسندهذا، 

 .وألبانها عن أكل الجلالة ‘قال: نهى رسول الله ابن عمر،الرواية الثالثة عشرة: خبر 

 تقويمية لنصوص الجلالاتمجموعيّة قراءة ـ  

 لتقويم ؛إجمالَّ  رصدٍ  من ولابدّ  الأكل، حيث من الجلال لحيوانا روايات مهمّ  هو هذا

 :وذلك ،هنا النهائي الموقف

 سوى عندنا سنداً  يسلم لم الباب روايات من يزيد أورواية  ةثلاث عشر بين من إنّ  :لاً أوّ 

 حفص ةبرومعت ،(7 :رقم( )حمزة أبي أو) سالم بن هشام معتبرة وهي ،أو أربع روايات ثلاث

 خمس هنا فالمعتبر المشهور عند اأمّ  .(11 :رقم) آدم بن زكريا وصحيحة ،(8: رقم) تريالبخ بن

(. 10 :رقم) الأشعري سعد وخبر ،(1: رقم) السكوني خبر إضافة، وهي ما تقدّم مع روايات

                                           
 .322: 3( كتاب من لا يحضره الفقيه 1)
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 .عّفضر  أو بالكذب ماتهُّ  من طرقه في وقع وبعضها الإسناد، ضعيفة الروايات وباقي

 :سنجد ،الدلالة حيث من النصوص مجموعة في لناتأمّ  إذا: ثانياً 

 خبر وهو حرمته، فيرى اللحم حكم على واضح وبشكل مباشرةً  زيركّ  بعضها نّ إ ـ أ

 حمزة أبي ومعتبرة ،(3 :رقم) الصيرفي امبسّ  وخبر ،(2 :رقم) مسمع وخبر ،(1: رقم) السكوني

 .(13، وخبر ابن عمر )رقم: (12 :رقم) الجعفريات وخبر ،(7 :رقم)

 هذا ولكنّ  الحيوانات، هذه أكل يجوز بعده هوأنّ  ،الاستبراء بيان يفيد إنّ بعضها ـ ب

 ،(2: رقم) مسمع وخبر ،(1: رقم) السكوني خبر مثل حةً صرا الحرمة يفيد تارةً  (البعض)

 الحيوان في نتظرير  هبأنّ  يقول بل صراحةً، الحرمة يفيد لا وأخرى ،(3 :رقم) الصيرفي امبسّ  وخبر

 الكراهة فعوترت جداً، أكله يكره فلعلّه التحريم، في صريح غير وهذا ذبح،ير  ثم ة،مدّ  وكذا كذا

 ،(5 :رقم) يزيد بن يعقوب ومرفوعة ،(4 :رقم) الرحمن عبد بن يونس خبر مثل وهذا بذلك،

 في صريح غير وهذا وكذا، كذا فأحبسه الجلالة بلالإ نحر أردت إذا كنّ أب له يقول حيث

 ربط لزوم إلا يفيد لا حيث ،(6 :رقم) الجوهري دمحمّ  بن القاسم خبر وكذلك الحرمة،

، والارتكاز جداً  مكروه فلعلّه لا، وأ يحرم هل دونه من هأنّ  فهمير  لا اللزوم هذا لكنّ  ن،االحيو

 .كان قائمًا على الكراهة الشديدة في ذهن المتلقّي

 بصرف أيام ثلاثة بحهاذ قبل الدجاجة ربط استحباب إلى الفقهاء بعض ذهب لهذا وربما

 .الجلل مسألة عن النظر

 البختري بن حفص ومعتبرة ،(2: رقم) مسمع كخبر ،اللبن حرمة يفيد بعضها نّ إ ـ ج

 (.13، وخبر ابن عمر )رقم: (12 :رقم) الجعفريات وخبر ،(8: رقم)

نهى عن لبن  ‘النبي أنّ  لكن يوجد خبر إضافّي خاصّ باللبن، وهو خبر ابن عباس:

 .ةالجلال

 ،(3 :رقم) الصيرفي امبسّ  خبر مثل ،للحجّ  أو مطلقاً  الإبل ركوب حرمة يفيد بعضها نّ إ ـ د

 .، وإن كان من غير البعيد أن يكون ناظراً للتحذّر من النجاسة(12: رقم) الجعفريات وخبر
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 سعد وخبر ،(9 :رقم) أسباط بن عليّ  كخبر الخلط، عند الأكل جواز يفيد بعضها إنّ  ـ هـ

 (.11 :رقم) آدم بن زكريا وصحيحة ،(10 :رقم) شعريالأ

 :بأجمعها النصوص نأخذ وأخرى ،سنداً  المعتبرة النصوص نأخذ تارةً  المعطيات لهذه ووفقاً 

 :فسوف يظهر الآتي سنداً، المعتبر خصوص أخذنا فإذا ـ 1

 الجلال قمطل إرادة على بناءً  ،(7 :رقم) حمزة أبي لمعتبرة الجلال؛ لحم أكل حرمةـ  1ـ  1

 في قتصرفير  ،الطهارة مباحث في بينهم المعروف هو كما الإبل خصوص إرادة مع اأمّ  منها،

 .الباب في النصوص سائرب داً مؤيّ  ةالخصوصيّ  بإلغاء إلا عنه ىيتعدّ  ولا الإبل، على التحريم

 ظهره ركوب اوأمّ  (.8 :رقم) البختري بن حفص بمعتبرة الحرمة فتثبت ،لبنه امّ ـ أ 2ـ  1

بنفسه لو قلنا بأنّ النهي ناظر للركوب بنفسه لا للتحذّر من  حرمته في معتبر خبرٌ  يسلم فلم

 .النجاسة

 عند نعم عندنا، معتبر خبر يسلم فلم ،بالاستبراء التحريم وزوال استبراؤه اوأمّ ـ  3ـ  1

 زوال هو الحرمة زوال في عبرةفال عندنا اأمّ  ،(1: رقم) السكونيخبر ب الأخذ يلزمهم المشهور

 .الوصف

 لم هلكنّ  الجواز، على دلّ  وإن( 10 :رقم) الأشعري سعدخبر ف ،الطعام خلطه اوأمّ ـ  4ـ  1

 ،الخلط حالة على الجلل عنوان صدق في بالشكّ  هنا الأكل جواز في فيكتفى سنداً، عندي يثبت

 .نفسه سعد خبر مع متطابقة النتيجة وتكون

 .الفقهاء من جملة ليهإ ذهب ما هو هنا استخلصناههذا، وما 

 المقدار ةحجيّ  في أو الموثوق الخبر ةحجيّ  في لننظر النصوص مجموع أخذنا إذا وأما ـ 2

 الرواية، دتعدّ : وههنا  الوثوق موجبات أنّ  نلاحظ فنحن ،الأخبار بين من صدوره الموثوق

 ديثيح معارض وجود وعدموتنوّعها النسبي بين المذاهب،  الأربعة، الكتب في دهاووور

 .أيضاً  فيها السند المعتبرة الروايات بعض ووجود لها، خاصّ 

 13 حوالي) الأخبار من العدد بهذا تواتر على الحصول صعوبة فهي ،الوثوق فاتمضعّ  اأمّ 

 ،(فقطأو ستّ  روايات خمس هو قلنا ماك الحرمة على فالدالّ  وإلا ،تقدير بعدأ على رواية

 للقرآن الروايات ومعارضة الأسانيد، بعض في والكذابين الضعاف الرواة بعض ووجود



  

 في والتعارض الاضطراب ووقوع ،(تقييد أو تخصيص معارضة) فيه الحصر دلالة في الكريم

مل على مجرّد الكثرة لا  تقدّم كما الاستبراء امأيّ  عدد تعيين في الروايات هذه من جملة ما لم تحر

 وأخذه ،الكافي في الكليني به تفرّد مما لرواياتا هذه أغلب وكون ،خصوصيّة الأيّام، وفيه تأمّل

 ،ظاهراً  أخرى طرقيس لها ول الكليني، هو العمدة مصدرها رواية 12 من 8 حوالي) عنه ةالبقيّ 

ثلاث  بينه يوجد وهذا ،روايات خمس فهو التحريم على دلالته في الواضح المقدار أخذنا ولو

 (.غيره أخذ هوعن للكليني الكافي هو الأساس مصدرها روايات

 أنّ  يرى من اأمّ  ،هابف هنا هبيت أهلالنبيّ و عن الحرمة بصدور اطمئنان له يحصل فمن وعليه،

 عنده شكلفير  ،تقدير أبعد على الكراهة أو عنه هالتنزّ  بل الحيوان، حرمة يعطي لا الموثوق المقدار

 .ه هنا، إلا أنّ الاحتياط اللزومي له مبّرراتالجلال الحيوان بحرمة الإفتاء

 وجود والسنةّ الكتاب نصوص بين الجمع في الكلّي  البحث في ـ الله شاء إن ـ يأتي وسوف

 لا الناس يعافه الذي رالمستقذ   الأمر عن التنزّه باب من هنا التحريم نصوص تكون أن احتمال

 .التحريم باب من

 وثوق تحصيل جداً  العسير فمن الركوب اوأمّ  بالتحريم، الحكم أصل مستوى على كلّه هذا

 لو سلّمنا أنّ الركوب بنفسه هو المقصود. السند، ضعيفي خبرين عبر الحكم بصدور

ه ـ نعم أورد ابو داود في سننه   خبرين هما:ـ وغيرر

 «.نهى عن ركوب الجلالة»قال:  ابن عمر،خبر  أ ـ

بل أن عن الجلالة في الإـ م  الله عليه وسلّ صلّى ـ رسول الله  نهى»ابن عمر قال: ب ـ خبر 

 .«ركب عليهاير 

لكنّ المشكلة أنّ الحديث المرويّ عن ابن عمر مرّتين بطريق واحد، وهو طريق أيوب عن 

ذف فيه اسم النبيّ، وأخرى نرسب للنبيّ، فإذا رجّحنا النسبة للنبيّ  ـ وهو أقوى نافع، تارةً حر

طي لابن عمر نفسه، ونسب كان نافعاً، وإلا فربما يكون ذلك ناتجاً عن موقفر احتيااحتمالاً ـ 

 ‘.للنبيّ ظناًّ من الراوي أنّه أخذه عنه
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 الله نهى رسول الله صلّى  :قال ،أبي هريرة..»كما نقل الهيثمي بعض الروايات الضعيفة فقال: 

وركوبها. رواه البزار وفيه أشعث بن براز  م عن الجلالة وعن شرب ألبانها وأكلهاعليه وسلّ 

م نهى يوم فتح مكة عن  الله عليه وسلّ صلّى  النبيّ  عباس أنّ  بنالهجيمي وهو متروك. وعن ا

قلت رواه الترمذي باختصار رواه البزار وفيه ليث بن أبي . لحوم الجلالة وألبانها وظهورها

 .«س، وبقية رجاله ثقاتمدلّ  هسليم وهو ثقة ولكنّ 

 وعلى أيّة حال، فلسنا سوى أمام أخبار آحاديّة قليلة.

 عندي، السند ضعيفة هاكلّ و( روايات 6) قليلة ياتاالرو إنّ  فحيث ستبراءالا شرط اوأمّ 

 الصعب فمنلهذا  ،الحيوانات من جملة في الأيام تحديد في فيها والتعارض التضارب وقوع ومع

 ،ةشرعيّ  لا ةتقريبيّ  هي التحديدات هذه بأنّ  شخص يقل لم ما ،بصدورها الاطمئنان تحصيل

 .بينها تعارض فلا فيها حديّة لا ولهذا

وعليه، فالعبرة بزوال الوصف. ولعلّ هذا هذا هو ما قصده من قال من فقهاء السنةّ 

 .بمعياريّة زوال الرائحة الكريهة والنتانة من الحيوان وعرقه

 إذ تثبت، فلم ـ ةمّا تقدّم في بحث اللبن وقاعدة التبعيّ ع النظر وبصرف ـ اللبن حرمة اوأمّ 

 هلكنّ  بأس فلا الاطمئنان له يحصل فمن معتبرة، منها واحدة ،ياتروابضع  سوى فيها ليس

 ، والاحتياط حسن.جداً  صعبٌ 

 حيوان محلّل الأكل وآخر محرّم الأكلوالمولود من  ،خاتمة في الحيوان المستنسَخ

هما محلّل الأكل والآخر محرّمه، فما هو الحكم؟ لد حيوان من حيوانين: أحدر  لو ور

كم بحرمة البغل المولود من الحمار ذهب بعضهم إلى تغليب  جانب الحرمة، وبهذا يحر

 .والفرس، بناءً على حرمة الحمار الأهلي

أنّ هذا التغليب لجانب الحرمة لا معنى له؛ فليس عندنا عنواٌن تحريمي في  إلا أنّ الصحيح
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بهذه  ، ولم يرد شيء من هذا في النصوص«المتولّد من حيوان محرّم»النصوص الدينيّة اسمه 

ولم تثبت كليّة قاعدة درء المفسدة المحتملة أولى من جلب المصلحة المحتملة، الطريقة المستقلّة، 

بل ننظر في الحيوان المتولّد فإذا صدق عليه عنوان الحيوان المحرّم المولود منه، أو أيّ حيوان 

بقاعدة الحلّ أو  محرّم آخر، كان حراماً؛ لكون العنوان التحريمي شاملاً له، وإلا فهو حلال

كّ فلا  بدليل تحليل العنوان الخاص الذي انضوى تحته لو كان فيه دليل خاصّ أيضاً. بل لو شر

 موجب للتحريم؛ بل المتعيّن العمل بقاعدة الحلّ في هذه الحال.

وبهذا نعرف أنّنا بأكلنا الحيوان المتولّد لا نأكل الحيوان المحرّم الذي جاء منه، حتى يقال بأنّ 

ه جزءاً محرّماً؛ لأنّ المفروض أنّ الجزء الذي من الحيوان الأم أو الأب قد استحال فصار هذا في

، لهذا لا تترتّب أحكام الجزئية على المولود بعد ولادته.  المتولّد 

خة )الاستنساخ(، فإنّ العبرة بصدق عنوان تحريمي  وهكذا الحال في الحيوانات المستنس 

لد حيوان لم يسبق له وجود عليها عرفاً، وإلا تكون حلا لاً بمقتضى قاعدة الحلّ، بل حتى لو ور

 في نوعه، فيحكم بحلّه؛ عملاً بقاعدة الحلّ.

  





 

 

 

 

 

 

 

 

 الفصل الثالث

 الجوامد أو الأعيان الجامدة
  





 

 

 

 

 تمهيد

غير المائعة عادةً، من غير  الأشياء تلكوامد أو الجامدات أو الأعيان الجامدة، بالج يقصد

 كل أنّ  الواضح ومن موقف، أكلها في وللشريعة ،انات وأجزائها بما هي حيواناتالحيو

 .بالدليل خرج ما إلا أكلها يجوز ـ البراءة أصالة أو الحل لأصالة طبقاً  ـ الجامدات

 :وهو اثنان ،الجامدات من أكله يحرم لما ةساسيّ أ ناتعيّ  الإسلامي الفقه ذكر وقد

 .ـ الأعيان النجسة والمتنجّسة 1

 .الطين ـ 2

، ما لم يعرضه أحد العناوين التحريميّة العامّة الطارئة وما سوى ذلك عندهم، فهو حلالٌ 

 التي أشرنا لبعضها سابقاً، مثل الضرر المحرّم.

 وبناء عليه، نبحث في الجوامد ضمن محورين اثنين، إن شاء الله.

  

                                           
ب؛ تركنا بحث المخدّرات ـ ومنها موادّ جامدة ـ إلى ما بعد بحث المسكر في الفصل الرابع من هذا الكتا( 1)

 لتناسبه معه.





 

 

 

 

 المحور الأوّل

 والمتنجّسة النجسة الأعيان 

 تمهيد

 لها في تعرّضواه لا يجوز أكل أو شرب شيء من الأعيان النجسة التي بين الفقهاء أنّ  لمعروفا

 بل الإجماع، نفي الخلاف في ذلك ادّعي، وقد مباحث النجاسات من كتاب الطهارة

 .عليه

ا له في كما تعرّضو ،تعرّض جملة من الفقهاء لهذا الحكم في مباحث أحكام النجاسات وقد

 م الأطعمة والأشربة.أحكا

 فهذا النجسة، الأعيان عنوان في سيكون البحث أنّ  إلى الإشارة بتج أدلّتهم، فيقبل النظر و
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 النجس عنوان أنّ  ثبت فإذا لا؟ وأ الأكل لحرمة كافر  عنوان هو هل سنبحث الذي هو العنوان

 تحت لنزوله ه؛أكل بحرمة حكم شيء نجاسة له ثبت كلّما الفقيه فإنّ  الأكل، لتحريم موجبٌ 

 .المحرّم العنوان

 ،«النجس»لا بعنوان  ها،وهي حرمة الأعيان النجسة بعناوين لهذا البحث جهة  أخرى، لكن

 على انصبّ  التحريم هذا لكنّ  والخنزير، الدم وكذلك الكريم، الكتاب بنصّ  محرّمة الميتة فمثلاً 

 وردت قد النجسة الأعيان كلّ  أنّ  ـ لاحقاً  وسنرى ـ ثبت لو لكن به، فنلتزم الميتة، عنوان

 تنصبّ  لم الحرمة لكنّ  النجسة، الأعيان حرمت وإن فهنا الخاصة، بعناوينها بحرمتها نصوصٌ 

 ذكر باب من هو إنما النجسة، الأعيان تحرم: حينئذر  وقولنا الأفراد، عناوين على بل العنوان، على

 فليلاحظ موضوعه، على الحكم بّ ص باب من لا الأكل، محرّم هو لما الطريقي الجامع العنوان

 .داً جيّ 

نعم، لو ثبت تحريم بعض الأعيان النجسة، وتمّ فهم خصوصيّة النجاسة هنا، ونجحنا في 

تنقيح المناط وإلغاء خصوصيّة هذه الأعيان بعناوينها، أمكن إثبات الحكم لمطلق ما هو نجس، 

 وسيأتي إن شاء الله.

 يتضح سوف البحث خلال ومن العام، وانالعن في نبحث سوف فنحن ،حال ةأيّ  وعلى

 .الله شاء إن العام العنوان عن النظر بصرف ،أيضاً  الأفراد عناوين حكم

 مستندات تحريم الأعيان النجسة والمتنجّسة، عرض وتقويم

 :هو الآتي تما استند إليه في إثبات حرمة أكل النجاسا وأهمّ 

 ستخباث، بيان ومناقشةمفهوم الا ـ مرجعيّة 

وعبارات ، أكلها يحرم الخبائث أنّ  لمفروضوا الخبائث، من النجاسات إنّ  :الأوّل ليلالد

 بعض النجاسات من الخبائث. أنّ تعطي بعضهم 
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 ؛ وذلك:يُناقشلكنّ هذا الكلام يمكن أن 

 متقدّ  كلاماً  الخبيث ةمعياريّ  في أنّ  على ،الخبائث حرمة كبرى صحّة عندنا تثبت لم هنّ إ :لاً أوّ 

 .نعيد فلاصل الأوّل، في الف

إذا قصد من خباثة النجاسات أنّ حكم الشريعة بنجاسة شيء معناه أنّه خبيث بعنوان  :ثانياً 

ليس عنوان النجاسات ملازماً لعنوان مطلق ولو بالتعبّد الشرعي، فهذا غير صحيح؛ إذ 

ات وما دبالعبا شرعي خاصّ  حكمٌ ـ بمفهومها الفقهي السائد ـ  ة، فالنجاسمطلقاً  الخبيث

سل، ولم يذهب الفقهاء إلى ضرورة اجتناب النجاسات في يتصل بها كالصلاة والوضوء والغر 

غير هذه الحال ـ إلا باب الأطعمة الذي نحن فيه ـ فليس إذا حكمت الشريعة بنجاسة شيء 

 مثلًا، الصلاة إلى بالقياس ةالنسبيّ  الخباثة هيما ، إنّ تقديمها اعتبار الخباثة بنحو مطلقفهذا يعني 

 .بالضرورةالمطلقة  الخباثة مفهوم يلازم فلا بالصلاة مرتبطٌ  البول من التطهير على دلّ  فما ومعه

و نجس شرعاً فهو خبيث عرفاً وخارجاً ولو قبل ورود الشرع، هذا قصد أنّ كلّ ما إ ثالثاً:

وعند  اً مادي بخبيث ليسمع أنّه  ،نجس عندهم الكافر، وذلك أنّ فهذا لا دليل عليه البتّة

 كذلكو ،على قولر مشهور فيه المادّية بالنجاسة الشريعة حكمت ذلك معو ،العرف والعقلاء

 أنها رغمغوي، لوال العرفي بالمعنى خبائث ليست فهي والمسكرات اعوالفقّ  الخمور في الحال

 .المشهور على نجسة

 هو ـ النجاسات لمسألة شهورالم الفهم على بناءً  ـ ديتعبّ  برعدٌ  فيها القضية أنّ  زيعزّ  ما أنّ  كما

 ذي من المنيُّ  وكذا خبيث، الكلّ  أنّ  مع وغيره، سائلة نفس له ما بين ونجاسته الدم في التفصيل

 بالضرورة مرتبطٌ  النجاسات باب أنّ  على دليل يوجد فلا. والغائط البول وكذا السائلة، النفس

 القذارة مطلق بلتجنّ  أمثلة هي النجاسات باب نصوص كل بأنّ  شخص قال إذا إلا بالخبائث،

 .ونحوها العشرة هذه خصوص لا

 النجاسات ليست هأنّ  وهو الخباثة، مفهوم إطلاق إبطال يوجب ما هنا نضيف أن ويمكننا

 أو والعقاقير الأدوية في والمستعملة الخنزير من المأخوذة الموادّ  فبعض الحالات، كلّ  في خبائث

 الخنزير أصل أنّ  وأ الفعلي العنوان هل الخباثة؟ من رادالم هو فما العرف، يستخبثها لا غيرها



 

 خبيث؟ هو الطوارئ عن النظر بصرف

 ، مناقشة وتعليقوالضررالإجماع  تَامرجعيّـ  (ـ )

 .النجاسات أكل حرمة على الإسلامي الفقهي والتسالم الإجماع :الثاني الدليل

 وبعض الخبائث تحريم عنوان إلى ااستندو فهم المدركية، واضحـ  تمّ  لوـ  الإجماع ولكنّ 

 .ةالبتّ  الإجماع هذا ةلحجيّ  وجه فلا الآتية، النصوص

، بل إثبات انعقاد ارتكاز متشّرعي أو سيرة متشّرعيّة في عصر  ومثل الإجماع هنا الارتكازر

 النصّ ـ أي قبل عصر الفتاوى ـ مرجعه صاحب الشرع حصراً، يحتاج لدليل، وهو مفقود.

 .بالبدنات ملاك حرمة أكل المضّر بفيحرم تناولها  ،النجاسات مضّرة إنّ  الثالث: الدليل

 ، لكنّ بعنوان الضرر لا بعنوان النجس اً ضرراً معتداً به فهو حرامما كان مضّر  بأنّ  ويناقش

ولم يقدّم  ،صعبٌ للغايةـ قليل  ولو بمقدارر ـ النجاسات  إثبات الضرر المعتدّ به في تناول كلّ 

 .اً على هذا الأمرلاً علميّ المدّعي دلي

 ـ مرجعيّة النصوص الحديثيّة 

بها إن لم متواترة  قطوعٌ ا موقد ذكر صاحب الجواهر أنّه  ،الروايات الرابع: الدليل

 .اصطلاحاً 

 :تنظيمها أردنا إذا وأنواع طوائف لىالروايات هنا عو

 ومباشر واضح بشكل النجس عنوان أكل حرمةـ نصوص  ـ 

 .بالنجس الانتفاع مطلق يحرم أو وشربه، النجس أكل يحرم: تقول رواية دورو بمعنى

                                           
 .225: 2لاشتهاردي، مدارك العروة نظر: ا( ا1)

نا لا . والملفت أنّ السيد تقي القمي علّق عليه هنا في باب الأطعمة والأشربة بأنّ 354: 36( جواهر الكلام 2)

: 10 الحكم هنا )مباني منهاج الصالحين فيه لا شبهة  أن يكون المراد أنّ ندري ما هي السنةّ المقطوعة هنا إلا

ه كان قد استعرض العديد من الروايات للحكم نفسه في كتاب الطهارة! )مباني منهاج (، مع أنّ 745
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في الأحاديث ـ على ما يبدو ـ رواية بهذا الأسلوب في البيان عدا رواية واحدة، وهي  وليس

وجوه الحرام من البيع والشراء،  اوأمّ »خبر تحف العقول المشهور والطويل، حيث جاء فيه: 

عنه من جهة أكله أو شربه أو كسبه أو نكاحه أو ملكه  مما هو منهيٌّ أمر يكون فيه الفساد  فكلّ 

أو إمساكه أو هبته أو عاريته، أو شيء يكون فيه وجهٌ من وجوه الفساد، نظير البيع بالربا أو 

البيع للميتة والدم أو لحم الخنزير أو لحوم السباع من صنوف سباع الوحش والطير أو 

عن  لأنّ ذلك كلّه منهيٌّ  ؛مجوه النجس، فهذا كلّه حرام ومحرّ جلودها، أو الخمر أو شيء من و

 .«..حرام ذلك في تقلّبه فجميع فيه، والتقلّب وإمساكه وملكه ولبسه وشربهأكله 

 كلّ  تنصّ على أنّ  حيث؛ وشربها أكلها وحرمة النجاسات خباثة دعوى تؤكّد الرواية فهذه

 .وشربه وغير ذلك عن أكله س ـ منهيٌّ ذلك مما ذكر ـ ومنه النج

 :للمناقشة قابل الحديث هذا أنّ  إلا

 الحديث هذا حال العلماء قحقّ  وقد السند، بفقدان بل بالإرسال، السندي بالضعف :لاً أوّ 

 .نطيل فلا ،المكاسب في بحوثهم ماتمقدّ  في

 وملكه وإمساكه النجس لبس حرمة ذلك معنى لكان للحديث الفهم هذا صحّ  لو :ثانياً 

 ،الإسلاميّ  الفقه لواضحات مخالف وهو كيف جداً، الفساد واضح هذا أنّ  مع فيه، بوالتقلّ 

لو كان هذا صحيحاً لظهر وبان  !استخدامه؟ أنواع وجميع ولبسه النجس إمساك يحرم فهل

 وترك بصمات على الأسئلة والأجوبة في عصر النصّ.

لعلّ المراد منها الخبيث ل ـ ـ وهي نادرة الاستعمافي الروايات « النجس»إنّ كلمة  :ثالثاً 

القذر، لا النجس الاصطلاحي، وهذا احتمال طرحوه في مباحث الطهارة والنجاسة، ومعه 

 .يهتصبح الرواية دليلًا على حرمة الخبائث لا النجاسات، ما لم تثبت الملازمة والتما

 حياته حال الغنم عن صلتفُ إذا الغنم أليات أكل عن النهيـ نصوص  ـ 

 من والميتة فيحرم، الميتة بحكم الحيّ  الحيوان من والمبان المقطوع اللحم أنّ  على يدلّ  مما

                                           
 .84: 17تفصيل وسائل الشيعة ؛ و333تحف العقول: ( 1)

 .745: 10الحين ( القمي، مباني منهاج الص2)



 

 .النجاسات

 من المبان العضوفإنّ هذه الروايات ـ لو تمت ـ غاية ما تدلّ عليه إلحاق  ؛واضح والجواب

 هذه فتريد سنّة،وال الكتاب بنصّ بعنوانها  الأكل محرّمة الميتة أنّ  والمفروض بالميتة، الحيّ  الحيوان

 أنّ  على دليل ولا بعنوانها، لها الثابت أكلها حكم في بالميتة ملحقٌ  المبان العضو أنّ  بيان الروايات

 .النجاسات لسائر الحكم   يسّر ن حتى لنجاستها متحرر  إنما الميتة

 يجوز لا هأنّ  مع عندهم، بالطهارة محكومة الحياة تحلّها لا التي الميتة أجزاء أنّ  لذلك ويشهد

 عندهم محكومة فهي له سائلة نفس لا ما ميتة وكذلك ،بعضها عند بعضهم على الأقلّ  أكل

 .أكلها يجوز لا هأنّ  مع ،بالطهارة

 الذي تسقط فيه النجاسة إلا بعد تطهيرهـ نصوص حرمة أكل الطعام  ـ 

م أكله إلا وهي روايات عديدة في هذا المجال، فإذا كان الطعام الذي تسقط فيه النجاسة يحر

 .يحرم أكلها قطعاً نفسها نّ النجاسة فهذا دليل واضح على أ ،بعد التطهير

 تية،الآ النتيجة إلى يفضي المذكورة الروايات في التتبّع أنّ  إلا وعرفي، دجيّ  الاستدلال وهذا

 رادر ج أو دمر  أو ميتة فأرةر  أو فقاع أو خمر أو ميتةر  وقوع في وارد الروايات هذه جميع نّ أ وهي

 44و  43فراجع الباب  ..قالمر   أو العسل أو السمن أو الزيت أو القدر في ذلك نحو أو ميت،

 ةمن أبواب الأشرب 18من أبواب الأطعمة المحرّمة في تفصيل وسائل الشيعة، والباب 

 38 البابمن أبواب الماء المضاف، و 5من أبواب الماء المطلق؛ والباب  8 و 3المحرمة، والباب 

 بواب النجاسات.من أ

عن أكل ما لاقى  ىتنهـ بصرف النظر عن البحث التفصيلي فيها ـ الروايات  فهذهوعليه، 

هذه الأشياء ؛ إذ ما لم ينظّف بمعنى يخرج منه المحرّم ولو جزيئاته الشيء المحرّم أكله من الطعام

ظاً م شربه تحفّ اء حرر الكتاب والسنّة، فإذا سقط الخمر في الم فيحرمة أكلها بعنوانها  تكلّها ثبت

على حرمة شرب الخمر نفسه، وهكذا لو سقطت الميتة، ولهذا نجد في روايات حرمة شرب الماء 
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ل لا الماء إن».. الإمام يقول :  الذي اختلط بالخمر والمسكر أنّ  ر،ل( )يحلّ  يحر  تشربوا فلا المسك 

 ولو بالماء اختلط ولو يحرم الذي سكرالم عن ماوإنّ  الماء عن ليس فالنهي .«كثيراً  أو قليلاً  منه

 .قليلاً  المسكر كان

 عن النهي أو الشراب، أو الطعام في سقطا تينميّ  جرذ أو لفأرة ناظرة اإمّ  هنا فالروايات

 بالماء، اختلطا ولو والفقاع الخمر عن النهي أو غسلها، قبل والدم والميتة الخمر أواني في الأكل

 ؟!نيّ كالم النجس عنوان من هذا ينأو

ومن فوائد هذه الروايات أنّ الدم غير المسفوح يصبح محرّماً؛ لأنّ المفروض أنّ الدم الذي 

سيأتي بحث هذا الأمر في الفصل اللاحق بعون الله لكن من المسفوح وغيره،  عمّ أيلاقي الطعام 

 تعالى.

 أو أكلها تحريمُ  يثبت لم بنجاسةٍ  سالمتنجّ  تناول عن النهي في الروايات بعض وردت نعم،

 :مثل بعنوانها، شربها

رٍّ  ،الأولى: خبر أبي بصير )الصحيح عند المشهور( الرواية  من ماء، مررتر  قال: سألته عن كر

 .«منه تشرب ولا منه توضأ لا»: قال به وأنا في سفر، قد بال فيه حمار أو بغل أو إنسان؟

 والبغل الحمار بول لأنّ  ؛ذارالاستق لأجل يكون قد بل ،النجاسة لأجل ليس هنا النهي لكنّ 

  من الوضوء يجيزون مأنّه  مع نجساً؛ الإنسان بول كان وإن واضح، هو كما انطاهر
ر
 فيه بال ماء

 .طاهر الماء لأنّ  حمار؛ أو بغلٌ 

 أو كلب شربا من زيتر  عن أخيه قال: وسألته عن فأرةر  ،بن جعفر الثانية: خبر علّ  الرواية

 كان وإن نحوه، أو لسراجر ولكن ينتفع به  ،أو نحوها فلا تأكلهكان جرّةً  إن»أو سمن؟ قال: 

 ينتفع ولا فليهريقه ،يهريقه أن يحتمل سراً وم صاحبه كان إذا إلا بأكله، بأس فلا ذلك من أكثر

 .النجاسات حرمة يعطي الكلب إقحام إنّ  حيث .«شيء في به

 لا لكن ثابتاً، الكلب كلأ عن النهي يكون فقد ،بالنجاسة يختصّ  لا الحديث هذا ولكنّ 

                                           
 .2مة، حمن أبواب الأشربة المحرّ  18، باب 342: 25( انظر: تفصيل وسائل الشيعة 1)

 .5من أبواب الماء المطلق، ح 3، باب 139: 1( تفصيل وسائل الشيعة 2)

 .275؛ وقرب الإسناد: 134( مسائل علي بن جعفر ومستدركاتها: 3)



 

 علماً  نجسة، ليست الفأرة أنّ  مع الفأرة ذكر هنا ورد ولهذا ،الخاصّ  هبعنوان بل النجاسة، بعنوان

ـ  الوسائل كصاحبـ  رينالمتأخّ  طرق صحّة حرازإ لعدم ؛عندي السند ضعيفة الرواية أنّ 

 الإسناد قرب سند في والرواية ،وفق ما أشرنا إليه آنفاً  الرجال في قناهحقّ  ما على القديمة للكتب

 .الحسن بن الله بعبد ضعيفة

 ةر عن الأكل لو كان في جرّ نهت فمن جهة  أنّ مضمون هذه الرواية ـ وأمثالها ـ غريب، على

ها في ما هو أكثر من ذلك ومع حال وأجازت الانتفاع بلا فرق بين حالتي الفقر والغنى، لكنّ 

ه لا ينتفع بهما في شيء حتى مع الكثرة، فلو كانت نّ وأ مناليسار أمرت بإهراق الزيت والس

ه في ما وجه تحريم الانتفاع بالسمن والزيت بالاستصباح أو السراج، مع أنّ فالنكتة هي النجاسة 

ما صار كثيراً ـ وعادةً يكون في مورد القلّة جاز ذلك، فعندما كان قليلًا أجاز له الانتفاع؛ وعند

نتفاع به؟! يبدو لي الموقف غريباً، فضلًا عن مخالفته لما ذهبوا إليه ف ـ أمر بعدم الااسرإتلافه إ

ه لا يوجد دليل على حرمة الانتفاع بأنّ  جاسة الشيء لإتلافه؛ ولهذا ذكروامن عدم اقتضاء ن

مة ه مشروط بالطهارة، عدا رواية تحف العقول المتقدّ بالأعيان النجسة في غير ما ثبت سلفاً أنّ 

بعض الروايات الخاصّة، وكذا الميتة، وبحثوا هناك في  انعم، الخمر ورد فيه .الضعيفة السند

 ورد هأنّ  على واضح، هو كما بنفسيهما عنوانان والمسكر الميتة بل النجاسةذلك، وليس المناط هو 

 .استعمالها يجيز ما الميتة في

 الكناية منها ادير قد الحالات بعض في غيره أو الماء إهراق على الدالّة فالنصوص هنا، من

 منيّ  أو بولر ب وتنجّس الإناء في الذي فالماء وإلا الطهارة، فيه يشترط فيما به الانتفاع عدم عن

 غسل يمكن ألا !فيه؟عب يستو بحيث جداً  كثير ماء في بوضعه تطهيره يمكن ألا ق؟اير لماذا

ظاهر من الإهراق هو إنّ ال !يحرم تقديمه للحيوانات؟ هل! حرام؟ هذا فهل !يد؟برللت به البدن

ك ة التعبير حتى نتمسّ يظهر منه حرفيّ  فلا، فيما يشترط فيه الطهارة مسبقاً  ترك الانتفاع به

رين أيضاً، ومعه لا تكون وهذا ما فهمه مشهور المتأخّ  .بإطلاقه لإثبات حرمة مطلق الانتفاع به

 .روايات الإهراق دليلاً على حرمة أكل الشيء
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سألته عن الجنب  :خبر أبي بصير الصحيح عند المشهور قالأييد ـ ـ بنحو التولهذا لاحظ 

 ،)فليهرهقه( فأهرقه قذرة يده كانت إن»ور، فيدخل إصبعه فيه قال: وقال: ت  يحمل الركوة أو ال

 سل بالإهراق.الغر قابل  . فقد«..منه فليغتسل قذر يصبها لم كان وإن

 × ادقئل الصقال: سر  ،الثالثة: مرسل الصدوق الرواية
ر
قال: فشربت منه دجاجة،  عن ماء

 منه توضأ قذرٌ  منقارها في يرعلم لم وإن تشرب، ولم منه تتوضأ لم قذرٌ  منقارها في كان إن»

 .«واشرب

 بينهما بل النجّاسات، مع مساواتها عدم تقدّم وقد رات،المستقذ   عن النهي على تدلّ  وهي

 كانت وإن الصدوق بطريق بها يحتجّ  لا مرسلة الرواية أنّ  على وجه، من وخصوص عموم

 .ضعيف بطريق الطوسي عند مسندة

رّ  عن سألته: قال أخيه، عن ،جعفر بن عل خبر: الرابعة الرواية  ألف فيه ماءب( ح) ةج 

، اروقيه فيه وقع رطل  .«يصلح لا»: قال منه؟ الوضوء أو شربه يصلح هل بولر

ا قد نّه أعيف عندي، وبصرف النظر عن الرواية ـ بصرف  النظر عن سندها، وهو ض وهذه

بالبول لا  ةٌ خاصّ ـ  تحتمل الكراهة أو التنزيه« يصلح لا»كلمة  لا تكون ظاهرة في الحرمة، فإنّ 

 بمطلق النجاسات، وسيأتي بحث البول على حدة بعون الله.

 في موضوع البحث، مفهومها وتأثيرها وقفة مع نصوص الأسآر

 سؤر تشرب ولا:»..  قال حديث، في ×الله عبد أبي عن بصير، أبي خبر: الخامسة الرواية

 .«منه ستقىير  كبيراً  حوضاً  يكون أن إلا الكلب
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لاسيما خبر معاوية ، ة، ومثلها غيرها في الكلبالأولويّ حرمة أكله أيضاً ب تفيدا حيث إنّه 

والبقرة والبعير  وأنا عنده، عن سؤر السنور والشاة× يح قال: سأل عذافر أبا عبد اللهشربن 

 ،«وتوضأ منه إشرب نعم،»والفرس والبغل والسباع يرشرب منه أو يتوضأ منه فقال: روالحما

س، إنه والله، لا»: قال سبع؟ هو أليس: قلت ،«لا»قال: قلت له: الكلب قال:   هإنّ  والله لا ن ج 

س  .ما ورد في لزوم تجنبّ سؤر الكافرهذا أيضاً  ومثل .«ن ج 

ا ناظرة إلى مسألة أكل الحيوان، بل علم أنّه إنّ الروايات التي وردت في الأسار لا ير  والجواب

بدنه المتصل بالطعام أو وساخة ه الشديد عن بقايا فمه ولعابه أو قد يكون نظرها إلى التنزّ 

 الروايات وردت في الحائض أنّ  ، ويشهد لذلك أنّ اً الشراب، لا إلى قضيّة النجاسة أساس

وبعضها معتبر السند، فلو كانت النكتة هي النجاسة لما ، أ بهلكن لا يتوضّ ب منه سؤرها يرشر

 جاز التفريق مع اشتراط الطهارة في ماء الوضوء والشرب معاً عندهم.

ه يلتزم بنجاسة سؤر غير مأكول اللحم ولو كان طاهراً؛  إلى أنّ بل ذهب ابن إدريس الحلّي 

وكان ذلك منه لوجود بعض الروايات التي ، ؤرههارة سلعدم التلازم بين طهارة الحيوان وط

لالة فهو نجس عند بعضهم الج قمثل عر وهذا نهت ـ بالمفهوم ـ عن سؤر غير مأكول اللحم.

 لكنّ الجلالة طاهرة.

ا حثت على تجنبّ سؤر الحائض أخرى: إنّ المراجع لروايات باب الأسآر يلاحظ أنّه  وبعبارة

ا غير مأمونة، وسؤر الجنب، وسؤر ولد الزنا، وسؤر الكافر، وسؤر وفي بعضها المقيّدة بأنّه 

على سؤر المؤمن وأنّ فيه الشفاء، وأجازت سؤر سائر الحيوانات والسباع  وحثتالكلب.. 

 وهي: ،رآد ثلاثة عناصر مؤثرة في باب الأسوهذا يفتح على احتمال وجووالأنعام، 

 عليه والحثّ  المؤمن سؤر بين التمييز إلى يرجع قد ما وهذا المعنويّة، الشرافة: الأوّل العنصر
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 وضوءه وأ آخر إنسانر  وراء من الإنسان شرب فإنّ  ذلك، ونحو الزنا ولد وسؤر الكافر، وسؤر

 .والتشريفيّة المعنوية نبالجوا إلى يرجع أن يمكن ،تركهما أو منه،

 والنصراني وديواليه الزنا ولد سؤر كره» هأنّ  ×الصادق عن الوشاء، خبر لاحظ ولهذا

 لا يةالأشدّ  فإنّ  .«الناصبي سؤر عنده ذلك أشدّ  وكان الإسلام، خالف من وكلّ  والمشرك

 وأحكام واحدٌ  أثر لها واحدة النجاسةبناءً على المقولة التي ترى أنّ  ؛نجاسته بموضوع لها علاقة

 .لا تقبل الشدّة والضعف واحدة

 محتملٌ  أمرٌ  وهذا ة،الذاتيّ  الطهارة مقابل في السؤر صاحب في الذاتية النجاسة: الثاني العنصر

 حيث الزنا وولد والجنب الحائض سؤر في محتمل غير هأنّ  الواضح من لكن والكلب، الكافر في

وفرض رجوعهما ـ الحائض والجنب ـ إلى  .لينالأوّ  أقلّ  ولا العناوين، هذه في ةذاتيّ  نجاسة لا

ته قرب الدعوة لتجنّب ما مسّ ذ لو كان الأمر كذلك لكان الأإ نجاسة ذاتية في المنيّ والدم بعيدٌ؛

ائض بين الحلا خصوص الأسآر، بل التفصيل في بعض روايات مطلقاً يد الحائض والجنب 

 .أيضاً  الشرب والوضوء يربك الأمر هنا

ضاً للنجاسة التي بمعنى أن يكون صاحب السؤر معر   الثالث: النجاسة العارضة، العنصر

 الطعام، أو الماء إلى النجاسةمن تهاونه فينقل  نر ل عن فمه ويديه بسهولة أو هو لا يؤم  ا لا تزوإمّ 

 ترك عليه بتورتّ  مأمونة، غير بكونها هاحكم   دتقيّ  التي الحائض روايات في نلاحظه ما وهذا

 .بسؤرها الوضوء

 ة،اتيّ الذ نجاستهما إلى ذلك يرجع أن والكافر الكلب سؤر مسألة في يحتمل فكما ،وعليه

أو  حيوان بقايا من أيتوضّ  ولا يشرب لا المسلم أنّ  بمعنى ،الشرافة إلى راجع هأنّ  يحتمل كذلك

نظرإنسان   فمه أنّ  إلى يرجع أو خسّته، عناصر أحد والنجاسة خسيس، هأنّ  على الشرع في اليه ير

 فباب ،ةحليّ  أو نجاسةً  حكمه عن النظر بصرف ورائه من الشرب للإنسان يصلح لا ماب مليء

 أخر، فرضيات على يفتح قد بل الأكل، حرمة ولا ةالذاتيّ  النجاسة ةبذهنيّ  فقط يرتبط لا الأسآر

 .الأبواب هذه في الواردة النصوص في بهٌ ش   لها يوجد
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 .شيء على هنا تدلّ  لا الأسآر نصوصف ،وعليه

 مما بشري لا ولهذا ،نجساً  نفسه الكلب جعل في واضح مالمتقدّ  يحشر بن معاوية خبر نعم،

ويفهم منه حرمة  المشهور، عند السند معتبر والخبر لحمه، عن النهي عرفاً  منه ويفهم فمه، لاقاه

 ورد قدالمتنجّس؛ لأنّه علّل النهي عن الشرب بأنّ الكلب  نجس، لكنّه خبر آحادي منفرد، و

 .مراراً  ناقل كما الطريق هذا فيكلام  ولنا ،الأهوازيّ  سعيد بن الحسين إلى الطوسي بطريق

ا غير دالّة أو غير معتبرة أو هما وقد تبيّن أنّه  ،هنا)الثالثة( روايات هذه الطائفة  هو مهمّ  هذا

معاً، فيقتصر في الحكم على الطعام أو الشراب الذي لاقته الميتة والدم والمسكر، وهذه ثبت 

فهم لب والبول، فلا ير ضافة الكإوالسنةّ، وعلى أبعد تقدير يمكن  تحريمها بعناوينها في الكتاب

ولا مانع من استلزام النجاسة الجلال أو الغائط من هذه النصوص،  قأو عر حرمة أكل المنيّ 

 .، فتأمّل جيداً رمة )الأكل( التطهير لأجل الأكللزام الحستوا ،للتطهير لأجل الوضوء

 نجّس،المت مطلق أو النجس مطلق أكل حرمة تثبت لا الروايات من المجموعة فهذه ،وعليه

 خلال من ولو والفقاع والمسكر والخمر والخنزير والدم الميتة وشربل أك حرمة تثبت غايته بل

 المتنجّس، في دخلت منها صغيرة ولو أجزاء هناك تكون أن يمكن بحيث لاقاها ما تناول

 !المنيّ؟ أكل حرمة إثبات الروايات بهذه يمكن فهل وإلا الأكل، فيحرم

 .تعالى الله بعون ستقلاً م سيأتي البول بحث نعم،

 تطهير الأوانيـ نصوص  ـ 

شاهد على أنّ الأواني ـ وهي التي تعدّ للأكل والشرب ـ يلزم تطهيرها  هذه النصوص إنّ 

 الأواني تطهير وروايات .نفسها النجاسات حرمةعرفي عن  من النجاسات، وهذا كاشفٌ 

 .جداً  كثيرة وكيفيّتها

 :الآتي حول تدور لوجدناها الأواني تطهير نصوص راجعنا ولو

أقصاه  الروايات وهذه والمسكرات، الخمر أواني عام بشكل أو بالخمر سةالمتنجّ  الآنيةـ  1

 .ظية على حرمة شرب الخمر، الثابت بعنوانها تحفّ أنّه 



  

غايتها حرمة الميتة،  وهذه أيضاً لا إشكال فيها فإنّ  أو فارة، ـ الآنية التي مات فيها جُرذ 2

 ة بعنوانها.الكتاب والسنّ  ثابتة بنصّ وهي 

 وهي ثابتة بنصّ الكتاب الكريم. ،وغايته حرمة الخنزير ،ـ الآنية التي ولغ فيها خنزير 3

، لا خصوص اللحم كما توصّلنا إليه سابقاً، لكنّ زيرنهذه تثبت حرمة مطلق الخ نعم،

ير فتصّرح بعنوان اللحم، وأخرى ا تارةً تلاحظ لحم الخنزد أنّه هذا الباب تؤكّ روايات جعة مرا

عن الصلاة لا عمّا يرتبط بالأكل، وثالثة تلاحظ ولوغ ا تتحدّث هنزير لكنّ تلاحظ شعر الخ

 تدلّ على الغسل بسبع غسلات، حاديّة واحدة، وهي التي تعنينا هنا، وليس إلا رواية آنزيرالخ

وثوق لوحدها صل منها لا يحوهي خبر علي بن جعفر، فهي المستند الوحيد للحكم عندهم، و

سل بالسبع دون وجوبه.بالصدور  ، خاصّة بعد ذهاب المشهور أو الكثير إلى استحباب الغ 

 ضممناها إذا وهذه الفريقين، عند فيها روايات وردت وقد الكلب، فيها ولغ التي الآنيةـ  4

 حرمة معةً مجت بإفادتها القول يبعد فلا الكلب، نجاسة نصوص وإلى الكلب، سؤر روايات إلى

 .ذلك ونحو وسؤره وقذارته ونجاسته الكلب أكل

 موضوع سوى جديدة، إضافة أيّ  فيها وليس وتطهيرها، الأواني روايات مهمّ  هو هذا

 .أيضاً  مةالمتقدّ  الثالثة الطائفة في إضافته رأينا الذي الكلب

 .النجاسات مطلق ، دونالكلب إضافة الروايات طوائف تفيد ما فغاية ،وعليه

سعيد  ي صحيحةوهن ورد في الكلب نص  يُفهم منه ما يعارض هذه النتيجة فيه، لك

 رة والكلب يقع في السمنأعن الف ×قال: سألت أبا عبد اللهـ بطريق الكليني ـ الأعرج 

. وقد حار الفقهاء في التعامل مع هذه «لا بأس بأكله»؟ فقال: والزيت ثم يخرج منه حياً 

رضةً لما دلّ على ا، واعتبروها معبعنوانه والمتنجّس عندهم سأكل النجلارتكاز حرمة  ؛الرواية

انها، لما وقعوا ونجاسة الكلب، مع أنّهم لو فكّكوا بحث الأكل والشرب عن بحث النجاسة بعن
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، بل لاقتصرت المعارضة بين هذه الصحيحة وبين ما يفهم من نصوص في تلك المشكلة هناك

 .ستهالكلب تحريم أكله لا إثبات نجا

على ارتباطه بمسألة الأكل والشرب حتى  إنّ باب الأواني لا يدلّ  :وقد يخطر في بالنا هنا

الأواني لم تكن تستعمل للأكل  لأنّ  ؛لتطهير فيه حرمة أكل الكلب مثلاً نستنتج من لزوم ا

 الكوز مثل اللباس وتطهيروالشرب فقط، بل كانت تستعمل أيضاً للوضوء والغسل 

 وتطهير والغسل الوضوء في مهاااستخد عنصر بملاحظة كانت الأواني حكامأ فلعلّ  والطشت،

 كزماننا بالبيوت لتوص   للمياه أنابيب هناك تكن فلم الأكل، خصوص في لا والبدن، اللباس

 .رئيس بشكل الماء استخدام وسائل هي الأواني كانت بل هذا

تشمل ما لا  «الأواني»كلمة  لاسيما وأنّ  الاطمئنان به مشكل، الكلام وجيه، غير أنّ  وهذا

ستخدام أواني الذهب ومنه ا ،مثل الصحون والكؤوس والصواني، يتعارف استخدامه في ذلك

كل ة والأكل بها، فهي لغير الطهارات وأمثالها كما هو واضح، بل الإناء أقرب للأوالفضّ 

 والشرب من غيره.

 غائطتحريم الحيوانات الجلالة المتغذّية على الـ نصوص  ـ 

فإنّه إذا حرم الحيوان؛ لتغذّيه على الغائط، فإنّ تحريم أكل الغائط ـ وهو من النجاسات ـ 

 ثابتٌ بالأولويّة القطعيّة. وقد تقدّمت نصوص تحريم الجلالات في الفصل السابق.

 والجواب:

مها ليس ثمّة قياس أولويّة في المقام؛ إذ لعلّ الخصوصيّة هنا أنّ الجلالات يصبح لح لاً:أوّ 

فاسداً بتناول الغائط، فيترك أثراً سلبيّاً على اللحم نفسه، بما لا يكون في تناول الغائط نفسه، 

وهذا أمر معقول جداً من الناحية العلميّة؛ لأنّ التفاعلات قد تزيد من حجم السبب الذي أدّى 

 إليها من حيث التأثير والضرر، فكيف لنا إثبات الأولويّة هنا؟!

ثبت تحريم غائط الإنسان، لا مطلق الغائطلو س ثانياً: ، والعذرات لّمنا بالأولويّة، فهذا ير

فضلًا عن مطلق النجاسات؛ وإلا فلماذا لم ترد نصوص في تحريم الحيوانات التي تتغذّى على 

مطلق النجاسات أو على مطلق العذرات غير التي تكون من الإنسان؟! إنّ هذا كاشف عن 



  

كما أنّ التحريم هناك جاء عقب  ، أفضت لذلك.الإنسان في غائطإمكانيّة وجود خصوصيّة 

استمرار الحيوان بأكل العذرة مدّة زمنيّة، وهذا لا يمكن أن يكون ناتجه ـ بدليل الأولويّة ـ 

 حرمة أكل العذرة من قبل الإنسان ولو مرّةً واحدة أو قليلاً لا بنحو الغلبة والمداومة.

وأنا × خالد العبديّة على أبي عبد الله قال: دخلت أمّ  ير،أبي بصهذا ونشير أخيراً لخبر 

( :ه يعتريني قراقر في بطني )فسألته عن أعلال النساء وقالتإنّ  عنده، فقالت: جعلت فداك،

يق، وقد وقفت وعرفت كراهتك له، فأحببت أن وقد وصف لي أطبّ  و  اء العراق النبيذ بالس 

 قالت: قد قلّدتك ديني، فألقى الله عزّ « شربه؟ عن يمنعك وما»أسألك عن ذلك، فقال لها: 

 هذه إلى تسمع ألا محمد، أبا يا»ال: فقد أمرني ونهاني. جعفر بن محمّ  وجل حين ألقاه فأخبره أنّ 

 إذا تندمين فإنّما قطرة، منه تذوقي ولا منه، قطرةر  في لك آذن لا والله لا المسائل، وهذه المرأة

قال أبو  نعم. ثمّ  :قالت ،«أفهمت» حنجرته يقولها ثلاثاً: وأومأ بيده إلى ،«ههنا نفسك بلغت

برلّ  ما×: »عبد الله س الميل ي  ن ج  بّاً  ير  .يقولها ثلاثاً « ماء من حر

 قد يفهم منها التحريم بملاك المتنجّسيّة فيكون تحريم النجس مفروغاً منه. الرواية فهذه

 عن الحسن بن دمحمّ  رواها حيث ؛إرسالاً  هفي فإنّ  الآحاديّة ضعيف؛ الرواية هذه سند أنّ  إلا

 .وثاقته تثبت لم السند في الواقع خالد بن إبراهيم أنّ  كما أصحابنا؛ بعض

 لغاء الخصوصيّة هنا؟يمكن ممارسة إهل 

من الممكن أن يقال: إنّ هذه النصوص الحديثيّة تثبت حرمة أكل كلّ من الدم والخنزير 

وفي هذه الحال نقول: لا وهذه كلّها من النجاسات،  والكافر والمسكرات، والميتة والكلب

لغي خصوصيّة لهذه في التحريم، بل التحريم آتر من خلال كونها جميعاً من النجاسات، فنر 

 الخصوصيّة ونحكم بحرمة تناول كلّ نجس.

 وذلك: ؛لكنّ هذا الكلام غير صحيح

ثبتت طهارتها، كما في الدم الطاهر  لما قلناه آنفاً من أنّ هذه العناوين يحرم أكلها ولو أوّلاً:
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الحياة، بل لو قلنا بطهارة الإنسان والخمر ظلّ حكم تحريم  الا تحلّهالتي وأجزاء الميتة الطاهرة 

يّتها، وأنّها مجرّد الأكل على حاله فيهما، فكيف نفهم من تحريم هذه العناوين عدم خصوص

عليها ولو هنا ب الأحكام وترتّ يّتها صمثال لعنوان عامّ هو النجاسات بعد إحراز خصووطريق 

 مع سلب صفة النجاسة عنها؟!

ثبت لنا أمراً في غاية الأهميّة، وهي أنّ تر المتقدّمة هنا هذه المجموعات الحديثيّة إنّ  :نياً ثا

مر كما سله أو تنظيفه، وهذا الألاقي ما هو محرّم الأكل من النجاسات لا يجوز أكله إلا بعد غ  مر 

استه، فخاصية النجاسة في هذه الأشياء هي التي جصوصيّة هي عبارة عن نيحتمل كون الخ

نّ المنع عن أكل ملاقيه أثبت بذلك تحريم كلّ نجس، كذلك يحتمل يفملاقيه،  منعت أكل

كله الآتية من نجاسته، فإنّ إثبات ذلك يحتاج أ، لا عن حرمة بعينه كاشف عن حرمة أكله هو

ان النجسة ـ وهي بعض الأعيان النجسة ـ ثبت تحريم تناول يهذه الأع نّ ليل، فنحن نثبت ألد

والأمران  ة أكلها؟!لاقيها، لكنّنا لا نعرف هل هذا التحريم بنكتة نجاستها، أو بنكتة حرممر 

ذ على التقديرين سينتج حرمة أكلها، فلا يمكننا إ؛ ة أكلهامحتملان، والقدر المتيقّن هو حرم

 ا بواسطة عنوان نجاستها، بل لعلّه منصبّ عليها بعنوانها.عليه اً منصبّ  ثبات كون التحريمإ

 هذه الأشياء يمكن تصوّر حالتين له: أخرى: إنّ إلغاء خصوصيّةوبعبارة 

إلغاء خصوصيّة العنوان الخاصّ لجعله استطراقاً لعنوان النجاسة، وبهذا نثبت حرمة  أ ـ

 أكل كلّ نجس وملاقيه.

اصّة، لمصلحة قاعدة كليّة وعنوان عام: حرمة أكل إلغاء خصوصيّة هذه العناوين الخ ب ـ

كل ملاقي لما هو محرّم الأكل، بعد كون جميع هذه أو أغلبها مما ثبت تحريم أكله بدليل مستقلّ 

 منفصل أيضاً.

فلماذا ربطنا أنفسنا بعنوان النجاسة هنا مع أنّه يمكن تحصيل الحكم بشكل مباشر عبر 

 على ذلك؟! عنوان حرمة الأكل؟! وما الدليل

والذي سبّب لنا هذا الالتباس هو أنّ الفقهاء والمحدّثين وضعوا هذه الروايات في سياق 

مباحث النجاسة والطهارة، فتمّ تصور ارتباط هذه الأحكام بباب الطهارة والنجاسة، في حين 



  

 يمكن فصل هذه الروايات عن باب الطهارة لربطها بباب الأطعمة والأشربة، فتدلّ على حرمة

تناول كلّ ما هو ملاقي لمحرّم الأكل إلا بعد تنظيفه وتغسيله، ويكون ذلك احتياطاً في موضوع 

، وهذا يظهر جليّاً بقرينة التعبير بالأواني التي غالباً أكل محرّم الأكل، لا في موضوع أكل النجس

 .ترجع لباب الطعام، وكذلك التعبير بالأكل الملاقي لهذه الأشياء

 الفصل الثاني الحديث عن الخنزير وعلاقة كلمة الرجس القرآنيّة به، وأنّه هذا، وقد سبق في

 لا دليل على ربطها بمفهوم النجاسة حصراً، فراجع، فلا يستدلّ بذلك في المقام، فلا نطيل.

 ساتنتيجة البحث في النجاسات والمتنجّ

 أعياناً  كونها وانبعن النجسة الأعيان شرب أو أكل حرمة على دليل يقم لم هأنّ  والمتحصّل

 بعنوانه لكن عندهم، اً فقهيّ  النجاسات في عدّ  ما بعض شرب أو أكل حرمةإنّما الثابت  نجسة،

 :وهو ،الخاصّ 

 .بأنواعها الميتةـ  1

 .والدمـ  2

 .الخنزير ولحمـ  3

 .على الأحوط ـ والكلب 4

 .تفاصيله وستأتي وملحقاته كالفقّاع، والمسكرـ  5

 .للارتكاز البيّن  ؛الإنسان كلألحرمة ؛ والكافرـ  6

                                           
لولا الارتكاز العقلائي والمتشّرعي القطعي وتجاهل القرآن الكريم موضوع أكل لحم الإنسان لمركوزيّة ( 1)

 قبحه من ناحية كونه عدواناً وهتكاً، لما أمكن إثبات تحريم ذلك فيمن لا حرمة له.

الله تعالى قال: )ولا يغتب  نّ إا لحوم الناس فوأمّ »فقال:  مقاربة هذا الموضوع،ندلسي الأوقد حاول ابن حزم 

م مر رسول الله صلى الله عليه وسلّ ولأ ،فكرهتموه( يأكل لحم أخيه ميتاً  نأأحدكم  أيحبّ  بعضكم بعضاً 

ومن لم يواره  يوارهفمن أكله فلم  ،ت من مؤمن أو كافرميّ  ن يوارى كلّ أذكرناه في كتاب الجنائز ب الذي قد

نسان ، والإأكل الميتة وأكل ما لم يذكّ  م تعالىفحرّ  يتم(فقد عصى الله تعالى، ولقول الله تعالى: )إلا ما ذكّ 

ا الحلال فهو حرام، وأمّ  ن مات أو قتل فلم يذكّ إفالحرام قتله  قسم حرام قتله. وقسم مباح قتله، :قسمان

 هذه أوجب قتله، وأيّ  ا لحدٍّ ، وإمّ ا قوداً ا لكفره ما لم يسلم، وإمّ ه، إمّ ثلاثة أوج حدلا لأإقتله  قتله فلا يحلّ 

 



 

 .كلّها بطهارتها قلنا ولوجميعاً  أكلها يحرم وهذه

 دليل يشمله فلا الجلال، الحيوان وعرق الحرام من الجنب وعرق والمنيّ  والغائط البول اأمّ 

 .المائعات قسم في تعالى الله شاء إن مستقلاً  والدم البول بحث سيأتي نعم التحريم،

 من أكله يحرم ما لاقى فما ،واضحاً  حكمها صار فقد المتنجسات اوأمّ  اسات،النج في هذا

ما لم نحرز خروج  ،أكله محرر ، قت السرايةتحقّ والخنزير بحيث  والكلب والمسكر والدم الميتة

 تحريم عن فضلاً  التحريم، على دليل فلا ذلك، غير اوأمّ الحرام عبر تنظيفه منه مثلًا، 

 .الأخرى الانتفاعات

  

                                                                                                             
الوجه، والتذكية غير  قتله بغير ذلك مخصوص فلا يحلّ  ه لم يحل قتله إلا بوجهر ى؟ لأنّ الوجوه كان فليس مذكّ 

وجه،  بكلّ  فحرام أكله ،ىفهو غير مذكّ  ذكاةً  والمعصية ليست ،فالقصد إليها معصية ،تلك الوجوه بلا شكّ 

 (.399: 7)المحلّى « ..بعض الحرام حرام بالضرورة نّ لأ؛ كل بعضه حرامأه حرام فوإذ هو كلّ 

فالآية خاصّة بمن هو محترم، ولا تشمل مطلق الإنسان؛ لاختصاصها بعنوان الأخ.  وكلامه كلّه قابل للنقاش؛

ثبت حرمة الأكل أو الم ثبت حرمة ترك الموارة فلو ووجوب مواراة الميّت مطلقاً ـ لو تمّ ـ لا ير أكول؛ بل ير

دّر أن ذبح إنسانٌ  أكل فهو لا يرتكب إثمين: ترك المواراة والأكل. والذكاة هو الذبح كما قلنا سابقاً، فلو قر

آخر  حتى لو من جهة المعصية بحيث أجرى الحدّ على غير وجهه مثلاً، فهل تثبت حرمة إضافيّة لأكله أو 

 يثبت ذلك، لهذا فتحريم أكل لحم الإنسان ـ غير المحترم ـ وسائر أجزائه ليس له لا؟ وما قاله ابن حزم لا

دليل إلا الارتكاز العقلائي والمتشّرعي المعتضد بالإجماع والتسالم. نعم لو ثبت حرمة هتك مطلق الميّت، 

لهذا لم يذكر القرآن  وكان الأكل هتكاً له صار الأكل حراماً بعنوان الهتك لا أنّ اللحم مطعومٌ محرّم، وربما

حرمة لحم الإنسان؛ لأنّ المحرّم ليس اللحم، بل هتك الإنسان وهدر كرامته والعدوان عليه وممارسة 

 تصّرف قبيح معه، فانتبه.

ربما لا يمكن إثبات حرمة أكل الكلب بعيداً عن أدلّة نجاسته؛ لأنّ أدلّة تحريم أكله تتماهى مع أدلّة نجاسته ( 1)

 البقيّة فواضح أمرها في الانفكاك عن مفهوم النجاسة.فانتبه. أمّا 



 

 

 

 

 المحور الثاني

 وأنواعه الطين

 تمهيد

اتفاق الفقهاء على جواز أكل الجمادات والمعادن كالأخشاب والزجاج والحديد وغير  بعد

إلى الاتفاق على ـ ذهبوا ـ في المعروف في الفقه الإمامي بصرف النظر عن النجاسات، ذلك، 

نفي الخلاف  عي  قد ادُّ بل ، اءبالملوط التراب المخـ في القدر المتيقّن ـ وهو ، الطين أكلحرمة 

 .بل والإجماع عليه، فيه

فيما ، اً ة لو كان مضّر اب، وكذا الشافعيّ ة في الراجح إلى حرمة أكل التروذهب بعض المالكيّ 

 .ة بالكراهةالحنابلة وبعض المالكيّ الأحناف و تقال

                                           
؛ 398؛ والغنية: 429: 2؛ والمهذب 363؛ والوسيلة: 277؛ والكافي في الفقه: 590( انظر: النهاية: 1)

: 3ة ؛ والدروس الشرعيّ 329: 3؛ وقواعد الأحكام 391؛ والجامع للشرائع: 224: 3وشرائع الإسلام 

؛ والخوئي، 145: 2؛ وتحرير الوسيلة 374: 2؛ والحكيم، منهاج الصالحين 326: 7ة ؛ والروضة البهيّ 14

 .221: 2؛ ومفاتيح الشرائع 352: 8؛ ومختلف الشيعة 388: 3؛ وفقه الشريعة 347: 2منهاج الصالحين 

 .168: 5؛ وجامع المدارك 611: 3؛ وكفاية الأحكام 233: 11( انظر: مجمع الفائدة 2)

: 15؛ ومستند الشيعة 432: 13؛ والرياض 50: 4؛ والتنقيح الرائع 399، 398: النزوع ( انظر: غنية3)

ب ؛ ومهذّ 34ة: ؛ ومحمد حسين كاشف الغطاء، الأرض والتربة الحسينيّ 355: 36؛ وجواهر الكلام 159

 .157: 23الأحكام 

 .145: 11ة( ة )الكويتيّ ؛ والموسوعة الفقهيّ 148: 8( انظر: نهاية المحتاج 4)

ة ؛ والموسوعة الفقهيّ 611: 8؛ والمغني 341، 340: 5ة ؛ والفتاوى الهنديّ 265: 4واهب الجليل ( انظر: م5)

 .145: 11ة( )الكويتيّ 



 

 :والاستثناءات ،كماً ح بالطين دوالمرا الحكم، أصل: نقاط ثلاث في يقع الطين في والبحث

 ، الأدلّة والنصوصالطينبحرمة أكل أصل الحكم أوّلًا: 

فيكون  ،اً به يصل حدّ التحريماً بالإنسان ضرراً معتدّ ه إذا كان الطين مضّر من الواضح أنّ 

في ذلك بين الطين وغيره من الجوامد  لا فرقر ب، بعنوان الضرر لا بعنوان الطين تناوله حراماً 

وإثبات كونه مضّراً مطلقاً أو ضمن كمٍّ وكيفر  .الضرر عنم عند الحديث ائعات، كما تقدّ والم

 رجع فيه لأهل الخبرة.خاصّين أمرٌ ير 

)أو لم يثبت لنا ضرره  اً فعليّ  يضّ  لم ولو شرعاً  حرام   بعنوانه الطين أكل أنّ  في الكلام ماإنّ 

 لا؟ وأكذلك( 

 الإجماع تجاوز بعد ـ الدليل ماوإنّ  الكتاب، أو سيرةال أو العقل من عليه دليل لا ما هذا

 .الخاصّة والأحاديث الروايات هو ـ المدركية في ينالواضح   والشهرة

 يات للنظر في معطياتها، وأبرزها:لنا من استعراض الروا ولابدّ 

 قال: قلتر له: ما يروي الناس× عن أبي الحسن د،لّا ر بن خَ مَّ عَ الأولى: معتبرة مُ  الرواية

 .«رد  الم   وذاك ول،المبلر  ذاك ماإنّ »)عنك( في أكل الطين وكراهيته، فقال: 

 .هو الطين اليابسالذي  الطين المكروه هو المبلول أو هو والمدر من هذه الرواية أنّ  ويفهم

 جلسي أنّ على فهم الحرمة من الكراهية، وقد ذكر العلامة الم والاستدلال بالرواية مبنيٌّ 

عن ضمّ سائر الروايات إلى هذه  هذا الفهم ناتجٌ  ولعلّه يقصد أنّ ، هة الحرمةالمراد بالكرا

 صرف النظر عن غيرها ـ صعبٌ جداً.الرواية، وإلا فإنّ فهم الحرمة من هذه الرواية ـ ب

 الوسوسة، عمل يالتمنّ  إنّ »قال:  ،×عن أبي جعفر الثانية: خبر زياد بن أبي زياد، الرواية

 ومن الداء، جويهيّ  الجسم في مق  السُّ  يورث وهو الطين، أكلر  الشيطاند( )مكائ مصايد وأكثر

 قبل يعمله كان الذي العمل عن وضعف ه،يأكل   أن قبل كانت التي قوّته عن فضعف طيناً  أكل

                                           
 .89: 9؛ وتهذيب الأحكام 262؛ وانظر: معاني الأخبار: 266: 6( الكافي 1)

 .65: 22( انظر: مرآة العقول 2)



  

 .«عليه ذّبوعر  وضعفه قوّته بين ما على حوسب ،يأكله أن

 وأنّ  بالبدن، يضّر  هوأنّ  صايده،وم الشيطان مكايد من الطين أكل أنّ  في واضحة والرواية

 .بيعذّ  بل ،الإنسان عليه بيحاس   البدن في السلبي تأثيره

 .زياد أبي بن زياد لجهالة ؛السند معتبرة غير الرواية أنّ  بيد

 يورث الطين أكل»قال:  ،×عن أبي عبد الله الثالثة: خبر طلحة بن زيد، الرواية

 .«النفاق

ه كان لنا إلا أنّ ، أدرجه العلامة المجلسي في الموثقالمعروف، والخبر معتبر السند على  وهذا

 كلام في طلحة بن زيد، لهذا فالرواية غير ثابتة السند عندي.

 اللسان هذا تحمل التي الروايات أكثر فما التحريم،أن تفيد  من أضعف هيف ،الدلالة اأمّ 

 في التأثير من شيءٌ  الفعل لهذا يكون بنحو ما فعلر  على ئةالسيّ  العواقب بعض من الإنسان روتحذّ 

، طبقاً لملاحظة أدبيّات الروايات في التعامل مع الأكل ةمرجوحيّ  يفيد البيان هذا فمثل النتيجة،

 الأمور وموارد استخدام مثل هذه التعابير.

 من»قال: × أنّ علياً  ،×عن أبي عبد الله الرابعة: خبر طلحة بن زيد أيضاً، الرواية

 .«نفسه دم   في ك  شر    فقد الطين لأك في انهمك

ق الأردبيلي  وصفه المحقّ فيما، ه ضعيفبأنّ  العلامة المجلسي الخبر  وصف  وقد

ة هو طلحة بن زيد والخبر في بعض طرقه سهل بن زياد، ومشكلته الأساسيّ بالصحيح

اد الذي ورد في سند عدّ المجلسي الخبر ضعيفاً كان لسهل بن زي م، والظاهر أنّ النهدي كما تقدّ 

                                           
؛ وثواب الأعمال 89: 9؛ وتهذيب الأحكام 533 :2؛ وعلل الشرائع 565: 2؛ والمحاسن 266: 6( الكافي 1)

 .439؛ وأمالي الطوسي: 246 ـ 245وعقاب الأعمال: 

 .90: 9كام ح؛ وتهذيب الأ150: 2دعائم الإسلام ؛ و566: 2؛ والمحاسن 265: 6( الكافي 2)

 .64: 22مرآة العقول انظر: ( 3)

؛ وقريب منه خبر لابن عباس عن 533 ـ 532: 2؛ وعلل الشرائع 566: 2؛ والمحاسن 265: 6( الكافي 4)

 .11: 10النبيّ في مصادر أهل السنةّ، فانظر: البيهقي، السنن الكبرى 

 .64: 22( انظر: مرآة العقول 5)

 .233: 11مجمع الفائدة والبرهان  ( انظر:6)



 

 الكافي.

، بل هو يتحدّث عن الانهماك مطلقاً  ا من حيث الدلالة، فالخبر لا يفيد حرمة أكل الطينأمّ 

ة له، د غير مرّ بحال الكثرة والاعتياد أو التقصّ  واللجاج فيه، وهذا خاصّ  في أكله، بمعنى الجدّ 

 ثلاً.بضعة أشهر م ضاً كلّ ر  ة واحدة ع  لا مثل أكل الطين ولو مرّ 

له  أكل الطين مضّر أو غاية ما يفيد أنّ  من حيث إنّ  ،بل يمكن الإيغال أكثر في الإشكال هنا

يفعله أكل الطين هو ما  تأثيرات سلبيّة، وليس في الحديث دلالة تحريم، بل دلالة تحذير من أنّ 

 ونحوها.ه يضّر بمرور الزمان بنفسه، ومثل هذا اللسان واردٌ بكثرة في نصوص المكروهات أنّ 

 إنّ الله عزّ »، قال: ×عن أبي عبد الله الرواية الخامسة: صحيحة هشام بن سالم )الحكم(،

 .«ذريّته علىوجل خلق آدم من الطين، فحرّم أكل الطين 

وقريب منها مرسل  واضح. من أقوى الروايات سنداً ودلالةً في إفادة التحريم كما هو وهذه

 .ابن فضال

في × قال: قيل لأمير المؤمنين ،×عن أبي عبد الله خبر ابن القداح،السادسة:  الرواية

تّ  أكلته فإن تأكله، لا»يأكل الطين، فنهاه، فقال:  رجلر   .«نفسك على أعنت قد كنت وم 

 على الاعتماد تمّ  فلو المحاسن، في ظاهراً  معتبر هو نعم زياد، بن بسهل السند ضعيف والخبر

 .صحيح فالخبر ،يديناأ بين الموجود المحاسن كتاب

 هأنّ  لا الطين، يأكل كان شخص حال معالجة الحديث من فالظاهر ،الدلالة حيث من اأمّ 

 هو الخبر دلالة فمقدار آخر، شيء الطين يأكل وكان شيء، الطين أكل ومفهوم الطين، أكل

 .مطلقاً  لا الإنسان، مأكولات من يكون بحيث الطين أكل تكرار أو الاعتياد حرمة

 أكل من»قال: قال رسول الله|:  ،×عن أبي عبد الله السابعة: خبر السكوني، ايةالرو

 .«نفسه على أعان فقد فمات، الطين

                                           
؛ وكامل 89: 9؛ وتهذيب الأحكام 532: 2؛ وعلل الشرائع 566: 2؛ والمحاسن 265: 6( الكافي 1)

 .285زيارات: ال

 .74: 6؛ وتهذيب الأحكام 373ـ  372 د:؛ ومصباح المتهجّ 479 ـ 478كامل الزيارات انظر: ( 2)

 .90: 9؛ وتهذيب الأحكام 566: 2؛ والمحاسن 266: 6( الكافي 3)

 .90: 9؛ وتهذيب الأحكام 566: 2؛ والمحاسن 266: 6( الكافي 4)



  

الخبر ضعيف، فإنّ  (، فلا نعيد، على أنّ 4 :م )رقمالمتقدّ  ةهذا الحديث يشبه خبر طلح وحال

 ، كما تقدّم.ماءمن العلوفاقاً لغير واحدر  ،فيه النوفلي الذي لم تثبت وثاقته عندنا

. قال: ودخلت معه ذات يوم بستاناً .قال: ،د بن القاسم الجعفريالثامنة: خبر داو الرواية

الله لي، فسكت، ثم قال لي بعد ثلاثة أيام   لمولع بأكل الطين، فادعر فقلت له: جعلت فداك، إنّي 

 إليّ  أبغض شيءٌ  فما: شمها أبو قال ،«..الطين أكل عنك الله أذهب قد هاشم، أبا يا»منه:  اءً ابتد

 .مرفوض الطين أكل أنّ  تفيد الرواية فهذه .اليوم منه

 :يناقشلكن 

 .زياد بن بسهل الرواية سند بضعف :لاً أوّ 

أو قد تكون له مضارّ  ،إدمان أكل الطين أمرٌ مرجوح إنّ غاية ما تدلّ عليه الرواية أنّ  :ثانياً 

 النهي، أو التحريم يفيد ما الرواية، وإلا فليس في بهعلى الجسد، وأنّ من الأفضل للإنسان تجنّ 

 .واضح هو كما

عن أبيه جميعاً، عن جعفر بن محمد،  التاسعة: خبر حماد بن عمرو وأنس بن محمد، الرواية

 من ثلاثة علي، يا».. ته لعلي ـ قال: عن النبي| ـ في وصيّ  ،×ه، عن عليعن أبيه عن جدّ 

 .«..اللحية وأكل بالأسنان، فرالأظا وتقليم الطين، أكل: الوسواس

لاسيما  ،إذ يكاد لا يسلم أحد من رواته كما تقدّم؛ من حيث السند شديد الضعف والخبر

 يما هوإنّ  ،ات في شيءحماد وأنس ووالده، وقد ورد في وصية طويلة كثيٌر منها ليس من الإلزاميّ 

تقليم الأظافر بالأسنان  ول بأنّ والمقطع الشاهد هنا من هذا القبيل، فهو يريد أن يق .توجيهات

ى حرمة التقليم وأكل اللحية وأكل الطين من الوسواس، ولم يقل هو حرام، والفقه لا يتبنّ 

المراد بالوسواس هو حالة القلق، فبعض الناس عندما يقلقون  الظاهر أنّ فوأكل اللحية، 

 
ر
جوحيّة هذا الأمر على يقلّمون أظافرهم بأسنانهم، فأراد بيان مر ويعيشون الاضطرب من شيء

أسباب  أحد أهمّ  الحديث أنّ  والمعروف في الطبّ  أبعد تقدير، فلا دلالة في الرواية على التحريم.

 ة.الاضطرابات النفسيّ  يعادة أكل الطين ه

                                           
 .665: 2لجرائح ا؛ والخرائج و495: 6( الكافي 1)

 .372: 4( كتاب من لا يحضره الفقيه 2)



 

 أكل»عن الطين، فقال: × قال: سألت أبا الحسن العاشرة: خبر سعد بن سعد، الرواية

 داء كلّ  من شفاءً  فيه فإنّ  ،×الحسين قبر طين إلا الخنزير، مولح والدم الميتة مثل حرام، الطين

 .«خوف كلّ  من وأمناً 

قبر طين  واضحة صريحة في التحريم، وتبلغ به حدّ الميتة والدم، مستثنيةً  والرواية

 .اً جدّ  ةتامّ  الدلالة حيث من فهي ،×الحسين

)أو  مانيسل بن ادعبّ  فيه بسندر  الزيارات كامل في الحديث ورد فقد السند، حيث من اأمّ 

 جهالة إلى مضافاً  مرسلاً، ورد فقد والتهذيب الكافي في اأمّ  وثاقته، تثبت ولم(، سليمان بن عيسى

 إبراهيم بن بجعفر ضعيف فالسند والخرائج الأمالي في اوأمّ  الحضرمي، إبراهيم بن جعفر

 .سعد بن سعد إلى هيقيبطر ضعيف فالخبر وعليه المذكور،

عن أكل × اد أبا الحسن الرضاو  القر  ل بعضر أقال: س ،الحادية عشرة: خبر ياسر ةالرواي

 الميتة مثل حرام الطين أكل»الطين ـ وقال: إنّ بعض جواريه يأكلن الطين ـ فغضب، ثم قال: 

 .«ذلك عن فانههن   الخنزير، ولحم والدم

 على إلا ،وثاقته تثبت لم حيث الخادم بياسر ضعيف السند أنّ  غير واضحة، الرواية ودلالة

 .بثابت وليس القمي، تفسير مبنى

                                           
؛ وأمالي 872: 2؛ والخرائج والجرائح 89: 9 ؛ وتهذيب الأحكام285؛ وكامل الزيارات: 266: 6( الكافي 1)

 .319الطوسي: 

قال:  ،قال: حدثنا أحمد بن محمد بن يحيى ،أخبرنا أبو عبد الله القزويني :عباد بن سليمان»قال النجاشّي:  (2)

، عن عباد بكتابه قال: حدثنا أحمد بن محمد بن عيسى، عن محمد بن خالد البرقيّ  ،عبد الله بن جعفرحدثنا 

عباد بن سليمان، »: فقال الطوسّي فيمن لم يرو  عن واحدر منهم (؛ وذكره293)الفهرست:  «)بالكتاب(

في باب  اود الحلّيّ ابن د(؛ ووضعه 433)الرجال:  «ارروى عن محمد بن سليمان الديلمي، روى عنه الصفّ 

لين  (.114)الرجال:  «مهمل: عباد بن سليمان»: قائلاً  الموث قين والمهم 

كونه من رواة تفسير القمي أو كامل الزيارات، أو من المتكلّمين، أمّا و .عباد بن سليمان مجهول الحال أقول:

نه بوّب كتاب فلان، أو غير أو عدم العثور على روايات فيها خدشة له موجودة بين أيدينا اليوم، أو كو

(، والسيد الخوئي )معجم رجال 208)التعليقة على منهج المقال: ذلك مما تشبّث به الوحيد البهبهاني 

 ، كما حقّقناه في الكليات الرجاليّة.فلا ينهض دليلًا على شيء (..232ـ  231: 10الحديث 

 .34، 15: 2( عيون أخبار الرضا 3)



  

فقال:  ،×كر الطين عند أبي الحسنقالت: ذر  ،الثانية عشرة: خبر كُلْثُم بنت مسلم الرواية

 .«العظام وأبوابه الكبار مصائده لمن إنّه. )ألا( الشيطان مصائد من ليس هأنّ  أترين»

سندها  عظيم فيه، لكنّ  وهذا تشديد   ،اب الشيطانلطين من أعظم أبوا تجعل أكل والرواية

 .كلثم بنت مسلم اسمٌ لا وجود له في كتب الحديث إلا هنا في هذه الرواية فإنّ  ضعيف،

وورد اسم ، فيمن روى عن أبي الحسن الثالث ،قيداً في رجال البركر اسم كلثم مجرّ عم ذر ن

وورد اسم كلثم ، أبي عبد اللهروى عن  فيمنكلثم بنت يوسف بن عمران بن ميثم فيه، 

: دي في ة في أصحاب الهاالكرخيّ  لثوم بنت سليم ك وذكر النجاشيُّ ، البرقي والطوسيرجالي 

 .فيمن روى عن الرضا

 وإلا ،مسلم بنت كلثمهؤلاء لم يرد فيهنّ أي توثيق على تقدير اتحاد واحدة منهنّ مع  وكلّ 

 سليمصحيف ت لاحتمال سليم؛ بنت كلثوم اأنّه  حرجّ أ كنت وإن ،والإهمال الجهالة غاية في فهي

 .مكان التعبير بكلثم وكلثوم، مع إمسلم فصارت

 .رد  نهى عن أكل الم   ‘رسول الله إنّ  قال: ،الثالثة عشرة: مرفوعة أحمد بن أبي عبد اللّ الرواية

 إذ ؛السند ضعيفة هالكنّ  ر،د  الم   وهو اليابس الطين أكل عن النبيّ  نهي تفيد الرواية وهذه

 في والمتوفّى  ،الثقة البرقي خالد بن دمحمّ  بن أحمد هأنّ  والظاهر الله، عبد أبي بن أحمد يرويها

ولو فرض أنّ الرواية هي  .سند بلا ،الله رسول عن ،الهجري الثالث القرن من الثاني النصف

 عن أحمد عن أبي عبد الله الصادق، فالأمر أيضاً مشكل.

 كانت أجمة ثمّ مقبرة!أنّها طين الكوفة و رواية النهي عن

 أكل من»قال: × عن أبي عبد الله الرابعة عشرة: خبر يحيى بن عبد اللّ بن الحسن، الرواية

                                           
 .223: 24صيل وسائل الشيعة ؛ وتف566: 2( المحاسن 1)

 .62( رجال البرقي: 2)

 المصدر نفسه.( 3)

 .396رجال الطوسي: المصدر نفسه؛ و( 4)

 .319الفهرست: ( 5)

 .263( معاني الأخبار: 6)



 

وقد قال « حولها ما مقبرة كانت ثم ة،أجم كانت الكوفة لأنّ  الناس؛ لحوم أكل فقد الكوفة طين

 .«ملعون وفه الطين أكل من»قال رسول الله|:  :×الله أبو عبد

 الطين بين فتربط مقبرة، كانت بكونها ذلك وتعلّل الكوفة بطين تبدأ أنها رغم والرواية

الأمر الذي قد يسمح بالتعميم لكلّ طين يكون في مكان عامر بالمقابر عبر  الموتى، جثث وأكل

 فلو ملعون، آكله وأنّ  الطين، أكل في مطلقاً  كلاماً | النبي عن تنقل الأخير في هالكنّ السنين، 

 الذي الطين أو الكوفة طين عن النهي عليه تدلّ  ما غاية فهي الرواية من لالأوّ  الشطر مع بقينا

، الإطلاق نتيجة متعيّن  فالتعميم الثاني الشطر أخذنا لو وأما ذلك، ونحو المقابر مناطق في يكون

 .إلا إذا قلنا بأنّ تعبير الملعون ورد كثيراً في المكروهات

 ،المغالي الضعيف الهاشمي انحسّ  بن علي :من كلاً  فيها فإنّ  جداً، السند ضعيفة والرواية

، ضعيف وهو ـ عنه انحسّ  بن علي روايةل ؛الرحمن عبدوالصحيح ـ  كثير بن الله وعبد  مغالر

 .السند متهالكة فالرواية ،وثاقته تثبت ولم الحسن بن الله عبد بن يحيى وفيها

 وجود لها يكن لم فالكوفة حولها، ما مقبرة كانت الكوفة كون من دالمرا لنا يظهر لم :يقال قد

 الحيرة مدينة إلا مدينة حولها ليس خالية أرضاً  كانت ذلك وقبل الخطاب، بن عمر عصر قبر

 أنّ  ذكر من أجد ولم الحيرة، لملوك صيفاً م الكوفة وكانت كيلومترات، بضعة عنها تبعد التي

 كانت ×الصادق الإمام زمنإلى و بنائها بعد هأنّ  صدقر  إذا إلا بنائها، قبل مقبرة كانت الكوفة

 ؛وطينها الكوفة الإمام يميزّ بحيث ذلك، في تاريخيّة مراجعة مزيد يحتاج والأمر حولها، لما مقبرة

 .مقبرة كانت الأنّه 

وجبانة  ،ل جبانة بشر الخثعميمثبأنّ الكوفة كانت مقابر للعشائر وغيرهم،  يجاب وقد

 ذلك ين  ة، وجبانة الحشاشين، وغيرها كثير كما ب  دجبانة سليم السلولي، وجبانة كنالأزد، و

 .ة للكوفةا التاريخيّ حول الجغرافيّ  ماسينيون في دراسته

 مقابر تحوي أخرى مدينة وأيّ  الكوفة بين التمايز من بكثير توحي لا المعلومات هذه لكنّ 

                                           
 .534: 2( علل الشرائع 1)

ترجمة: تقي بن محمد المصعبي،  ،36ـ  34طتها: ري( انظر: لويس ماسينيون، خطط الكوفة وشرح خ2)

 اق للنشر.دار الورّ  ،قيق: كامل سلمان الجبوريوتح



  

 .وجبانات

 حرام الطين×: »قال: قال أبو عبد الله ،يى الواسطيالخامسة عشرة: مرسل أبي يح الرواية

 كلّ  من شفاءً  فيه فإنّ  القبر، طين إلا عليه، أصلّ  لم فيه مات ثم أكله ومن الخنزير، كلحم كلّه

 .«شفاء فيه له يكن لم لشهوةر  أكله نوم   داء،

 واللام لألفوا .القبر طين مستثنياً  الخنزير، لحم حرمة حدّ  على التحريم في صريح والخبر

 كامل في لما مضافاً  ؛الروايات سائر بقرينة ـ للعهد أو ،القبور طين استثناء فتفيد للجنس اإمّ  هنا

 .دةجيّ  الحديث فدلالة ،×الحسين قبر فيها فيراد ـ الزيارات

لا  السند، في الواسطي يحيى بيأ وثاقة تثبت لم رسال،الإ إلى مضافاً ف السند، في المشكلة أنّ  إلا

 المشكل حلّ  أمكن وإن(، زياد بنسهل ) وغيره ،(يحيى بن)زكريا  الثقة بين دهتردّ من  أقلّ 

 .الثاني

)أكل  طينر  كلّ »قال:  ،×عن أبي عبد الله السادسة عشرة: خبر سماعة بن مهران، الرواية

 .«تعالى الله شفاه عر ج  و   من أكله من ،×الحسين قبر طين خلا ما آدم، بني على حرام( الطين

 .سماعة إلى الطريق تعيّن  لعدم جداً؛ مرسلة هالكنّ  ،الدلالة واضحة الروايةو

 إنّ »قال:  ،’عن أحدهما ،عن بعض أصحابنا ،عشرة: خبر عل بن فضال بعةالسا الرواية

 .«..ولده على الطين فحرّم ،الطين من دمآ خلق وتعالى تبارك الله

)الحكم( المتقدّمة، وسوف يأتي تعليق والدلالة واضحة، وهو يشبه صحيحة هشام بن سالم 

وتفصيل في هذه الرواية من حيث ذيلها المرتبط بتربة الإمام الحسين في قسم الاستثناءات إن 

 شاء الله تعالى.

كما هو واضح، ومراسيل بني فضال لم تثبت  ،فالرواية ضعيفة السند بالإرسال ،السند أمّا

 ، كما قلنا سابقاً.مطلق صحتها، ولم يثبت توثيق من يروون عنه بقول

                                           
 .532: 2؛ وعلل الشرائع 285؛ وكامل الزيارات: 265: 6( الكافي 1)

 .228: 24؛ وتفصيل وسائل الشيعة 286( كامل الزيارات: 2)

؛ والمفيد، المزار: 74: 6؛ وتهذيب الأحكام 733 ـ 732 :دمصباح المتهجّ و؛ 479ـ  478( كامل الزيارات: 3)

 .363؛ والمشهدي، المزار: 146



 

في وأهل البيت الصحابة من  وقد وردت بعض الروايات القليلة عن النبيّ وبعضٍ  ،هذا

)ومثله خبر أبي  سلمانمثل خبر  لنقاش،كثير منهم لمصادر أهل السنةّ أيضاً، مماّ أخضعه 

أنّه ‘ ، وخبر أنس عنه«من أكل الطين أعان على قتل نفسه»: قال، ‘عن النبيّ  هريرة(،

أقسم »‘: قال رسول الله :قال ،ابن عباس، وخبر «أكل الطين حرام على كلّ مسلم»قال: 

عن  ،مسعدة بن اليسع، وخبر «شارب الخمر الطين كعذاب آكل   وجل ليعذبنّ  كم عزّ ربّ 

 .«عليه كل الطين فمات لم أصلّ أمن انهمك في »: قال ،عن أبيه ،دجعفر بن محمّ 

 صوص حرمة أكل الطيناستخلاصات من ن

 ونستخلص منها: ،الروايات في المقام هو مهمّ  هذا

 تقدير، أبعد على فقط رواياتر  ثلاث سنداً، الروايات هذه بين من عندنا صحّ  لقد :لاً أوّ 

 ،3 ،1): وهي ،روايات سبع هنالك ما فأقصى المشهور عند اأمّ (، 6 ،5 ،1) الرقم ذات وهي

4، 5، 6، 7، 8.) 

 ،5 ،2) روايات عشر فهو الطين، أكل لمطلق التحريم إفادة مستوى على دلالةً  صحّ  ما اوأمّ 

 (.17، 16 ،15 ،14، )المدر(، 13 ،12 ،11 ،10

(، وأمّا 6 ،4 :)رقم تانروايـ على أبعد تقديري ـ ، ففيه لاعتياد على أكل الطيناتحريم  اوأمّ 

 .فلا دلالة فيها على التحريم كما قلنا (8، الرواية )رقم

 رواية هو ،الطين أكل تحريم على وسنداً  دلالةً  تمّ ما  لكان ،الدلالة إلى السند ضممنا لوو

 رواية الاعتياد حرمة على دلّ  ما وكذلك(، 5: )رقم سالم بن هشام صحيحة وهي فقط، واحدة

 .داتمؤيّ  الروايات وباقي(، 6 :)رقمبسند المحاسن  القداح ابن صحيحة، وهي واحدة

 وهي موضوعة، برتاعتر  الطين أكل عن النهي أحاديث فإنّ  ،السنةّ هلأ مستوى على اأمّ 
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 .اً جدّ  قليلة

يظهر أنّ ما قاله السيد تقي القمي بعد عرضه بعض روايات حرمة أكل الطين:  وبهذا

 هذه بين من فإنّ غير دقيق؛  ،«عنه ةقاصر افإنّه  مشكل؛ النصوص بهذه المدّعى وإتمام»

 .أيضاً  بالنصوص الأخذ ينبغي مبانيه فعلى قلنا، كما ودلالة سنداً  تامّ  هو ما المتعدّدة الروايات

 فنأخذ والاطمئنان،ة الوثوق ا على مبنى حجيّ ة خبر الواحد الثقة، أمّ كلّه على مبنى حجيّ  هذا

 .بيانه وسيأتي النصوص، هذه مجموع من نالمتيقّ  بالقدر

 آخر؟ أو تطبيق لتحريمٍ مستقلّ يريمهل أكل الطين عنوان تح

هو عنوان تطبيقي  أوفي الشريعة الإسلاميّة مستقلّ هل أكل الطين عنوان تحريمي  :ثانياً 

 ؟آخر لعنوان تحريمي

 العناوين من مستقلاً  عنواناً  بنفسه الطين أكل عنوان يكون أن التحريمي بالعنوان المرادو

 .الأصل تشريعات أسميّه ما وهو الشرع، في الحرمة لها تثبت التي

 شرعي حكم لتأسيس مريدة غير الروايات تكون أن فهو التطبيقي، بالعنوان لمرادا اأمّ 

 والميتة، والدم الخنزير لحم أكل كحرمة الأخرى، الشرعيّة الأحكام عرض في وجديد مستقلّ 

 عمل هو كما تماماً  القائم، والمصداق الجديد المورد هذا على شرعي حكم تطبيق فقط تريد ماوإنّ 

 الفتاوى من كثير تكون قد بل فقط، الأصل أحكام دائماً  نونيبيّ  فلا توى،الف في الفقهاء

 .فتنبّه ،واحدة ةأصوليّ  لقاعدة وليس واحد، شرعي لحكم تطبيقات

 الطين في مستقل شرعيّ  لحكمر  اً يّنمب الإمام يكون الأولى الحالة في هأنّ  هو العملي والفارق

 فقد الطين، مورد على الضرر حكم يطبق فهو انية،الث الحالة في اأمّ  ذلك، غير أو الضرر ملاكه

 في الوحيد الأصلي مالمحرّ  هو الذي للضرر مصداقاً  انهلكو فحرّمها الظاهرة هذه شيوع رأى

 .المقام

 تبيّن  اأنّه  منها نستوحي التي النصوص فهل النصوص، فهم في تأسيسيٌّ  الباب وهذا

 فلا ؟ليس إلا المصداق على التحريمي عنوانال قيطبّ  بعضها أنّ  وأ دائماً  كذلك هي الملاكات
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 اً جديداً.تطبيق، ونبدي له قائم كمالح بل ،جديد حكم ينشأ

 التمييز؟ هذا من الفائدة هي ما

 التطبيق، مجال في التحريميـ  الأصلـ  العنوان انعدام مورد في ارحرز لو هأنّ  هي الفائدة

 فهو الأصل، تشريعاتمن  تشريعال كان لو ما بخلاف تلقائي، بشكل الحكم يزول فسوف

 .للمورد شامل وهو بالدليل العبرة لأنّ  دوماً؛ ثابت

 التمييز؟ هذا معيار هو ما

 ولن مورد، إلى مورد من وتختلف عادةً، قرائن مجموعة تشكّل وهي متعدّدة، هنا المعايير

 هنا حالتنا في هاتطبيق سنحاول نالكنّ  الفقه، أصول علم إلى موكول فهو ،الكبريات في هنا نتكلّم

 :فنقول

 :المعطيات بعض هناتوجد 

 تفرض ةالأصوليّ  الكبرى وهذه بصدوره، والمطمأنّ  الموثوق الخبر ةحجيّ  على نبني ناإنّ  ـ 1

 أو بالصدور، العلم يوجب اً حدّ  وطرقه وأسانيده مصادره رتتكثّ  الذي بالحديث الأخذ

 بالقاسم نأخذ فيه نحن وفيما جميعاً، ابهكذ يبعد أحاديث مجموعة بين المشترك بالقدر الأخذ

بعد أن لم يكن في كلّ حديثر  بصدوره الاطمئنان يمكن بعينه حديث رتوفّ  لعدم هنا؛ المشترك

 .حديث تعدّدٌ كبير في الطرق والمصادر أو خصوصيّة معينة تعطي الوثوق بالصدور

 بالأربعة التحريم حصر في حاسماً  ـ تقدّم كما ـ لوجدناه القرآني النصّ  لاحظنا لو ـ 2

 آخر محرّم وجود عدم يفيد فهو(، الله لغير أهلّ  ما ـ الخنزير لحم ـ الدم ـ)الميتة  عليها المنصوص

 .بعنوانه مستقلّ 

وعنوان ـ  أغلبها في تشتمل لوجدناها ،الطين أكل باب في الواردة النصوص راجعنا لو ـ 3

 :مفهومين علىـ  قاربةالم هذه في نال جداً  مهمّ  «منها كثير» أو «أغلبها»

 يضعف ـ الداء ويهيج سقمال)يورث  الطين أكل تحرّم جعلها مفهوم وهو البالغ، الضر ـ أ

 فقد فمات ـ نفسك على أعنت قد كنت ومت أكلته ـ نفسه دم في كشر   ـ النفاق ـ البدن طاقة

 (..فمات فيه لم أصلّ عليه. ـ نفسه على أعان

 .الأرمني والطين الحسين تربة نصوص في جاء ما وهو الاستشفاء، ـ ب



  

عندما نراجع بحوث الفقه السنيّ، نلاحظ أنّ جزءاً أساسيّاً من النقاش كان حول  ـ 4

 مضّرة الطين.

 أصل، تحريم كان التحريم بأنّ  نانئالاطم يصعب ،ربعةالأ المعطيات هذه أمام نقف فعندما

 هو ـ الكتاب نصّ  ملاحظة بعد ـ النصوص من نالمتيقّ  القدر إنّ  أي تطبيق، تحريمأنّه  حيرجّ  بل

ولهذا سمحت بأكله في مورد كونه شافياً كالتربة  الجسدي، والنفع الضرر فكرة قتطبّ  اأنّه 

 حتى الأطعمة ماتمحرّ  على إضافة وليس مستقل حكمٌ  بنفسه الإنسان إضرار وتحريمر الحسينيّة. 

 .داً جيّ  فلاحظ ،الحاصرة الكريمة الآيات صيخص  

ة أخرى: إنّ التعليلات المصّرح بها والمشار إليها في النصوص بنكتة الضرر البدني، لا وبعبار

تعطي خصائص ميتافيزيقيّة في الموضوع، كما لا تتكلّم عن أضرار بعيدة المدى، وبهذا يدور أمر 

 الموقف إزاء هذه التعليلات بين أن تكون تعليلًا للحكم الكلّي الأصلي، ويكونر الحكم تحفّظياً 

على ملاك الضرر بتوسعة دائرة التحريم لأجله، وبين أن تكون بمثابة بيان للمناط الحقيقي 

للحكم، فتقول: أكل الطين حرام لأنّه مضّر، وهو يعني حرمة أكل الطين المضّر، وحرمة أكل 

ذا غير الطين إذا كان مضّراً أيضاً، كما يعني جواز أكل الطين غير المضّر، وجواز أكل غير الطين إ

لم يكن مضّراً؛ لأنّ مقتضى مرجعيّة التعليل أنّ العلّة تعمّم وتخصّص، كما حقّقناه في الأصول، 

ص للمعلّل هنا، ويفيد سلب الحرمة عن الطين إذا لم يكن مضّراً.  فيكون التعليل بمثابة مخص 

قلنا بأنّ عليل هنا يلزم الأخذ بالمتيقّن نتيجة منهج الوثوق، وقد تومع التّردد في نوعية ال

 المتيقّن هو الصورة الثانية المناطيّة.

 الطين؟ في التحريمَ  النصوص إطلاق بعد النتيجة هي وما: تسأل وقد

 ضارّ  غير هأنّ  الحالات بعض في بالعلم لنا يثبت لم ما الطين أكل حرمة هي النتيجة :والجواب

 .الصغرى في الكبرى لانعدام التحريم؛ سقط الضرر بانتفاء علمنا مورد كلّ  ففي الجسد،ب

 بالنفس؟ الإضرار حرمة موارد سائر و الموارد هذه بين الفرق ما :ثانية مرةً  وتسأل

فنأخذ  ،أو الإمام يخبرنا هنا بتحقّق عنوان الضرر في أكل الطين النبي   الفرق في أنّ  :والجواب

حرز ار  إلا إذا : حرمة أكل الطينهو لم نحرز عدمه في بعض الموارد، فيكون الحكم بإخباره؛ ما



 

د السيستاني باستحباب سؤر الفقهاء كالسيّ  عدم الضرر، وليس في هذا ضير، فقد أفتى بعضر 

 سؤره أنّ  في الواردة الروايات إطلاق يخالفهذا  مع أنّ ، تلزامه الضررالمؤمن إلا عند اس

 .واحداً  استثناءً  حتى الروايات تلك في نجد أن دون ،داء كلّ  من شفاء

بعض  بها قرّ بفوائد للطين في بعض الحالات، بل قد أقرّ العلوم الحديثة تر  أنّ  والغريب

 !السابقة؟ للنصوص تكذيب ذلك في فهل ،فأجاز أكله للضرورة ،الفقهاء

 عن فيكشف ،الأدلّة إطلاق بمقتضى اً كليّ  بالضرر ×إخباره يكون لا لماذا :ثالثةً  وتسأل

 المزعوم؟ الضرر عدم زإحرا في خطئنا عن ثمّ  ومن الضرر، وجود

 اً نصّ  نملك لا ناأنّ  والمفروض ،بإطلاقهعبّد نت إطلاقي نصّ  وجود على مبنيٌّ  هذا :والجواب

 هذا بأنّ  قلنا وقد الروايات، مجموع بين موثوقاً  مشتركاً  قاسماً  نملك بل بعينه، الصدور قطعي  

 .إلا إذا لم يكن مضّراً  الطين أكل تحريم هو المقدار

ة الأئمّ  وهو: لنفرض أنّ  ،بأس بالإشارة له هنا اً لاذلك أمرٌ بالغ الأهمية كبرويّ إلى  ضافير 

كانوا يحرّمون أكل الطين لا بعنوانه، بل لكونه مصداقاً للطعام المضّر، كيف كان لهم أن يبيّنوا 

 ؟التمييز بين حالة الضرر وعدمه

 ارالتجّ  لجميع هتفتوجّ  لضرر،ا شديد فاسداً  باً معلّ  طعاماً  اكتشفت الدولة أنّ  اليوم افرض

 لا هنا والدولة .الفاسدة المعلّبات هذه بتجنبّ يقضي عامّ بنداء  والمواطنين الكسبة وصغار

 كيف بهم، الضرر لحوق من المواطنين حماية قوانين قتطبّ  بل البرلمان، في جديداً  قانوناً  ستؤسّ 

 خطابها؟ يكون أن يجب

 .المعلبات لتباد و تناول من الحذر يجب: تقول هل

 جملة في أنّ  العلم مع وتبادلها، تناولها فيحرم فيها الضرر المواطنون أيها أحرزتم إذا: تقول وأ

 قطعي؟ ضررٌ  منها وافرة

 الثاني؟ وأ المتعيّن  هو لالأوّ  الخطاب هل

 على صحّي خبيرٌ  أقدم لو لكن المواطنين؛ لسلامة الأضمن هلأنّ  الأوّل؛ الخطاب بالتأكيد
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 يضّر  لا واحدة لقمةر  تناول أنّ  علم أو اً علميّ  سلامتها فاكتشف ،المعلّبات هذه إحدى صفح

 صيغة سوى ليس القانون لأنّ  كلا، وروحه؟ القانون خالف قد يكون تناول لو فهل قطعاً،

 تغدو متطوّراً  فيه العلم يكن لم عصر في للمكلّفين الأمر إحالة لكنّ  الضرر، لعنوان تطبيقاً  ةعامّ 

 في مرادة غير هالكنّ  عامة، صيغة لتقديم ـ الأصلي الحكم قلتحقّ  ضماناً  ـ نالمقنّ  يضطرّ ف مجازفة،

 .الحكم جوهر

 الطبّ  ديتردّ  ولا هذا، يومنا إلى منتشرة ظاهرة هي الطين أكل ةظاهر أنّ  نقول ما زويعزّ 

 كان البيت أهل فنظر عدّة، جهات من العديدة مخاطرها إعلان في والأبدان الصحة وعلوم

 ولهذا منه، مقدار تناول دمجرّ  لا الإنسان، عادات ضمن وجعله الطين أكل هي التي للظاهرة

 .والولع والانهماك الاعتياد ظاهرة إلى يشير ما رواية من أكثر في رأينا

وخلاصة الكلام: إنّ النصوص هنا تعليليّة؛ والنصّ التعليلي كما يحتمل إثبات الحكم المطلق 

بعض موارده، يحتمل أنّه يريد بيان أنّ الحرمة تابعة لهذه العلّة، وحيث كانت بعلّة ثابتة ولو في 

 غالبة ويصعب تمييزها لهذا استخدم الإطلاق في الحكم المعلّل، فيؤخذ بالقدر المتيقّن.

ما لم يثبت عدم الضرر  الطين أكل بحرمة يلتزم الموثوق الخبر ةحجيّ  مبنى على هأنّ  لوالمتحصّ 

 عنوان أنّ  يعرف وبه يحرم، لمـ لا ما إذا لم يحرز الضرر ـ  الضرر عدم أحرز فلو ،في مورد أو حالة

 الكريم القرآن تعارض لا الطين أكل نصوص أنّ  أيضاً  يعلم وبه بنفسه، محرّماً  ليس الطين أكل

 .الحصر إفادة في

 تعيينه والمراد به و ، مفهومهالطين المحرّمثانياً: 

 خاصّ  هو فهل ،الموضوع مساحة وحدود هنا المحرّم من المراد هو فيماهنا هي  الثانية النقطة

 وغيره الرمل مطلق أو ،التراب مطلق يشمل وأ ،بالمدر ىالمسمّ  اليابس يشمل وأ لول،بالم بالطين

 رض؟الأ سطح مكوّنات من

وأنّ هذا هو  ،التراب المختلط بالماء بنحو خاصّ  المراد هنا هو بعض الفقهاء إلى أنّ  ذهب
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فيه التراب اه إلى غيره بما ولا نتعدّ  ،فنقتصر في الحكم على مورد النصّ  ،فهوم منه عرفاً ولغةً الم

 .نفسه لو لم يكن طيناً 

استناداً إلى معتبرة  ،راً د  للتراب سواء كان طيناً أو م   آخرون إلى شمول الحكم وذهب

حاب حرمة الطين حال البلّة كما حاول بعضهم أن يستند إلى استص ،ر بن خلاد المتقدّمةمعمّ 

م آخرون مّ بل ع .ه لتغيّر الموضوعولعلّ  ،ظهر منه التضعيف لهذا الاستدلال راً، وإند  لحالته م  

بل هو تراب مختلط بالماء،  ،الطين ليس حقيقةً زائدة على التراب نّ أاستناداً إلى  ؛لمطلق التراب

تراب، وعليه فالتعليل بالضرر النوعي الوارد ة مختلفة عن النوعيّ  رف لا يرى للطين حقيقةً والعر 

نا بعدة بما ي الموضوعيّ مافي الروايات إلى جانب هذا الفهم العرفي لعنوان التراب والطين ووحدته

مضافاً إلى وحدة الآثار ، حان بإطلاق الحكم في مطلق الترابيسم ،القياس المرفوض عن

بل من المحتمل أن ، ل مدخليّة البلل في التحريمة في مطلق أنواع التراب، مع عدم احتماالضرريّ 

حيث قال له  ،يكون المراد من الطين التراب، يشهد له بعض روايات الاستشفاء بتربة الحسين

 .ما حولها تراب و ليس طيناً  وم أنّ المسافة هي كذا وكذا من قبر الإمام، ومن المعل بأنّ 

بل في مثل الرمل أيضاً  ،فحسب ابفقهاء وجوباً ليس في مطلق الترال بعضر  واحتاط

ر احتاط بعضهم في مطلق الأحجا بل .لم تضّر  جار والأخشاب والمعادن مادون الأح
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 .والنورة والإسمنت والرمل والجصّ 

التي تكون في المياه  ات التابستثنى منه حبّ غير واحدٍ من الفقهاء أنّ هذا الحكم يُ  وظاهر

ذا الحنطة والحبوب سلها، وك، أو في بعض الفواكه حتى بعد غ  لة جداً وحوالأنهار غير الم

 .الطين يأكل هأنّ  عليه يصدق بحيثظاهر الأدلّة هو الاستقلال  لأنّ  ؛والدبس وغيرها

 .المسألة في الفقهي المشهد عن خلاصة هذه

، وفه معرتقول بأنّ  عريف الطين تارةً سنجدها في ت ،راجعنا ـ بدايةً ـ كتب اللغة وإذا

قال تعالى:  ،ه قد يسمّى بذلك وإن زال عنه قوّة الماءوأنّ  ،ه التراب والماء المختلطوأخرى بأنّ 

زِبٍ﴾ن م﴿ ه ورابعة بأنّ ، ه الوحللاصق ولازق؛ وثالثة بأنّ  أي، (11)الصافات:  طيٍِن لاَّ

 .احداً، والتراب المرطوب أضعف منهالتراب المختلط بالماء بحيث يكون شيئاً و

 بالماء ويخلط يمزج الذي التراب وه أي الكلمة، هذه من اليوم عرفاً  المفهوم يعزّز ما وهذا

 .الكلمة دلالة من دالمؤكّ  المقدار هو فهذا كالمعجونين، اهوإيّ  يكون بحيث

ون عنها بأنها طيٌن م يعبّر نّه مثلاً سنجد أ لنا دلالة العرف واللغة في كلمة المدرلو تأمّ  لكن

                                           
 .362: 6( كلمة التقوى 1)

: 2؛ وتحرير الوسيلة 388: 3؛ وفقه الشريعة 706ـ  705( انظر: البهبهاني، حاشية مجمع الفائدة والبرهان: 2)
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302. 

لى تطبيق هذه الحال في سائر المحرّمات، فلو تمّ وضع قطرات من الخمر أو قد لا يوافق بعض الفقهاء ع( 3)

المسكر أو الدم أو جزيئات صغيرة من حيوان محرّم الأكل، كدهن أو غضروف الخنزير في الأدوية، فهم 

يرون الحرمة، بصرف النظر عن موضوع النجاسة، فيما هنا يرون عدم صدق عنوان أكل الطين عليه، فانتبه 

أمر مهمٌّ جداً ونافعٌ في بحث الأطعمة والأشربة، لكن بعض الفقهاء المتأخّرين والمعاصرين يظهر  فهذا

 منهم الحكم بالحليّة في حال الاستهلاك بصرف النظر عن موضوع النجاسة.

؛ 437: 3؛ ومعجم مقاييس اللغة 2159: 6؛ والصحاح 218: 9؛ والمحيط في اللغة 457: 7( انظر: العين 4)

 .360: 18تاج العروس و؛ 278: 6؛ ومجمع البحرين 383: 2اح المنير والمصب

 .533( المفردات: 5)

 .270: 13( لسان العرب 6)

 .158: 7( التحقيق في كلمات القرآن الكريم 7)



 

 المختلط التراب أنّ  العرفد لنا مع اللغة تؤكّ  ا في الطين، وبهذا نعرف أنّ نهفيدرجو ،يابس

 قطعاً؛ هنا بالحرمة للحكم مشمولاً  فيكون ،يابساً  وصار جفّ  ولو ،طين هو التوحّل حدّ  بالماء

 أنّ ما لم نقل بأنّ هذا التعبير هو تعبيٌر بملاحظة ما كان، كما نقول بأنّ الزبيب عنبٌ مجفّف، إلا

 العرف يفهم من المدر أنّه طيٌن حتمًا.

 مثل العوارض عليه عرضت ولو ،طين فهو لاً متوحّ  وتراباً  ماءً  يكون جسم فأيّ  ،وعليه

 فيصبح أفران، في بالنار مشويّ  أو الهواء تحت فمجفّ  لمشكّ  طينٌ  فهذه اميكيروالس الخزف

 ةبالعربيّ  خزفاً  فيكون والسوائل الماء نفوذ ليمنع زجّجير  أو ،ارالفخّ  هو وهذا ،اً مشويّ  طيناً 

 الطين أكل بحرمة نقول فعندما القرميد، تعني الكلمة لصوأ ة،واللاتينيّ  باليونانية)وسراميك( 

 والتسميات والأشكال المكونات كلّ  يشمل الحكم فهذا الضرر، عدم أحرز إذا إلا أو مطلقاً،

 زوال ادّعي فلو سم،الإ بقاء طشر ذلك شابه وما وطبخه يبوسته من الطين على العارضة

 لهذه شاملاً  الحكم يكن لمـ  مالتيمّ  بحث في قارحالإ بعد ةوالنور الجصّ  في ذكروه كماـ  الاسم

 .هناك الفقهاء من واحدر  لغير وفاقاً  ،أيضاً  التيمّم بحث وفي هنا أقرب الشمول كان وإن هنا؛

 صحيح، غير لولبوالم بالماء لمخلوطا التراب على الحرمة مورد في الاقتصار، فعليه وبناءً 

 بناءً  مةالمتقدّ  خلاد بن معمر بمعتبرة هذا دتأيّ ي ولعلّه ولغةً، عرفاً  بالتأكيد مشمول ونحوه فالمدر

 .والمدر لولبللم الطين شمول بإرادة تفسيرها على

 هصيرورت بعد ما حالة إلى الطين حرمة استصحاب إلى بحاجة لسنا ناأنّ  يتبيّن  أيضاً  وبهذا

 نعم المقامين، بين فرق فلا للمبلول شمولها حدّ  على للنصوص مباشرة مشمول طينٌ  فإنه مدراً؛

 ر،د  للم   الحكم في شككنا لو ـ المدر على الطين عنوان صدق مع ـ الاستصحاب هذا ينفع

 .بالاستصحاب كفنتمسّ 

 .للحكم هنامعاً  نواليابس مشمولابالماء فالتراب المخلوط  ،وعليه

 :بوجوهـ فيه  مالحك لتعميمـ  يُستدلفقد  ،لق التابا مطأمّ 

 .متقدّ  كما ةالموضوعيّ  الوحدة ـ 1

                                           
 .305: 5؛ ومعجم مقاييس اللغة 309: 9؛ والمحيط في اللغة 38: 8( انظر: العين 1)



  

 لكن التراب، عن مختلفة ةنوعيّ  حقيقة للطين يكن لم لو حتى هفإنّ  ؛وضوحه بعدم ويناقش

 لا الجفاف، تلاها ولو الرطوبة حالة ضمن التراب على اً منصبّ  الحكم يكون أن الممكن من

 عليه مالتيمّ  جائز غير طيناً  يكون ما بعض عتبرير  حيث والسجود مالتيمّ  باب في كما اً تمام مطلقاً،

 .الإحراق عليه عرض لو كما الفقهاء، بعض عند السجود أو

 لهذا يحتاج هذا الكلام لتتميم سيأتي في الوجهين القادمين.

 .لبللر حقيقي لوجود دو احتمال عدم مع التراب أنواع مطلق في ةالضرريّ  الآثار وحدة ـ 2

 إطلاق على لاسيما ـ وإلا صحّ، وعدماً  وجوداً  الضرر هو المعيار كان لو هإنّ  والجواب

 بسيطاً  مقداراً  الإنسان تناول لو الضرر بعدم نجزم فنحن الأمر، أشكل ـ كلماتهم في التحريم

 .بالحرمة يلتزمون ذلك ومع ،الطين من

 عدالبر  الإنسان قحمير  لم ما عرفاً  جداً  واردة فهي ،بللوجود دور مؤثر لل عدم فرضية اوأمّ 

 .ةوالتعبديّ  الخفاء وجوانب الأسراري

 من الإنسان خلق هأنّ  ذكر القرآن فيو عليه، طلقير  هوأنّ  التراب، هو الطين من المراد إنّ  ـ 3

و ص: ؛ 11ات: فّ ا؛ والص7؛ والسجدة: 12؛ والمؤمنون: 12؛ والأعراف: 2)الأنعام:  طين

؛ 20؛ والروم: 5: ؛ والحجّ 37؛ والكهف: 59)آل عمران:  تراب من أخرىو ،(76، 71

 .عادةً  بطينر  ليست التي الحسين تربة بقرينة لاسيما ،هذا يبعد ولا ،(67؛ وغافر: 11وفاطر: 

إلا إذا قيل بأنّ القرآن لم يرادف بينهما، وأنّ استخدامه لهما بهذه الطريقة مرجعه إلى أنّ كلّ 

 س العكس، فصحّ إطلاق خلق الإنسان منهما.طين فهو تراب ولي

، ×مع روايات تربة الحسينعرفاً ة البلل في التعميم هو دعوى عدم خصوصيّ  فالأقرب

وإلا اقتصر في التحريم على الطين  ،أمكن ذلكفلو جزم الإنسان بوصحّة الإطلاق اللغوي، 

 .خاصّة

 الأحجار موادّ  عتنوّ  رغم ـ جاروالأح الرمال لمثل الحكم شمول إلى الفقهاء بعض ذهاب اأمّ 

 .داً جيّ  لفتأمّ  ،به المعتدّ  الضرر منه يلزم لم ما ،تقدّم بعدما عندي واضح غير فهو ـ

 منصرف الدليل إذ ؛فواضح   ،ذلك وغير والفواكه المياه في التاب اتحبّ  بعض استثناء اوأمّ 

بسيطة جداً من  اتر حبّ  الماء في كان لو الطين يأكل فلاناً  أنّ  يصدق ولا الطين، أكل حالة إلى



 

 المياه أو جداً  الموحلة الأنهار نعم .الفواكه في وكذا ،الماء شرب ثناءأ بها يشعر لا التراب

 حرمة على نبن   لم إذا وضوحاً  نقول ما مجمل يزدادو .فيها الاحتياط يلزم قد الموحلة الراكدة

 .التراب مطلق

 أيضاً، جفافه بعد حرمته مع لول،بالم مطلق لازجاً م بالماء الممزوج التاب حرمة لوالمتحصّ 

 الأجسام؛ من ذلك غير دون الأظهر، وه الحرمةلعلّ  بل جداً، قويّ  التاب مطلق في والاحتياط

 .الضر مع إلا

 حرمة أكل الطين من الاستثناءاتثالثاً: 

 وهي:ر، ، وسوف نتكلّم عنها الواحد تلو الآخحرمة أكل الطين بعض الموارد مناستثني 

 ×.سينتربة الإمام الح ـ 1

 .الطين الأرمني ـ 2

والطين تاني والطين الخراساني سمثل الطين الداغ ،بعض أنواع الطين التي قيل بفائدتها ـ 3

 ذلك. وغيرالمختوم، 

 تربة الإمام الحسينـ  

 ،×بن علي بن أبي طالب تربة الإمام الحسين من موارد الاستثناء هنا هي الأول المورد

بل نفي عنه الخلاف، بل  ،ةيّ مالمعروف عند الإماهو  ذاوهضمن شروط وقيود،  افيجوز أكله

 .فيه واستفاضة النصوص أو تواترهاعليه جماع ادّعي الإ

 سينيّةـ أصل الحكم في أكل التربة الح ـ 

اعات إذ الإجم ـ وهو الروايات ،وندرس في البداية المستند الرئيس في هذا الاستثناء عندهم

نبحث في  ثمّ ـ  ، فلا داعي للإطالة فيهاوالشهرات وغيرها مدركيّةٌ ترجع للحديث الشريف

 .والتفاصيل بعض القيود

                                           
 الماء وحلّه به بقصد جعل ذلك وسيلة لأكله، هو نوع من الحيل المرفوضة. إلا إذا قلنا بأنّ وضع الطين في( 1)

 .274: 10؛ والحدائق الناضرة 358: 36( انظر: جواهر الكلام 2)



  

 ةنيّيالتربة الحسأكل ت اة لرواية التفصيليّالدراسة التجزيئيّـ  ـ ـ 

 هنا هو الآتي:الروايات  وأهمّ 

 أكلر »عن الطين، فقال: × لحسنقال: سألت أبا ا ولى: خبر سعد بن سعد،الأ الرواية

 داء كلّ  من شفاءً  فيه فإنّ  ،×الحسين قبر طين إلا الخنزير، ولحم والدم الميتة مثل حرام، الطين

 .«خوف كلّ  من وأمناً 

 مشيراً  مطلقاً؛ أكله جواز فيفيد الطين، كلأ حرمة من القبر طين استثناء يفيد الحديث وهذا

 معيّنة كميّةً  يحدّد ولا ،الاستشفاء بقصد أكله جواز يقيدّ لا هلكنّ  ،العظيم الشفاء فيه أنّ  إلى

لز   ولا للترخيص،  الحسين بقبر خاص مورده أنّ  كما ذلك، بغير ولا لتناوله الماء في بوضعه مير

 .غيره دون

 مانيسل بن ادعبّ  فيه بسندر  الزيارات كامل في الحديث وردتقدّم أنّه  فقد السند، حيث من اأمّ 

 إلى مضافاً  مرسلًا، ورد فقد والتهذيب الكافي في اأمّ  وثاقته، تثبت ولم(، سليمان بن عيسى)أو 

 بن بجعفر ضعيف فالسند والخرائج الأمالي في اوأمّ  الحضرمي، إبراهيم بن جعفر جهالة

 .سعد بن سعد إلى هيقيبطر ضعيف فالخبر وعليه المذكور، إبراهيم

 ة في صدقيّة متنها؟!شكلمهل تعاني روايات تربة قبر الحسين من 

 هنا الأخبار من يشبهه وما الخبر هذا مضمون عند قليلاً  فالتوقّ  ضرورة ذلك إلى ضافير 

 خوف، كلّ  من والأمن داء كلّ  من الشفاء من الخبر هذا به يخبرنا ما وهو الباب، هذا غير وفي

مدى  دراسة من بدّ فلا الأغلب، بالأعم فسّرناهما أو عمومهما على يّتينلّ الك هاتين أخذنا فلو

 داء كلّ  من الشفاء يقع اً حقّ  وهل واقعي؟ غير وأ واقعي أمرٌ  هو فهل عنه، تخبران ما واقعيّة

 ذلك؟ يكون وكيف ؟×الحسين بتربة

 أحد يقل لم ما بطلها،يُ  أو المقولة هذه لنا ديؤكّ  أن يمكنه واسعة ةميدانيّ  اختبارات إجراء إنّ 

 :الإخبارات هذه بأنّ 

                                           
؛ وأمالي 872: 2؛ والخرائج والجرائح 89: 9؛ وتهذيب الأحكام 478؛ وكامل الزيارات: 266: 6( الكافي 1)

 .345ا: ؛ وورد الذيل في فقه الرض319الطوسي: 



 

 .الكبيرة المبالغة على القائم للترغيب هي بل ،ةعيّ واق غير أ ـ

خلاف الظاهر من هذه الأحاديث، خاصّة تلك التي تبّرر عدم وقوع الشفاء أحياناً كما لكنّه 

 سوف تأتي.

 .روحي شفاء اوأنّه  حصراً دون غيرها، ةالروحيّ  الأمراض بإرادة يفسّر  أو ب ـ

 وهو أيضاً غير ظاهر من هذه الأحاديث.

، كما قهلتحقّ  الموانع ورفع الشروط لسائر يحتاج الذي الاقتضاء نحو على هبأنّ  يفسّر  وأ ج ـ

 .تفيده بعض الأخبار هنا

 .وهذا هو أفضل الطرق لو ثبتت تلك النصوص أو ترجّحت ترجّحاً قويّاً 

 ثم ومن اً،واقعيّ  نقضه بإمكان يقال قد ةالحديثيّ  النصوص في رالمتكرّ  اللسان هذا فظاهر وإلا

، لو تمّ إجراء دراسة ميدانية ، بل للكثير من روايات البابللرواية اً متنيّ  تضعيفاً  ذلك يكون

 اختباريّة، ولم نسمع بإجرائها حتى يتمّ البناء عليها هنا، لا سلباً ولا إيجاباً.

 كلّه حرام الطين×: »الله عبد قال: قال أبو الثانية: مرسل أبي يحيى الواسطي، الرواية

 داء، كلّ  من شفاءً  فيه فإنّ  القبر، طين إلا عليه، أصلّ  لم فيه مات ثم أكله ومن زير،الخن كلحم

 .«شفاء فيه له يكن لم لشهوةر  أكله ومن

 :أمرين في إلا كسابقه الخبر ومضمون

 القبور طين أكل جواز فيفيد للجنس، هأنّ  فهمير  أن اإمّ  ذإ الوارد،)القبر(  عنوان :أحدهما

 كامل وخبر الباب روايات سائر بقرينة ولو ـ للعهد نوتك أو أحد، يذكره لم ما وهو مطلقاً،

 تكون وبذلك الاستثناء، من نالمتيقّ  المقدار كونه ؛×الحسين قبر إلى فتنصرف ـ الزيارات

 .الجواز على ةدالّ  الرواية

 الرواية في نجده لم ما وهذا ،شهوة عن أكله كون بعدم الطين شفاء حالة تقييد :ثانيهما

 أكله كون في بالطين الأمراض علاج يتقيّد وبهذا أيضاً، القادمة الروايات بعض في ولا ،السابقة

 .التبّرك أو كالاستشفاء آخر لغرض بل الشهوة، بقصد لا

                                           
 .532: 2؛ وعلل الشرائع 478؛ وكامل الزيارات: 265: 6( الكافي 1)



  

 الواسطي يحيى أبي وثاقة ثبوت عدم إلى مضافاً  بالإرسال، السند ضعيفة الرواية وهذه

 حلّ  أمكن وإن(، زياد بن)سهل  وغيره( يحيى بنريا )زك الثقة بين تردّده من أقلّ  لا ،نفسه

 .كما قلنا سابقاً  الثاني المشكل

 .نعيد فلا ،الأولى الرواية على المتني التعليق في أسلفناه ما ذلك إلى يضاف

( طين)أكل  طينر  كلّ »قال:  ،×عن أبي عبد الله الثالثة: خبر سماعة بن مهران، الرواية

 .«تعالى الله شفاه وجع من أكله من ،×الحسين قبر ينط خلا ما آدم، بني على حرام

 في ناهبيّ  ما على ،×الحسين قبر من الطين أكل حرمة سقوط تفيد كسابقاتها والرواية

 التعليق فيها ويأتي وداء، مرض مطلق عن لا ،وجعر  عن الشفاء تفيد هي نعم الأولى، الرواية

 .أيضاً  مالمتقدّ  المتنيّ 

 الاضطرار بصورة اً خاصّ  ليس الأكل جواز أنّ  ،سيأتي وما واياتالر هذه من فهمير  بل

 في بل للإطلاق؛ ؛القبر طين أكل له جاز يببالط إلى الذهاب مكنهأ لو فحتى والانحصار،

 هذه في الموجودة الإخبارات هذه مثل على يلزم شفائه عن اءطبّ الأ وعجز الانحصار صورة

 إلى ستشفاءللا الذهاب وجوب تقدير على ازه؛جو لا الطين أكل بوجوب نقول أن الروايات

 .الطبيب

 فتكون مهران؛ بن سماعة إلى قيالطر تعيّن  بعدم أيضاً، السند ضعيفة الرواية هذه أنّ  إلا

 .مرسلةً 

 ،×الله عبد أباعن عمّته، قالت: سمعت  الرابعة: خبر محمد بن زياد )مارد(، الرواية

 .«خوف كلّ  من وأماناً  ،داء كلّ  من شفاءً  ×ينالحس فيه الذي الحائر طين في إنّ »يقول: 

 العلاج فقّ تو لو نعم .الطين أكل حرمة يخصّص ولا الأكل جواز يفيد لا إخباريٌ  والخبر

 للعلاج إلا الخمر، شرب يجوز لا: القائل قول مثل فهذا العلاج، فيه فإنّ  جاز القبر طين على

 غير في الأكل جواز يحرز فلا ومعه الهضم؛ تسهيل في جداً  نافعة رمالخ فإنّ  الهضم، سوء من

 .للعلاج الاضطرار حال
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 .المتن سلامة حيث من الأولى الرواية على تعليقنا في ذكرناه ما ذلك إلى ويضاف ،هذا

 الشفاء، فيه القبر طين أنّ  هو الرواية هذه تثبته ما غاية إنّ : بالقول أكثر يالترقّ  يمكننا بل

 تذويبه أو حمله أو به التمسّح أو الجسد على وضعه في لعلّه بل أكله، في الشفاء أنّ  تبيّن  لا هالكنّ 

 أدلّة في تخصيصاً  الموارد هذه تكون لا بحيث)لو قبلنا هذا الأخير(  تماماً  يستهلك حتى الماء في

 .هناك العموم فيها فهمنا لو الطين، أكل حرمة

 طين مستثنيةً  الأكل جواز في يحةصر الأنّه  ؛مةالمتقدّ  الأخبار مثل على يرد لا الإشكال وهذا

 .داً جيّ  فلاحظه ،هنا الخبر هذا بخلاف ،الطين أكل حرمة من القبر

ل أو مجهول مالنظر عن هذا كله، فالرواية ضعيفة السند بعيسى بن سليمان المه وبصرف

مهملة عمّة محمد بن زياد أو محمد بن مارد  اد بن سليمان، على أنّ الحال ولو على تقدير كونه عبّ 

 .جداً  السند ضعيفاً، ولم ترد في الحديث إلا نادراً جداً، فالخبر جدّ 

 وقفة مع رواية الثمالي ودور الشياطين في سلب طاقة التربة

ـ وذكر في  بمكّة قال: كنت ،×عن أبي عبد الله الخامسة: خبر أبي حمزة الثمالَ، الرواية

ون فشت  س  ي  ن من طين الحائر ل   رأيت أصحابنا يأخذوحديثه ـ قلت: جعلت فداك، إنّي 

بما بينه وبين  ىستشفير »به، هل في ذلك شيء مما يقولون من الشفاء؟ قال: قال: )يستشفون( 

 أربعة أميال. وكذلك قبر جدّي رسول الله|، وكذلك طين قبر الحسن وعليّ  القبر على رأس  

نة مما تخاف، ولا يسر  ا شفاء من كلّ د، فخذ منها، فإنّه ومحمّ  من الأشياء التي  عدلها شيءٌ قم وجر

ا من تها وقلّة اليقين لمن يعالج بها، فأمّ ي  ع  الطها من أو  فسدها ما يخر ما ير بها إلا الدعاء، وإنّ  ىيستشف

فسدها الشياطين والجنّ ج به، وير بإذن الله من غيرها مما يعال   هر ت  ف  ج بها ك  ا له شفاء إذا يعال  أيقن أنّه 

ار الجنّ ا الشياطين وكفّ ها، وأمّ م  سّحون بها، وما تمرّ بشيء إلا ش  من أهل الكفر منهم ممنّ يتم

من الحائر  ج الطينر ر  ها، ولا يخر يب  ط   ةر ا ليذهب عامّ يتمسّحون بهفم يحسدون بني آدم عليها، فإنّه 

ه لفي يد صاحبها وهم يتمسّحون بها، ولا يقدرون مع نّ أله ما لا يحصى منهم، و إلا وقد استعدّ 

حد إلا برأ من ساعته، أيسلم ما عولج به  من التربة شيءٌ  ن يدخلوا الحائر، ولو كانالملائكة أ

وقد بلغني أنّ بعض من يأخذ من التربة  .مها وأكثر عليها من ذكر الله تعالىفإذا أخذتها فاكتر 

  حر ر  ط  بعضهم لي   به، حتى أنّ  ستخفُّ شيئاً ي  
ا البغل والحمار وفي وعاء الطعام، وم لاة  ها في مخ 



  

 ولكنّ  ؟!هدوالق، فكيف يستشفي به من هذا حاله عنج والجر ر  مسح به الأيدي من الطعام والخر ير 

 .«عمله عليه فسدير  صلاحه فيه بما المستخفّ القلب الذي ليس فيه يقين من 

 هذه الرواية: دف عنوالتوقّ 

 ،الرحمن الأصمّ فيه عبد الله بن عبد  نّ إوهي ضعيفة السند جداً؛ ف ،دمن حيث السن تارةً أ ـ 

يروي الحديث عن )أبي عمرو شيخ من  والأصمُّ  .ونالر ضعّفه الرجاليّ مغاع وضّ  وهو ضعيفٌ 

 الحرّ  ر  ك  أبي عمرو هذا المذكور في كامل الزيارات، ذ   ل  د  ب  نعم  .وهو مجهول الحال ،أهل الكوفة(

، أبي حمزة الثمالي هذا الحديث عن ه يرويوأنّ  ،العاملي والعلامة المجلسي اسم ابن أبي عمير

سخ كامل الزيارات الذي هو المصدر الوحيد لهذه لما هو الموجود بين أيدينا من نر  وهذا مخالفٌ 

 الرواية.

 هأنّ  أو اجتهاد اإمّ  فهو ،عمير أبي بابن الكوفة أهل من للشيخ تسميتهما سبب لي يظهر لم لكن

 توجد لا هأنّ  يظهر الحديث كتب اجعةبمر هأنّ  مع اسمه، فيها التي النسخة تلك سوى تصلهم لم

 لم عمير أبي ابن لكنّ  ممكناً، الرواية لصأ كان وإن الثمالي، حمزة بيأ عن عمير أبي بن دلمحمّ  رواية

 :وقيل عنه، يرو لم هوأنّ  الكاظم طبقة في هأنّ  وذركر الرضا، طبقة في ماوإنّ  الصادق، طبقة في درجير 

 ولم الثمالي حمزة أبي وفاة عام وهوهـ 150 عام الحديث ىقّ يتل شاباً  يكن فكيف ،عنه وروى لقيه

 !؟×الصادق أصحاب في ذكرير 

 اعبيّ  عمير أبي بن محمد ولعلّه الثقة، عمير أبي ابن كونه هذا بعد يحرز فلا حال ةيّ أ وعلى

 .السند ضعيفة فالرواية ،وثاقته تثبت لم هولكنّ  ،الكاظم الإمام طبقة في هو الذي السابري

 أكل موضوع إلى إشارة فيها ليس الرواية أنّ  دّعىير  قد حيث الدلالة، حيث من خرىوأب ـ 

 يكون فقد ،فيها مبيّن  غير فهذا الاستشفاء ةكيفيّ  اأمّ  به، الاستشفاء على تدلّ  هي بل الطين،

 هذه بمثل الطين حرمة عمومات فتخصيص ذلك، وغير معه بحملها يكون وقد ،بالتمسّح

ا م وهو فيها، الطاقة مصدر فيأخذون بها حونيتمسّ  الجنّ  كفرة وأنّ  سيمالا جداً، صعب الرواية
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 .الأكل ، دونالتربة بهذه الاتصال يحقّق الذي هو التمسّح بأنّ قد يشي 

 من مضمونه في يستشكل قد هأنّ  عن فضلاً  ،صحيح غير الحديث بهذا فالاستدلال ،وعليه

 تعجز فهل هنا الكتم فسّرنا ومهما بكتمها، أمريف بالتربة الشياطين حتمسّ  عن بريخ هإنّ  حيث

بّ  الذي المكان اختراق عن الشياطين  العلم عند الله. !التربة؟ فيه أتخر

 من أكل من»ه قال: أنّ  ،×عن أبيه، عن أبي عبد الله ر،يْ دِ ان بن سَ نَ السادسة: خبر حَ  الرواية

 منه للأكل أحدكم حتاجا فإذا لحومنا، من أكل فكأنّما ،به مستشفر  غير ×الحسين قبر طين

 الذي النور وربّ  الطاهرة، المباركة التربة هذه ربّ  اللهم وبالله، الله بسم: لفليقر  به، ليستشفي

 كذا داء من شفاءً  لي اجعله به، لينالموكّ  الملائكة وربّ  فيه، سكن الذي الجسد وربّ  فيه، أنزل

داء  واسعاً وعلمًا نافعاً وشفاءً من كلّ  ه، وقل: الله اجعله رزقاً فخل من الماء جرعةً  واجرع .وكذا

 .«والفهم إن شاء الله تعالى والهمّ  ما تجد من السقم وسقم، فإنّ الله تعالى يدفع عنك بها كلّ 

 والتشبيه .كالتبرّ ة ولو كان ذلك بنيّ  ،الرواية تنهى عن أكل طين القبر لغير الاستشفاء وهذه

 فتكون ومعه مطلقاً، لا للأكل الحاجة على الحكم تعلّق ثم اً،جدّ  النهي غلظة يفيد تذكره الذي

 .السكوت من أقلّ  لا أو طلاقالإ تفيد قد ابأنّه  قلنا التي الروايات لسائر دةً مقي  

 العمل من وجزء لازمة اأنّه  منها فالظاهر ،والدعاء الرواية تذكرها التي الكيفية اوأمّ 

 يؤكل الطين أنّ  الرواية من ويفهم .لكمالوا الفضيلة على الحمل أمكن وإن البركة، لتحصيل

 .يرشرب ثم ،فيه للّ حليت الماء في يوضع هأنّ  لا الماء، بعده يشرب ثم ،لوحده

فيكون مرسلاً، ولو أخذنا  ،فإنّ الطريق إلى حنان غير واضح ؛الرواية ضعيفة السند أنّ  غير

 ؛لعدم صحّته ؛ضاً طريق الشيخ الطوسي إلى حنان من باب التعويض هنا، فهو لا ينفع أي

، فالخبر كما تقدّم لم تثبت وثاقته نسديراً والد حنا ة، كما أنّ طّ من أبي المفضل وابن بر  لضعفه بكلّ 

 .ضعيف سنداً 

هذه فترتفع  وعليه، بر ينتهي بحنان بن سدير لا بأبيهالخ المنقول في الوسائل أنّ  ،نعم

من المصباح  لوجود سدير في كلٍّ  ؛ه من سقطات نسخ الوسائلالمشكلة، لكن من الواضح أنّ 
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بعضهم عن هذه د، وبه يظهر ضعف تعبير من التردّ  والدعوات للطوسي والراوندي، ولا أقلّ 

 .ا حسنةالرواية بأنّه 

× حيث قال: وروي أنّ رجلاً سأل الصادق ،السابعة، مرسل المفيد والطوسي الرواية

  اوإنّه ة، د  ر  ف  دوية المر من الأ ×ين سمعتك تقول: إنّ تربة الحسفقال: إنّي 
ر
ه، ت  م  ض  إلا ه   لا تمرّ بداء

 أما» تناولتها فما انتفعت بها. قال: فقال: إنّي « بالك؟ فما ذلك، قلت قد أو ذلك، كان قد»فقال: 

قال: فقال له: ما يقول إذا « بها ينتفع دك  ي   لم واستعملها به يدعر  ولم تناولها فمن دعاءً، لها إنّ 

   من أكثر منها تناول ولا عينيك على وتضعها شيء، كلّ  قبل قبّلهاتر »تناولها؟ قال: 
 فإنّ  ة،ص  حم 

 بحقّ  أسألك إنّي  اللهم: فقل تناولت   فإذا ودمائنا، لحومنا من أكل مافكأنّ  أكثر منها تناول من

 تصلّي  أن فيها، حلّ  الذي الوصّ  بحقّ  وأسألك ا،نه  ز  خ   الذي كل  الم   وبحقّ  قبضها الذي كل  الم  

 سوء، كلّ  من وحفظاً  خوف، كلّ  من وأماناً  داء، كلّ من  شفاءً  تجعله وأن محمد، وآل دمحمّ  على

 خذهالأ تقدّم الذي الدعاء فإنّ  القدر، ليلة في أنزلناه اإنّ  عليها قرأوا شيء في فاشددها قلت فإذا

 .«هاختم   أنزلناه إنا واقرأ عليها، الاستئذان هو

 الدعاء نوع من الشفاء، في ـ التربة وهو ـ الدواء لتأثير لازمةال الشروط يشرح الخبر هذا

 زاد عما وينهى صةالحمّ  وهو اللازم، المقدار يوضح مرة للأوّ  وهو ذلك، ونحو القرآن وقراءة

 الاستشفاء حال في جائز الحسين قبر طين تناول أنّ  فهمير  الضمن وفي. شديداً  نهياً  ذلك عن

 .التأثير لتحصيل دةمحدّ  وبأعمال محدّد وبمقدارر 

ها الذي  مصدرر بيّن من رواتها ولا ت   ذ لم يذكر اسم أحدر إ ؛أنّ هذه الرواية مبهمة السند غير

فهي  ،الطوسي أخذها من مزار المفيد أيضاً  الأرجح أنّ  أخذها منه المفيد والطوسي، على أنّ 

 اً.ضعيفة السند جدّ 

، وكأنّ القضيّة تتكاثر بدأت الشروط أنّ  ،الرواية هذه سياق في نسير نحن، ونلاحظ وهكذا

لما اُثيرت بدأ الناس يلاحظون أنّ تأثير التبة ليس كما وُصف، فظهرت لديهم الأسئلة كي 

 .يعرفوا السبب في ذلك، الأمر الذي أدّى إلى ظهور هذه التقييدات أو الكشف عن هذه القيود
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م في بما تقدّ  شبيهةٌ  هنا، قرآنإلى أنّ هناك بعض الروايات التي تتحدّث عن أدعية و شارير 

 ،في، ومرفوعة علي بن محمد وغيرهماكمرسل الكا ،ذكر عند أخذ التربةوتر  ،هذه الروايات

 .للأكل مباشرة إشارة فيها ليس لكن

 ×الحسين رأس عند إنّ »قال:  ،×عن أبي عبد الله الثامنة: خبر يونس بن الربيع، الرواية

 .«..امالس   إلا داء كلّ  من شفاء فيها حمراء، لتربة

 بدأت ةالمرّ  هذه هاولكنّ  شفاء، فيه الحسين رأس عند أحمر ترابر  توصيف في ظاهرة والرواية

بحيث تريد أن تقول بأنّها لا تدفع  ،ام، وهو الموت، أي مرض الموتالسّ  الأمراض من تستثني

 درجة ويخالف قدّمةالمت الروايات بعض عمومات بل إطلاق ديّ قي ما وهوالموت عن بني آدم، 

، ما لم نفرض أنّ عدم الشمول لمرض الموت هو أمرٌ مفروغ عنه في ذهن المتلقّين فيها الوضوح

 .لجميع النصوص هنا

 لإطلاقات دةً يّ قم لتكون ،الأكل جواز الرواية هذه من يستفاد أن يصعب كلّه، اهذ مع لكن

 الدهن أو بالتمسّح هفلعلّ  بالأكل، يكون الاستشفاء أنّ  الرواية تشرح لم إذ الطين، أكل حرمة

 مسألتنا علىبمفردها  دليلاً  جعلها فيصعب تستهلك، حتى الماء في حلّها أو الوجع موضع على

 .هنا

ون قط عدا ه الرجاليّ ه مهمل لم يترجمفإنّ  ،كلّه بصرف النظر عن يونس بن الربيع )رفيع( هذا

 .. وعليه فالخبر ضعيف السند أيضاً دون أيّ تعليق ×البرقي الذي ذكره في طبقة الصادق

 هشفا ×الحسين قبر بطين فبدأأصابته علّة  نم»والمفيد:  هومثل هذا الخبر مرسل ابن قولوي

 والخبر لا سند له أساساً. .«السام علّة تكون أن إلا العلّة تلك من الله

الإنسان من  يأخذ×: قال: قلت لأبي عبد الله التاسعة: صحيحة ابن أبي يعفور، الرواية

 هو؛ إلا إله لا والذي والله، لا»فينتفع به ويأخذ غيره فلا ينتفع به. فقال: × طين قبر الحسين
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 .«به الله نفعه إلا به ينفعه الله أنّ  يرى وهو أحد يأخذه ما

 نفسه الإنسان على باللوم لقيوتر  بالتربة، الإنسان انتفاع عدم ةإشكاليّ  تعالج الرواية وهذه

 ظهرت تساؤلات هناك وكأنّ  نفسها، التربة عن التهمة لترفع التربة، هذه تنفعه لا عندما

 في الجواب فجاء !بها؟ ينتفع لا الناس بعض بال فما للشفاء التربة هذه كانت لوبالتدريج: 

 الروايات بعض له أشارت ما وهو يقينهم، ومدى أنفسهم هؤلاء إلى يرجع السبب بأنّ  الرواية

 لم هأنّ  أو يقينه، في مشكلة ةفثمّ  ينتفع لم هبأنّ  يقول من فكلّ  ؛المتقدّم الثمالي حمزة أبي كخبر رالأخ  

 .الجنّ الشياطين وكفرة  يربتأث ذهبت قد التربة طاقة أنّ  أو اللازمة، بالأعمال يقم

ة بين التربة والمرض، بل ذاتي لا يرجع لعلاقة ذاتيّ  ده هذه الرواية نفسيٌّ الذي تؤكّ  والعنصر

، بل لعلّ ظاهرها أنّ اليقين وأن يكون اليقين حاضراً ليوفّر مناخ تأثير التربة في الداء لرفعهلابد 

هو الأساس لا غير وكأنّه لا يوجد عوامل ارخر مثل الشياطين والجنّ والأدعيّة ونحو ذلك! 

 .وهو ما يوقع نوعاً من التنافي بينها وبين غيرها

 لأنها الطين؛لرواية هنا لتقييد عمومات حرمة أكل م، لا تصلح هذه ابصرف النظر عما تقدّ و

 أو دهنها أو بها التمسّح أو حملها عبر يكون فقد ،أكلها عبر يكون بالتربة الانتفاع بأنّ  تقول لا

 .بالماء ةً ك  مستهل   شربها

هذه الرواية، بل إنّها الرواية الوحيدة التي دوّنها الشيخ آصف  سندشار إلى صحّة وير  ،هذا

جميع روايات الباب  ه يرى أيضاً أنّ ويبدو منه أنّ ،  معجمه في الأحاديث المعتبرةي فيمحسن

 ضعيفة الإسناد.

دنا من عصابتنا بحضرة سيّ  قال: كنت في جماعةر  ام،العاشرة: خبر زيد الشحّ  الرواية

الله )تعالى( جعل تربة جدّي  إنّ »فقال:  ،×، فأقبل علينا أبو عبد الله×الصادق

يقبّلها وليضعها على داء وأماناً من كلّ خوف، فإذا تناولها أحدكم فل اءً من كلّ شف× الحسين

 وثوى بها حلّ  من وبحقّ  التربة، هذه بحقّ  اللهم»ها على سائر جسده، وليقل: رّ عينيه، وليم

 من شفاءً  جعلتها إلا به ينالحافّ  الملائكة وبحقّ  ولده، من ةوالأئمّ  وأخيه هوأمّ  أبيه وبحقّ  فيها،

قال «. يستعملها ثم. وأحذر أخاف مما وحرزاً  آفة، كلّ  من ونجاةً  مرض، كلّ  من وبرءاً  داء، كلّ 
                                           

 .588: 4؛ والكافي 461ـ  460( كامل الزيارات: 1)

 .503: 6صف محسني، معجم الأحاديث المعتبرة آ( 2)



 

الله، فما رأيت بحمد الله ستعملها من دهري الأطول، كما قال ووصف أبو عبد أ أبو أسامة: فإنّي 

 .اً مكروه

ه بالأكل المباشر ل وأنّ ها لا تشرح طريقة الاستعمادالّة على أنّ في التربة الشفاء؛ لكنّ  والرواية

ولا معنى له إلا الأكل ما لم « ثم يستعملها»إلا إذا قلنا بأنّه بعد مسحها على جسده قال: لا،  وأ

ها ، لو صدق عليه عدم نقل بأنّه قد يكون الموضوع موضوع وضعها في الماء بطريقة تستهلكر

الشفاء، مما يوحي بأنّ سياق  هذه الرواية ومجموعة أخرى مثلها جاءت في سياق علمًا أنّ . الأكل

 .إطلاقفي انعقاد  ولا أقلّ من الشكّ  ،استعمالها هو للعلاج

، ضعيف وهو النهاوندي، الأحمر إسحاق بن إبراهيم فيها فإنّ  السند؛ ضعيفة الرواية أنّ  إلا

 ع  م   ابن وكذلك ،والدين الحديثضعفه في  في صراحةً حيث تكلّموا 
 ر  الق   لق 

 ي  م 
 ي  س 

 مل،المه ين 

                                           
 .167؛ ومكارم الأخلاق: 319ـ  318( أمالي الطوسي: 1)

له  ،متهوماً  ،في حديثه كان ضعيفاً  ،هاونديّ الن   إبراهيم بن إسحاق أبو إسحاق الأحمريّ »قال النجاشي:  (2)

جماعة  ف كتباً وصن   ،في دينه هماً مت   في حديثه، كان ضعيفاً  ..»الطوسي:  (؛ وقال19)الفهرست:  «..كتبٌ 

، 40ـ  39)الفهرست:  «..له كتابٌ  ،، من أهل نهاوندإبراهيم الأعجميّ »: وقال أيضاً  «..قريبة من السداد

من لم يرو  عن ، وفي«إبراهيم بن إسحاق، ثقةٌ »: قائلاً  في أصحاب الإمام الهاديّ (؛ وقد ذكر الطوسي 42

، ومرّة ثالثة قال «، وهو ضعيفٌ ، له كتبٌ هاونديّ الن   م بن إسحاق الأحمريّ إبراهي»قائلًا:  ،واحدر منهم

، 383)الرجال:  «إبراهيم العجميّ، من أهل نهاوند، روى عنه البرقيّ »فيمن لم يرو  عن واحدر منهم: 

ويروي الصحيح والسقيم، وأمره  ،، وفي مذهبه ارتفاعٌ في حديثه ضعفٌ  ..»وقال ابن الغضائريّ: (؛ 414

 (.39)الضعفاء:  «تلطٌ مخ

فه  وأمّا إبراهيم بن إسحاق الأحمريّ »وقال المحموديّ:   ،ءمن الأجلاّ  ح جماعةٌ صّر  لكن  ، وقومٌ فضع 

دوا توثيقه وأيّ  ،بتوثيق الرجل ،وغيرهم ،د الأمينوالسيّ  ،«عين الغزال»وصاحب  ،كالوحيد البهبهانيّ 

رواية الشيخين  :ومنها ؛د الرواية عنه، وسماعه منهإكثار الوكيل الجليل القاسم بن محمّ  :منها، بوجوهر 

ين ووافد يّ رواية شيخ القمّ  :ومنها؛ ورواية شيخ المشايخ ابن الوليد عنه ،بن شبل ار وعليّ العظيمين الصفّ 

المكشوف من دأبه،  ،عنه، مع ما هو المعلوم من سيرته د بن عيسى الأشعريّ علمائنا الراسخين أحمد بن محمّ 

)نهج السعادة  «يروي عن الضعفاء والمجاهيل ن  ن الضعفاء، بل الاحتراز عم  مب عن الرواية وهو الاجتنا

7 :95.) 

ومن أصحاب الإمام علي بن محمد الهادي، كما عند البرقيّ  ـ ثقةال نّ إبراهيم بن إسحاق بن أزورإ أقول:

 الذي يطلق عليه هذا الوصف طلق عليه وصف الأحمر أو الأحمري، وأنّ ير اسمٌ لا  ـ «الرجال»والطوسّي في 

 



  

 .وغيرهما

 !له بطلاق زوجتهالإمام الرضا توكيل وقفة مع رواية ابن عبيد في المتاع و

× قال: بعث إلّي أبو الحسن الرضا د بن عيسى اليقطيني،الحادية عشرة: خبر محمّ  الرواية

ة ليونس بن عبد وحجّ  ،لأخي موسى بن عبيد ةً ةً لي وحجّ جّ ثيابر وغلماناً وح  )برزم( م ز  ر  

 ي الثياب  ب  ع  ار لاثاً فيما بيننا، فلما أردت أن عنه، فكانت بيننا مائة دينار أث أمرنا أن نحجّ الرحمن، ف

رأيت في أضعاف الثياب طيناً، فقلت للرسول: ما هذا؟ فقال: ليس يوجّه بمتاع إلا جعل فيه 

 .«هو أمانٌ بإذن الله..×: قال الرسول: قال أبو الحسن، ثمّ ×طيناً من قبر الحسين

 ليسفلا عبر أكلها،  ،الرواية تجعل التربة أماناً عبر وضعها في الثياب أو مع الإنسان هذهو

 فيها دلالة على جواز أكل الطين.

ه يقول في ة عن محمد بن عيسى اليقطيني وهو ثقة، لكنّ ا مرويّ فإنّه  ،من حيث السند اأمّ 

يد، وهذا يعني أنّ الراوي ليس جةً إلى أخيه موسى بن عبرسل له ح  أالإمام الرضا  الرواية بأنّ 

ح أن يكون عيسى بن عبيد بل هو عمّه، فيرجّ  ،محمد بن عيسى بن عبيد، فإنّ موسى ليس بأخيه

هذا ما ذهب إليه العلامة د، والذي جاءت له رواية عن الرضا أيضاً في الكافي، ووالد محمّ 

 .التستري

ه نسبه لكنّ خ محمد بن عيسى بن عبيد موسى هذا هو أ د الخوئي أنّ السيّ  منالذي يظهر  لكنّ 

 ، مع أنّ «السيّد ابن طاووس»لتعارف ذلك ـ كما نقول:  ؛أيضاً  محتملٌ  وهذا ،إلى جدّه

 خاصّة وأنّ ذيل الرواية فيه تكرار لاسم محمّد بن عيسى.ليس بوالده ـ طاووساً 

 أن المتعارف فإنّ  ؟!أو الأب الجدّ  اسم ذكر مع أخيه اسم عبيد بنا يذكر لماذا أفهم لمهذا و

 .بهس  ن   لذكر حاجة بلا محضاً  أخيه اسم الإنسان يذكر

                                                                                                             
وأمّا وجوه توثيقه التي  مع إبراهيم الأعجميّ. عنيت النهاوندي، وقد يتحدهو الذي نصّوا على تضعيفه، 

 قالوها فقد صار أمرها واضحاً.

 .280: 3؛ والاستبصار 40: 8( تهذيب الأحكام 1)

 .294ـ  293: 10، و 502ـ  501: 9( انظر: قاموس الرجال 2)

 .70: 20معجم رجال الحديث ر: انظ( 3)



 

 هذه من الحديث سند فضعر  عبيد بن عيسى هو الراوي بأنّ  جزمنا فلو ،حال ةيّ أ وعلى

 .سنداً  معتبرة الرواية كانت وإلا ،شكّ  وحصل تردّدنا لو وكذلك وثاقته، ثبوت لعدم ؛الجهة

 مشافهة، ولا مكاتبةً  لا الرضا عن عيسى بن دلمحمّ  رواية نجد لم انأنّ  الشك   زيعزّ  ما ولعلّ 

 أيضاً، الرضا أصحاب في الطوسي ذكره وإن عده،ب   ومن الجواد أصحاب في غالباً  ذكروه وقد

 الرواية هذه تواجه الرحمن عبد بن يونس عن روايته في ينالرجاليّ  متقدّمي بعض تشكيك أنّ  كما

 .هنا مشكلٌ  ةالسنديّ  بالصحّة فالوثوق وعليه ،الولد ليسو الوالد كونه حوترجّ  ،هنا

 هذه حلّ  أمكن وإن الأمانة، هذه حمل الذي الرسول اسم جهالة عن تغاضينا إذا كلّه هذا

 .ةالإشكاليّ 

د بن عيسى بن ويطلب من محمّ  ،يثير الأمر استغرابي: كيف يرسل الرضا هذه الأمانات بل

بن يحيى، فكيف يرسل  صفوان   شهد  ـ وير  في تكملة الرواية جاءق له زوجته ـ كما عبيد أن يطلّ 

ل بذلك صفوان بن يحيى الراوية ة لشاب صغير حسب الفرض بدل أن يوكّ الإمام هذه المهمّ 

 اً.الثقة الجليل؟! ولعلّ في الأمر ظرفاً خاصّ 

بن  دمحمّ رواها ـ حذف بعض جملها ـ بهذه الرواية  والموجود في كامل الزيارات أنّ  ،هذا

 في بلّةً  الطين يزيد ما وهذا ..×قال: بعث إلّي أبو الحسن الرضا ،عن رجل ،عيسى

 .السند سلامة حيث من الرواية لهذه الاطمئنان

 قبر طين في»قال:  ،×عن أبي عبد الله ة عشرة: خبر سليمان البصري،نيالثا الرواية

 .«الأكبر الدواء وهو داء، كلّ  من الشفاء ×الحسين

 حتى بالماء بحلّه تكون فقد الشفاء، طريقة شرح دون الطين، هذا شفاء في واضح بروالخ

                                           
 امرأةر  ،م  ي  ح  وأمر بدفع ثلاثمائة دينار إلى رر  ،يجاو  مح    في صلة أهل بيته وقومر  وأمر بالمال بأمور »..حيث قال: ( 1)

يحيى وآخر  بن شهد على طلاقها صفوان  ار وأمرني أن  ،ها بهذا المالع  ها عنه وأمت  ق  طلّ ار وأمرني أن ، كانت له

 «.ن عيسى اسمهد بنسي محمّ 

 .466ـ  465( كامل الزيارات: 2)

؛ وروضة 74: 6؛ وتهذيب الأحكام 61ـ  60: 2؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 462: المصدر نفسه( 3)

؛ ومصباح 361؛ والمشهدي، المزار: 167؛ ومكارم الأخلاق: 143المزار:  ،؛ والمفيد412الواعظين: 

 .732د: المتهجّ 



  

 منها يفهم فلا ذلك أفادت لو بل الأكل، في الترخيص في ظاهرة غير فالرواية ومعه يستهلك،

 .والتداوي المرض حال غير في الجواز

في أنّ  كما بضعفه، نقل لم إن الحال مجهول هفإنّ  ؛البصري بسليمان السند ضعيفة الروايةهذا، و

 لم وإن والغلوّ، بالضعف رموه جداً  ضعيفوهو  الديلمي البصري سليمان بن محمد ابنهالسند 

 .سنداً  ضعيفة فالرواية ،الحال مجهول فهو الديلمي مع يتحد

الحارث عن و أعن بعض أصحابنا ) ،الثالثة عشرة: خبر الحسن بن عل بن أبي المغيرة الرواية

 رجل كثير العلل والأمراض، وما تركت إنّي ×: قال: قلت لأبي عبد الله النصري(، بن المغيرة

 كلّ  من الشفاء فيها فإنّ  ؛×الحسين قبر تربة عن أنت فأين»دواءً إلا تداويت به، فقال لي: 

 .«:..أخذته إذا وقل خوف، كلّ  من والأمن ،داء

 .الأكل في صريحة غير وأنها ،متقدّ  مما واضحاً  حالها صار وقد

 المغيرة بن الحارث إلى مسند هولكنّ  الزيارات، وكامل التهذيب في مرسل فهو ،سندها اأمّ 

 بن سعد في تكمن المصادر جميع في المشكلة لكنّ  ثقة، والحارثر  .الطوسي أمالي في النصري

 .السند ضعيفة فالرواية ،مهمل رجلٌ  فهوالوارد في السند، ( صالح بن سعيد)أو  صالح

عن  الرابعة عشرة: مرسل محمد بن إسماعيل البصري، عن بعض رجاله )عن رجل(، الرواية

 .«داء كلّ  من شفاءٌ  ×الحسين قبر طين»قال:  ،×أبي عبد الله

 .مرسلة الرواية لكنّ  ،مماّ تقدّم واضحاً  صار والمضمون

سل إليه رأالإمام الباقر  نّ ـ أـ في حديث طويل  الخامسة عشرة: خبر محمد بن مسلم الرواية

اً، فلما شرب نشط، ولما التقى بالإمام قال له الإمام الباقر: جدّ  وكان ابن مسلم مريضاً  ،شراباً 

 به، نعدل فلا به ياستشف ما أفضل ما وهو ،الحسين قبر طين من فيه شربته الذي الشراب إنّ »

 أبي حمزة الثمالي ثم ذكر شبيه ما جاء في خبر ،«..خير كلّ  فيه فنرى ونساءنا، صبياننا نسقيه فإنا

بها وغير  ح الجنّ وتمسّ  ،الحائر وما يحصل لها عند إخراجها من ،م من الاستخفاف بالتربةالمتقدّ 

 .ذلك

                                           
 .318ـ  317؛ وأمالي الطوسي: 76ـ  75: 6؛ وتهذيب الأحكام 474ـ  473( كامل الزيارات: 1)

 .526: 14؛ وتفصيل وسائل الشيعة 476 ،461( كامل الزيارات: 2)

 .465ـ  462( كامل الزيارات: 3)



 

 أنّ  الواضحومن  ،طريقة الاستشفاء بوضع الطين في الشراب الرواية تشير إلى أنّ  وهذه

مّن نقل الرواية إشارة لهذا ولتض ،هنظر ذلك للفت وإلا طين، وجود إلى ينتبه لم مسلم بن دمحمّ 

 قد هنا العامة النصوص أنّ  فرضية زيعزّ  وهذا الشراب، في الطين استهلاك على يدلّ  مماعادةً، 

بناءً على عدم صدق  ،للاستشفاء أو مطلقاً  مباشرةً  الطين أكل لجواز لا ،الاستشفاء لمبدأ تشير

 .فلاحظالأكل لو استهلك في الشراب، 

 الله عبد بجهالة وكذلك المغالي، الضعيف الأصمّ  الله بعبد السند يفضع الخبر هذا أنّ  إلا

 د  مر  وجهالة البصري، حّماد بن
 وجود ندر الذي)راوي الخبر مباشرةً عن محمّد بن مسلم(  جل 

 في الوارد سالم بن محمد بن علي أنّ  كما ين،الرجاليّ  من أحد يذكره ولم الحديث، كتب في له رواية

 الطرق في له ذكر ولا ،معاً  والحديث الرجال تبك في والإهمال هالةالج غاية في السند

 وإن ،أيضاً  رجالياً  مهمل وهو النوفلي سليمان بن محمد بن عليّ  يكون أن ويحتمل والروايات،

 .السند لفر تا فالخبر. الحديث كتب في الروايات بعض له كان

 قد ،الثمالي حمزة أبي رواية في تقدّمت التي الأمور وهذه الجنّ  حتمسّ  موضوع أنّ  والغريب

 الأصمّ  الله عبد وهو ،الطريقين في مشترك واحد شخصٌ  حمزة أبي رواية وفي هنا لنا رواها

 ،دون أن نجد له شبيهاً في سائر النصوص الحالتين في المضمون يتشابه حيث المغالي، الضعيف

 .أيضاً  الشكوك بعض يثير الذي الأمر

 تحليل وتفسير !ة بأكل لحوم أهل البيتبة الحسينيّخبر ابن فضال وربط أكل التر

 إنّ »قال:  ،’عن أحدهما ،عن بعض أصحابنا ،السادسة عشرة: خبر عل بن فضال الرواية

قال: فقلت: فما تقول في طين قبر  ،«ولده على الطين فحرّم ،الطين من دمآ خلق وتعالى تبارك الله

 اليسير الشيء ولكن لحومنا، أكل لهم يحلّ و لحومهم أكل الناس على يحرم»؟ قال: ×الحسين

 .«صةالحمّ  مثل منه

 ×الحسين تربة أكل بجواز يندّد فهو الموضوع، مع مختلف سر ف  ن  ب   يتعاطى الحديث هذا

                                           
؛ والمفيد، المزار: 74: 6؛ وتهذيب الأحكام 733 ـ 732 :دمصباح المتهجّ و؛ 479ـ  478: المصدر نفسه( 1)
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 الحديث لكنّ  جثثهم، أكل فقد قبورهم من أكل من وكأنّ  البيت، أهل للحوم أكلاً  ذلك ويرى

 ، وهما:نيالكاشا الفيض ذكر كما ،احتمالين يحتمل

 أكل للناس يجوز لا: المعنى ويكون في مقام الإنشاء، خبرية جملةً  يكون أن :الأوّل الاحتمال

 جواز على دالّة الرواية تكون وبهذا. صةالحمّ  بمقدار لكن لحومنا أكل لهم يجوز ولكن لحومهم

 .ةالحسينيّ  التربة من الأكل

 أكل للناس يجوز بالقول الرخصة بيان في لإماما يعبّر  كيف إذ ،اً غريبيبدو لَ  الاحتمال وهذا

 في جاء كما تماماً  والإبعاد، والتشويه عالتقري في ظاهر ةالخياليّ  وصورته التعبير فهذا لحومنا،

 .(12)الحجرات:  ميتاً  الأخ لحم كأكل اأنّه  من ،الكريم القرآن في الغيبة تحريم

الترخيص  ئيّة سلبيّة، فليس مستساغاً بيانر وبعبارة أخرى: إنّ تعبير أكل اللحم له حمولة معنا

 .والعياذ بالله عبر صبّ الترخيص على عنوان سلبي بذاته، وهو عنوان أكل لحم أهل البيت

 .ة للإنكارالجملة كلّها استفهاميّ  أن تكون الثاني: الاحتمال

 ،«..اليسير الشيء ولكن» :ينفتح أمامنا احتمالان في الجملة الأخير ،على الاحتمال الثاني لكن

 وهما:

 لحومنا أكل لكم ويجوز بعضكم لحم أكل عليكم يحرم أفهل أي للاستنكار، تكملة انّه إ ـ أ

 !صة؟الحمّ  بمقدار

، ×الحسين هذا التقدير يكون الحديث دالاً على حرمة مطلق أنواع أكل طين قبر وعلى

 .مباشرةً  كلالأ جواز على دلّ مما  ،وتكون هذه الرواية معارضة للعديد من روايات الباب هنا

 لكم ويحلّ  لحومكم أكل عليكم يحرم هل: قال هفكأنّ  الإمام، جواب في استدراك   اإنّه  ـ ب

 بمقدار ×الحسين تربة من اليسير الشيء في رخّص إنما نعم، يجوز، لا هإنّ  ،لا! لحومنا؟ أكل

 .الحمصة

 قليلاً  كونه شرط القبر طين من الأكل جواز على ةً دالّ  الرواية تكون ،التقدير هذا وعلى

 .صةالحمّ  بمقدار
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كما التفت إلى  ،على الفهم الأخير يصبح دالاً على جواز الأكل ولو لغير الاستشفاء والخبر

دة للأكل بالاستشفاء والناهية عن بدل أن يجعل الأخبار المقيّ لكنهّ ، البحراني ثر ذلك المحدّ 

ة في تلك الأخبار بمثل هذا قيدّ إطلاق الحرمفعكس الأمر  ،الأكل لغيره مقيّدةً لمثل هذا الخبر

صّص   كل الطين، وقدأإذ الأعم هو دليل حرمة  عجيب؛وهو ، الخبر زة بالأخبار المجوّ خر

بحال الاستشفاء، فيكون القدر بدورها صت صّ الأخبار خر  همطلقاً لأكل طين القبر، وهذ

 كما هو واضح. ،لاستشفاءن من تخصيص عمومات حرمة أكل الطين هو طين القبر لالمتيقّ 

دخول )لكن( على  ح بالنظر أن تكون الجملة استنكاريةً، إلا أنّ ة حال، فالذي يرجّ أيّ  وعلى

يقوّي في النظر العرفي  ،زاً بصيغة )ليكن( الواردة في مزار الشيخ المفيدالجملة الأخيرة، معزّ 

ه عدوان ، أي لا يجوز فإنّ الجملة الأخيرة استثناء من تحريم أكل طين قبر الحسين احتمال أنّ 

 الترخيص على دالّةً  الرواية فتكون صة؛حمّ  كمقدارس بالشيء اليسير جداً أعلينا، نعم لا ب

 .الجملة في هنا والجواز

كل طين القبر أفهو يصف  مع ذلك، يبدو لَ المضمون غريباً بعض الشيء في تركيبه، لكن

حوم البشر المدفونين في الأرض ويدفنون التراب مرتبط بل ه أكل للحم الإنسان، وكأنّ بأنّ 

كل ولو يسيراً في لحوم أهل أه يجيز أن نباستمرار، لكن عندما يجيز في آخر الرواية، فهذا معناه أنّ 

الشيء اليسير لا يعدّ أكلاً للحم صاحب القبر، اذاً فلماذا لم  ولو فرضنا أنّ  !البيت، وهذا غريب

 ه أكل للحوم البشر؟!ويبطل تصوير المشهد بأنّ ، تثن  من ذلك سائر الأتربة حينئذر يس

ف الموضوع بافتراضها الأمر الجملة الأخيرة لو أرادت أن تخفّ  الأغرب من ذلك أنّ  بل

 ه خارج عن عنوان )أكل لحومنا(، فهي تنظر في ذلك إلى فعل الفرد الواحد، فلو أنّ اليسير بأنّ 

المسلمين يأكلون  لكان معنى ذلك أنّ  ،صةواحد بمقدار حمّ  هم أخذوا من التربة كلّ المسلمين كلّ 

 !ير مهيب للمشهدويوم لحوم أهل البيت، وهذا تص كلّ 

ث عن حفظ بل لست أدري كيف تنسجم هذه الرواية مع بعض الروايات التي تتحدّ 

 رفع إلى السماء، وفيها ما هو صحيح سنداً عند كثيرين، فإنّ ا تر جثامين الأنبياء والأوصياء أو أنّه 
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لقبور لن تكون له علاقة بتحلّل الأجساد، وتكون تلك الروايات متعارضة مع مثل هذا تراب ا

من حلّ هذا التعارض قبل الأخذ بأيّ رواية من  الخبر هنا، وهو معارض لها، ولابدّ 

 .المجموعتين

فهذا  ،وكانت الجثث تتحلّل ،سينفد باستهلاكه؛ لأنّه عام  كلّ التراب يغير   لو فرض أنّ  بل

 الجثة ببقايا له علاقة لا ،الميلادي على القبر نضيف في القرن العشريالتراب الذي ار  نّ يعني أ

هذا فضلًا عن أنّه لو قيل بأنّ  .هنا واضح غير وهو ،به المبالغ التدقيق من بضربر  إلا المتحلّلة

 تربة القبر تتسع لأربعة أميال من كلّ جانب، أشكل الأمر جدّاً هنا.

ن الغرابة في التعبير هنا، ولو أنّ النصّ أجاز الأكل من التراب دون بيان وعليه، فثمّة شيء م

الاستنكار فيه عبر المقارنة بين لحوم الناس ولحوم أهل البيت، لقلنا بأنّه يقترب من فكرة 

، في العشاء الرباني، وأنّهم يأكلون لحم المسيح ودمه)التبدّل الجوهري( التحوّل الحقيقي 

 إيجابيّاً ليست فيه حمولة سلبيّة، والعلم عند الله.فيكون التعبير 

بتربة  هذا الحكم غير خاصّ  منه أنّ  ىقد يستوحـ  لو تمّ ـ هذا الحديث  أخيراً إلى أنّ  شارير 

 ،«منه اليسير لكن» :الاستثناء قال فإنّ  ؛ه غير ظاهر، لكنّ «لحومنا»: لأنه قال ؛×الحسين

 للحوم، وإلا لقال: اليسير منها.والضمير يرجح إلى تراب القبر، لا إلى ا

                                           
العشاء الربّاني أحد أهمّ أسرار الكنيسة، وهو المتفق عليه بين الكنائس الكاثوليكيّة والبروتستانتيّة ( 1)

وقع خلاف منذ القرون  والأرثوذكسيّة ـ إلى جانب سّر العماد والتعميد ـ في كونه سّر الأسرار، لكن

الوسطى، وربما قبلها، حول طبيعة الخبز والشراب الذي يتناوله المؤمن المسيحي في مراسم العشاء الربّاني 

 المقدّسة هذه، وعمدة الأقوال هنا:

القول الأوّل: وهو الذي ساد في القرون الوسطى واختارته الكنيسة الكاثوليكيّة ونصّ عليه مجمع ترنت المنعقد 

اسط القرن السادس عشر لمواجهة حركات الإصلاح الديني )البروتستانتيّة(، ويعتبر أنّ جسد المسيح أو

ودمه يحصل تحوّل جوهري لهما في الخبز والشراب، ففي الحقيقة الناس تأكل جسد المسيح ودمه واقعاً 

 وعينيّاً، وهو أمر وإن لم يمكن تبريره عقلانياً، لكنهّ قابل للتبرير الإيماني.

القول الثاني: ما ذهب إليه العديد من رموز الإصلاح الديني البروتستانتي، حيث قالوا بأنّ تعبير المسيح في 

( هو تعبير 28ـ  26: 26العشاء الأخير مع أصحابه بأنّ هذا جسدي ودمي، كما جاء في إنجيل )متى 

 رمزي وليس حقيقيّاً، وينبغي فهمه في سياق رمزي مجازي تأويلي.



 

فالرواية ضعيفة السند  ،ا من حيث السندكلّه من حيث الدلالة والمضمون، وأمّ  هذا

كما هو واضح، ومراسيل بني فضال لم تثبت صحتها، ولم يثبت توثيق من يروون  ،بالإرسال

 ، كما قلنا سابقاً.عنه بقول مطلق

 لحسين ـ للتبّرك، تحليل ودراسةخبر النهي عن أخذ تربة أهل البيت ـ عدا ا

 مّ الرشيد للإمام الكاظم، ثمّ في حديث س   ،السابعة عشرة: خبر عمرو بن واقد الرواية

 المقبرة إلى حملت فإذا. .بسي  مر  يا».. ومما قاله الإمام له:  ،ب وجريان حوار بينهمادعوته للمسيّ 

 تأخذوا ولا ،جاتمفرّ  أصابع أربع وقف قبري ترفعوا ولا بها، لحدونيفأ قريش، بمقابر المعروفة

 تعالى)الله(  فإنّ  ،×الحسين جدّي تربة إلا ،محرّمة لنا تربة كلّ  فإنّ  به؛ لتتبّركوا شيئاً  تربتي من

 .«..وأوليائنا لشيعتنا شفاءً  جعلها

 التبّركه نهى عن ، حتى أنّ ×الرواية صريحة في تحريم أكل ما عدا تربة الحسين هذه

 .الشفاء فيها فإنّ  ،بها كالتبرّ  جواز دليل الحسين تربة ثناءواست ،×بتربته

 من قبر أيّ  طين أكل يجوز لا: المعنى لكان ،الطين أكل بحث زاوية من للحديث نظرنا ولو

 يجوز لكن. كالشفاء منها الخير وأخذ البركة بقصد كان ولو ،ممحرّ  أمرٌ  فهو ،البيت أهل قبور

 .للشيعة الشفاء فيها فإنّ  ؛×الحسين تربة في ذلك

 لغير ولو بأكلها ةالحسينيّ  بالتربة التبّرك جواز على الاستدلال سيتمّ  المعنى هذا على هأنّ  ويبدو

 من الشفاء هوأنّ  ،كالتبرّ  معنى حتوض قرينة كان الشفاء ةلقضيّ  ذكره بأنّ  نقل لم ما الاستشفاء،

 .واضح غير وهو الأمراض،

 فسيكون ،مباشرةً  للأكل إشارة أيّ  فيه ليست ذيوال المذكور النص عموم أخذنا لو اأمّ 

 ترابهم فإنّ  للتبّرك، ولو بيته وأهل النبيّ  قبور من قبر أيّ  تراب أخذ يجوز لا: الرواية معنى

 من أخذه لكنّ  بحرام، ليس به كالتبرّ  أصل نعم .به لتبّركل ولو وأكله أخذه حرام أي حرام،

 ومن الأكل، لغير ولو جائز للتبّرك أخذه إنّ ف ،الحسين قبر تراب عدا الحرام، هو موضعه
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 كوالتبرّ  الأخذ لمطلق ماوإنّ  ،للأكل مباشرة إشارة الحديث في فليس الشفاء، فيه أنّ  خواصّه

 الماء في إذابته مثل دون الأكل جواز في يفيد لا قد المقدار هذا أنّ  على سابقاً  علّقنا وقد والشفاء،

 .لو كان مغايراً لمفهوم الأكل

 هذا فييضكأنّه ف البيت، لأهل والموالين للشيعة عليجر  الرواية هذه في الشفاء أنّ  لفتوالم

 ،عليها والذكر والدعاء ،وكتمها ،التربة واحترام ،اليقين شرطمثل  ،مةالمتقدّ  القيود سائر إلى

 .ذلك وغير القدر وسورة

في الرواية في غير  ةكلّه من حيث الدلالة، وسأصرف النظر عن بعض الملاحظات المتنيّ  هذا

فهذه الرواية رواها  السند،ة تاريخياً، ونبحث في المقطع محلّ الشاهد، فهي رواية طويلة ومهمّ 

والطبري في  يهـ( بسندر مرسل، حسب الظاهر، ورواها الخصيب5الحسين بن عبد الوهاب )ق 

اري، وهذا ز  لف  من الهداية الكبرى ودلائل الامامة بسندر فيه: جعفر بن محمد بن مالك ا كلّ 

 ثقة،» :ون من تهمته بالكذب والوضع، ولم نجد سوى الطوسي يقول عنهالرجاليّ  ر  الرجل أكث  

ة النجاشي والصدوق، وعليه فإن فه بقوّ وضعّ ، «أعاجيب القائم مولد في روى قوم، ويضعّفه

 فلا أقلّ من عدم ثبوت وثاقته. ،لم نقل بضعفه

 لالأوّ  القرن في توفّي  الذي النخعي غير وهو عي،خ  لن  ا زيد بن إبراهيم السند في وكذلك

 ضعيف هذا فالسند. الظاهر حسب مهمل الرجل وهذا السنةّ، أهل محدّثي في كروذر  الهجري

 .أيضاً 

م في وفيه سليمان بن جعفر البصري الذي تقدّ  ،سند الصدوق في عيون أخبار الرضا ويبقى

، وهو رجلٌ كذلك ال، وفيه أحمد بن علي الأنصاريه مجهول الحوأنّ  ،الحديث الثاني عشر أيضاً 

ند السنّة فهناك ما يؤشر ا عوأمّ ، م لم يذكروهزي الشاهرودي بأنّه مالنمهمل، وقد أقرّ ا

 .لتضعيفه
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 ،ورواياته عندهم نادرة، جداً عند الشيعة واقد. وهو مهملٌ  بن والسند أيضاً عمر وفي

عند أهل  جداً  ضعيفكما أنّه ، هموولم يترجمه رجاليّ  ،ساساً كتب الأربعة أالولا رواية له في 

 له روايات في فضائل الخلفاء متميّزة. مع أنّ ، اعة منكر الحديث وضّ السنّ 

 .تالف وسنده ةيواه الحديث هذا طرق فإنّ  ،الأساس هذا وعلى

 من مريضاً  أنّ  لو»قال:  ،×عن أبي عبد الله الثامنة عشرة: خبر أبي بكر الحضمي، الرواية

 كان أنملة سرأ مثل قبره طين من أخذ ،وولايته وحرمته ×الله عبد أبي حق   فر يعر   المؤمنين

»..  :ذيله كان لكنّ عينه آخر بالسند  وروي الخبر نفسه في المصدر نفسه في موضعر  .«دواء له

 .«وشفاءً  دواء له كان ميل رأس على قبره طين من أخذ

 الحمصة، مقدار نربما يكون أكبر م هأنّ  مع أنملة، رأس هوأنّ  المأخوذ لمقدارا يبيّن  تارةً  والخبر

 لأنّ  ؛(16 :رقم) المتقدّم فضال ابن مرسل الرواية هذه تعارضفنحمله على التقريب، حتى لا 

 نحملوبهذا  ،أو أقلّ  أزيد هو ما أجازت هذه بينما الحصمة بمقدار إلا بالحرمة حكمت تلك

 .يبعد لا كما ،تهكمي في للتدقيق لا المقدار قلّة لبيان مانّه أ على الروايتين

 إن بحثه وسيأتي القبر، من ميل عدبر  على اوأنّه  التراب منها يؤخذ التي المساحة يبين وأخرى

 .الله شاء

 الحاجة حال في منحصراً  ذلك كان وربما الشفاء، فيه أنّ  تبيّن  بل ،بالأكل تصّرح لا والرواية

 .ذلك لغير فيها إطلاق فلا ،والمرض

 الذي الحضرمي بكر بأبي السند ضعيف فالخبر السند، حيث من اأمّ و الدلالة، حيث من هذا

 .وثاقته تثبت لم

 طين الطين، حمل ردتأ إذا×: »قال الصادق أبي حمزة الثمالَ،خبر التاسعة عشرة:  الرواية

 د،مّ مح وآل دمحمّ  على صلّ .. دمحمّ  بحقّ  اللهم: وتقول. .الكتاب فاتحة فاقرأ ،×الحسين قبر
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  كلّ  من به يستشفي ولمن لي شفاءً  الطين هذا واجعل
ر
. خوف كلّ  من وأماناً  ومرض، قموسر  داء

 وآفة قموسر  داء كلّ  من وشفاءً  واسعاً  ورزقاً  نافعاً  علماً  اجعله بيته وأهل دمحمّ  بحقّ  اللهم

 .«..قدير شيء كلّ  على كنّ إ ،كلّها الأوجاع وجميع وعاهة

 هو وهل ؟ذلك يكون كيف اأمّ  بالتربة، يشفيه أن الله دعاء هو عليه تدلّ  ما غاية وايةوالر

 .الرواية من واضح غير فهذا ؟ذلك بغير وأ بالأكل

 اتحدوا سواءـ  الاسم بهذا ينالمسمّ  كلّ  فإنّ  مروان، بن دبمحمّ  السند ضعيف والخبر ،هذا

 البصري، والذهلي الشعيري، مروان بن دمحمّ  مثل وثاقتهم، تثبت لم ـ تعدّدوا أم بعضهم مع

 بعدم وكذلك.. و والكلبي والعجلي، والسدي؛ والمدني، والكوفي، والبصري، والزعفراني،

 ضعيف فالخبر ،لك النمازي الذي لم يرترجموه كما أقرّ بذ مهزيار بن علي بن الحسن وثاقة ثبوت

 .السند

دفعت إلّي امرأةٌ غزلاً، فقالت:  :قال ،صحابناأعن بعض  العشرون: خبر البرقيّ  الرواية

بة وأنا أعرفهم، ج  خاط به كسوة الكعبة. قال: فكرهت أن أدفعه إلى الح  ادفعه إلى حجبة مكّة لير 

عطتني أامرأةً  : جعلت فداك، إنّ لهفقلت  ،×فلما أن صرنا إلى المدينة دخلت على أبي جعفر

 شترا»بة، فقال: ج  ، فكرهت أن أدفعه إلى الح  خاط به كسوة الكعبةة لير : ادفعه بمكّ تغزلاً، فقال

 من شيئاً  فيه واجعل ،السماء بماء واعجنه ×الحسين قبر طين من وخذ وزعفراناً، عسلاً  به

 .«مرضاهم به ليداووا الشيعة على وفرّقه والزعفران، العسل

 الله عبد أبي نب حمدأ»بهذه الطريقة في مصادره عدا في علل الشرائع، فقد قال:  مرويٌّ  والخبر

 .«..أصحابنا بعض عن بإسناده أبيه، عن البرقي،

 ضعيف السند ولكنّ  بغيره، يحتمل كان وإن بالأكل، التداوي يكون أن جداً  حويرجّ 

 .وبالإرسال البرقي، خالد بن دبمحمّ 

                                           
 .476ـ  474: المصدر نفسه( 1)

 .14ـ  13: 3انظر: مستدركات علم رجال الحديث ( 2)

 .243: 4؛ والكافي 50: 2؛ والمحاسن 461( كامل الزيارات: 3)

 .411ـ  410: 2( علل الشرائع 4)



 

 قبر طين»قال:  ،×عن أبي عبد الله الواحدة والعشرون: خبر أبي الصباح الكناني، الرواية

 .«ميل رأس على خذار  وإن شفاء فيه ×ينالحس

 نعم. الضرورة حال غير في الأكل، دون أن يصّرح بجواز الشفاء فيه أنّ  إلا ثبتير  لا والخبر

 .بالإرسال السند ضعيف هلكنّ مرّ،  كما ميل رأس إلى المساحة بتوسعة يمتاز

بعض أصحابنا اج، عن الثانية والعشرون: خبر سليمان بن عمرو )عمر( السّر  الرواية

 على القبر عند من× من طين قبر الحسين يؤخذ»قال:  ،×عن أبي عبد الله )أصحابه(،

 .«(باعاً  سبعين في)باعاً  ذراعاً  سبعين)قدر( 

 أربعة ومعيار ،الميل معيار عن يختلفهو و ،القبر طين امنه المأخوذساحة الم يحدّد والحديث

 .آنفاً  الروايات في ينالمتقدّم   أميال

، فلعلّه ناظر للتربة التي يسجد بعيد أو قريب من الأكل جواز يبيّن  لا الخبر هذا أنّ  علماً 

 .المولود الجديد وهكذانيك عليها في الصلاة أو للتربة التي يتمّ بها تح

 وجهالة أخرى، العلاء أبي بن الله رزق وبإهمال تارةً، بالإرسال السند ضعيف والخبر

 .ثالثة اجالسر)عمرو(  عمر بن سليمان

د بن جعفر محمّ  قال: سمعت أبا ،الثالثة والعشرون: خبر جابر بن يزيد الجعفي الرواية

 .«له أخذ لما وهو خوف كلّ  من وأمان داء، كلّ  من شفاء ×الحسين قبر طين»يقول:  ،×علي

 .وليست بعيدة عنه الأكل تحتمل لكنها ،تهكيفيّ  على تدلّ  ولا الشفاء، على ةدالّ  والرواية

 تثبت ولم سنان، بن دمحمّ  السند في أنّ  كما مجهولان، بسطام ابنا فإنّ  ؛ضعيفف سندهاأمّا 

 بن دبمحمّ  أيضاً  ضعيفٌ  الخبر بل الجعفي، يزيد بن جابر وثاقة أيضاً  عندي تثبت ولم وثاقته،

 نب بالجارود وكذا ة،الأئمّ  طبّ  بكتاب تنحصر رواياته تكاد الذي المهمل زينب أبي بن إسماعيل

 .السند ضعيف فالخبر جداً، المهمل أحمد

                                           
 .361؛ والمشهدي، المزار: 166؛ ومكارم الأخلاق: 144ـ  143؛ والمفيد، المزار: 462( كامل الزيارات: 1)

: 6؛ وتهذيب الأحكام 471، 469ـ  468؛ وكامل الزيارات: 732د: ؛ ومصباح المتهجّ 588: 4( الكافي 2)

 .363ـ  362؛ والمشهدي، المزار: 145؛ والمفيد، المزار: 412؛ وروضة الواعظين: 74

 .52ة: ئمّ ( ابنا بسطام، طبّ الأ3)



  

قال: سمعت أبا جعفر وجعفر بن  الرابعة والعشرون: خبر محمد بن مسلم، الرواية

 ذريّته، في الإمامة جعلمن قتله أن × ض الحسينالله )تعالى( عوّ  إنّ »يقولان:  ،’دمحمّ 

 .«..عمره من وراجعاً  ائياً ج زائريه أيام تعدّ  ولا قبره، عند الدعاء وإجابة تربته، في والشفاء

وردت في خبر عبد الله  كما، شاهد في مرسل عمرو بن خالد أيضاً ال الجملة محلّ  ووردت

 ×.له وقد ورد أيضاً بصيغة زيارةر  ،«قبّته تحت الإجابة» :وفيه ،بن العباس

 الإمام جامع في الرخام على محفور وهو متداول، الأولى الثلاثة همقاطع في الحديث وهذا

 .م2011 عام لها زيارتنا في رأيناه وقد ،ضريحالالغرفة التي فيها عند  القاهرة، في ×الحسين

 لوحدها تصلح فلا ،وأكله كيفيّاته في تدخل ولا فقط، الشفاء مبدأ على تدلّ  والرواية

 .رناكرّ  كما الطين كلحرمة أ دليل لتخصيص وأمثالها

 :انأساسيّ  طريقان فلها ،الرواية هذه ثبوت حيث من اأمّ 

 بقصير، ليس وبينه بينه حوار في الله رسول عن ،عباس بن الله بعبد وينتهي :الأوّل الطريق

 .غيره وأخرى عباس، ابن عن الخبر الجعفي جابر روى وتارةً 

الحسن والحسين كانا موجودين  الطريق فيه مشكلة ابن عباس نفسه، فهو يقول بأنّ  وهذا

 5وهذا يستدعي أن يكون ابن عباس عام  ،وابن عباس  النبيّ عندما وقع هذا الحوار بين

للهجرة وعمر  11 عام | توفّي اللهرسول  سنة، مع أنّ  15عادةً عن  هعمر لا يقلّ  ،للهجرة

 .ابن عباس لا يتجاوز العشر سنوات

 ،في أمرها وأحاديث ابن عباس عن الرسول، لاسيما مثل هذه الحوارات الطويلة مشكوكٌ 

النبي توفي وهو ابن عشر  لد قبل الهجرة بثلاث سنوات، والمنقول عنه أيضاً أنّ ه ور فالمعروف أنّ 

 أنّ  يعني وهذا ،هـ68 عام خمسة عشرة سنة، وتوفّي  سنين، أو ابن ثلاث عشرة سنة، أو ابن

                                           
 .431: 1؛ وإعلام الورى 328ـ  327المصطفى:  ة؛ وبشار317( أمالي الطوسي: 1)

؛ وإقبال 398ـ  397والمشهدي، المزار:  ؛35ـ  34؛ ومختصر بصائر الدرجات: 826د: ( مصباح المتهجّ 2)

 .303: 3الأعمال 

؛ والنجم 235: 3؛ ومناقب آل أبي طالب 335: 1؛ ومستدرك الوسائل 17ـ  16( انظر: كفاية الأثر: 3)

 .497؛ والمشهدي، المزار: 48ة الداعي: ؛ وعدّ 510ـ  509: 1الثاقب 

 .161: 15ي، تهذيب الكمال ( انظر ـ على سبيل المثال ـ: المزّ 4)



 

 لكان النبويّ  العصر في زاً متميّ  كان ولو فقط، سنوات عشر أو سبع وعمره كان الحوار هذا مثل

 !النبيّ  مع وحواراته هوقرب تهلعبقريّ  نظراً  حضور له

 .يالمكّ  المنذر بن)عمير(  إبراهيم بن دمحمّ  مثل ،السند في الرواة بعض الإهم إلى مضافاً  ،هذا

 الأمالي، في الطوسي مثل وذكره ين،الباقر   الإمامين عن الرواية في الوارد وهو :الثاني الطريق

 ع  م   بابن ضعيف وهو
 .قرميسينيال لق 

وهي البناء المجوّف  )القبّة( كلمة النبيّ  قال كيف :عباس ابن رواية في تساؤلاً  عندي أنّ  على

 هذا بوضع ذلك يشي ألا !القبور؟ عند العرب يعرفها قباب هناك كانت وهل؟ في سقفه

إلا إذا قيل بأنّ القبّة قد تطلق ويراد منها الخيمة التي فيها تجويف  ؟!اللاحقة القرون في الحديث

دةً، لكن السؤال هل كانت العرب تعرف وضع الخيم على القبور؟! وربما يقال بأنّ النبي يخبر عا

 !، دون أن يثير ذلك سؤال ابن عباس لهبالغيب هنا ويعلمنا أنّ قبره ستكون عليه قباب لاحقاً 

الله عوّض الحسين من  ت بأنّ ا عبّر د بن مسلم بأنّه آخر على رواية محمّ  إلى ذلك نقضٌ  ضافير 

فاز؟! وهل في الثقافة الدينية ـ لا  أو الحسين بقتله حتى يعوّضه الله سرقتله بكذا وكذا، فهل خ

هو مكانة حظي بها ونال بها الشرف  وة ـ يعدّ استشهاد الإنسان خسارة تحتاج تعويضاً أالدنيويّ 

 قضية الإمامة أنّ  وأ له تعويضاً  تلقر  هأنّ  لأجل اً حقّ  كان تهذريّ الرفيع؟! وهل جعل الإمامة في 

 !أخرى؟ بأبعاد متصلة

 الله بين وشراء بيع معاوضة ابأنّه  الشهادة وصف الله بأنّ  عنها يجاب قد واستفهامات أسئلةٌ 

، فالتعويض هنا ليس عن خسارة، الجنّة بدلها يأخذ الذي العبد وبين النفوس يشتري الذي

ه الحسينحتى نرشكل بهذا الإشكال، بل هو تعبير عن الجزاء الحسن الذي  ح 
ن  على × مر

 استشهاده، ولا ضير في ذلك.

قال: دخلت على مولانا أبي جعفر  الخامسة والعشرون: خبر جابر بن يزيد الجعفي، الرواية

تين بي، إذا داويت إحداهما انتقضت ، فشكوت إليه علّتين متضادّ ×د بن علي الباقرمحمّ 

 ،«’علي بن الحسين بتربة يكعل»الأخرى، وكان بي وجع الظهر ووجع الجوف، فقال لي: 

. قال جابر: فتبيّنت في وجه سيدي ومولاي الغضب. فقلت: كثيراً ما استعملتها ولا تنجح فيّ 

فقلت: يا مولاي أعوذ بالله من سخطك، وقام فدخل الدار وهو مغضب، فأتى بوزن حبّة في 



  

عوفيت لوقتي، فقال: ها ففاستعملتر  ،«جابر يا هذه استعمل»اها. ثم قال لي: ه فناولني إيّ كفّ 

 التربة، من تأخذ أن أردت إذا: لي فقال.. فقلت ،«شيئاً  فيك تنجح لم اأنّه  ذكرت التي هذه»

 وادخل بسعد، وتطيّب أطمارك، أطهر والبس القراح بماء لها واغتسل الليل، آخر لها فتعمد

 .«(..الأدعية وبعض صلاةً . )وساق .ركعات أربع فصلّ  الرأس عند فقف

ابن سكون  نقلاً من خطّ  ،يضاً عن جابر أ ةً ه وجد هذه الرواية مرويّ أنّ  كر المجلسيُّ ذ وقد

 .وغيره

 خاصّة أعمال وجود في واضحة والرواية الأكل، عبر هنا حصل التداوي يكون أن يبعد ولا

 الشديد، حيث نقلها بالإرسال تارةً  السند ضعيفة الرواية لكنّ . التأثير يكون وبها التربة لأخذ

 .الجعفيّ  جابر في فنابتوقّ  وأخرى المشهديّ وغيره من أبناء القرون المتأخّرة بلا سند متصل،

 قبر طين إنّ »قال:  ،×عن أبي عبد الله السادسة والعشرون: مرسل الطبري، الرواية

 من أكله ومن داء، كلّ  من شفاء له كانت شيعتنا من أكله من مباركة، مسكة ×الحسين

 .«..:فقل ،×الحسين قبر طين من أكلت فإذا الألية، يذوب كما ذاب عدوّنا

 ضعيف والسند والموالاة، بالتشيعّ الشفاء ديّ قي هلكنّ  الأكل، في الدلالة واضح والخبر

 .أساساً  مذكور غير بل ،بالإرسال

 تناول إذا»قال:  ،×عن أبي عبد الله اللّ بن سنان، السابعة والعشرون: خبر عبد الرواية

 والرسول تناوله، الذي الملك بحقّ  أسألك إنّي  اللهم: فليقل ،×الحسين قبر طين من أحدكم

 ذلك تسمّيو وكذا، كذا داء كلّ  من شفاءً  تجعله أن فيه، ضمّن الذي والوصّ  أه،بوّ  الذي

 .«ءالدا

                                           
 .366ـ  364( المشهدي، المزار: 1)

 .140ـ  139: 98( بحار الأنوار 2)

به وما يمسك الأبدان من  كما يتمسّ  قال الفيروزآبادي المسكة بالضمّ  ،مسكة مباركة»يقول المجلسّي: ( 3)

 طيب ريحها للإشارة إلى ،أن يقرأ بالكسر أيضاً  الغذاء والشراب وما يتبلغ به منهما انتهى، أقول: يحتمل

 (.132: 98)بحار الأنوار 

 .166( مكارم الأخلاق: 4)

 .188ـ  187؛ والراوندي، الدعوات: 734؛ ومصباح المتهجّد: 469( كامل الزيارات: 5)



 

 الضرورة عند فلعلّه ،أكلها يجوز متى يشرح لا هلكنّ  كبير، باحتمالر  الأكل في ظاهر والخبر

 .صّةخا

 الأنصاري حماد بن الله وبعبد ضعيف، فهو النهاوندي سحاقإ بن بإبراهيم ضعيف والسند

 .؟!ا صحيحةالأوّل هذه الرواية بأنّه  كيف وصف المجلسّي  العجب، فوثاقته ثبت لم حيث

 أبا أنّ  ،الموصلي ه، )عن( أبي جعفرعن عمّ  ة،لَ قَ صْ الثامنة والعشرون: خبر أحمد بن مَ  الرواية

 لالموك   الملك وبحقّ  التربة، هذه بحقّ  اللهم: فقل الحسين قبر طين أخذت إذا»قال:  ،×رجعف

 واجعل محمد، وآل دمحمّ  على صلّ  فيها، هو الذي الوصّ  وبحقّ  كربها، الذي الملك وبحق بها،

 .«خوف كلّ  من وأماناً  داء، كلّ  من لي شفاءً  الطين هذا

ل، والدعاء لعلّه عند أخذ التربة من موضعها كما رأينا مع تفيد مبدأ الشفاء لا الأك والرواية

لم يذكروه،  هملٌ أحمد بن مصقلة م فإنّ  ؛السند ضعيف (، على أنّ 25 :خبر جابر الجعفي )رقم

 .وغيرهما المهمل، الموصلي جعفر أبو ومثله ،كما أقرّ النمازي

عن أبي عبد  يل البصري،سماعإد بن التاسعة والعشرون والثلاثون: مرسل محمّ  تانالرواي

 اللهم وبالله، الله بسم: فقل أكلته وإذا داء، كلّ  من شفاء ×الحسين قبر طين»قال:  ،×الله

قال ابن قولويه:  ،«قدير شيء كلّ  على كإنّ  داء، كلّ  من وشفاءً  نافعاً، وعلماً  واسعاً  رزقاً  اجعله

 أكلته إذا» ×:اده، قالد بن عيسى ـ قال: نسيت إسنوروى لَ بعض أصحابنا ـ يعني محمّ 

 محمد وآل دمحمّ  على صلّ  ،وارته الذي الوصّ  هذا وربّ  المباركة التربة هذه ربّ  اللهم: تقول

 .«داء كلّ  من وشفاءً  واسعاً، ورزقاً  نافعاً، علماً  واجعله

تتحدّث عن الدعاء عند الأكل دون أن تبيّن مورد الأكل، فلعلّه عند الحاجة  والرواية

ل الخبر الأوّ  اأمّ ، كذلك هوالخبر الثاني عند الصدوق مرسل، كما هو عند ابن قولوي والضرورة،

د بن إسماعيل البصري، بل هو مهمل، ومع اتحاده مع محمّ  ةلم تثبت وثاق ،فمضافاً إلى الإرسال

                                           
 .375: 5 ( انظر: روضة المتقين1)

 .470ـ  469( كامل الزيارات: 2)

 .487: 1مستدركات علم رجال الحديث انظر: ( 3)

 .600: 2؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 477ـ  476ت: ( كامل الزيارا4)



  

لا دليل على وثاقته، فالخبر ضعيف ، فوا على جهالتهة فقد نصّ د أهل السنّ البصري المذكور عن

 د.السن

عن أبي عبد ، )عن أبيه في بعض النسخ( الواحدة والثلاثون: خبر مالك بن عطية الرواية

 بحقّ  أسألك إنّي  اللهم: فقل فيك، في ووضعتها المظلوم تربة من أخذت إذا»قال:  ،×الله

 تصلّي  أن فيها، حلّ  الذي والإمام حضنها، الذي والنبيّ  قبضها، الذي الملك وبحقّ  التربة، هذه

 إذا هفإنّ  وداء، خوف كلّ  من وأماناً  واسعاً  ورزقاً  نافعاً  شفاءً  فيها تجعل وأن محمد وآل دمّ مح على

 .«هوشفا العافية له الله وهب ذلك قال

 مطلق لا ،×الحسين إلى منصرفعنوانٌ  والمظلوم للشفاء، الأكل في واضح والخبر

 .أيضاً  روايات البابسائر الوارد في الرواية، وبقرينة  الدعاء بقرينة ؛المظلوم

نان»ب بـ د بن عيسى الملقّ بعبد الله بن محمّ  ضعيفٌ  والسند وهو أحد إخوة أحمد بن محمد  ،«بر

 .د نصّ ابن داود على كونه مهملاً حيث لم تثبت وثاقته، وق ؛بن عيسى

 نيّةيم نصوص أكل التربة الحسيالدراسة المجموعيّة الإجمالية لتقوـ  ـ ـ 

 هذه بعد الآن ولابدّ  بها، والاستشفاء الحسين تربة أكل باب روايات مجمل هو مدّ تق ما لعلّ 

 :بها والأخذ فهمها يمكن كيفنرى ل النصوص هذه لمجمل ةالإجماليّ  النظرة من ة،التجزيئيّ  الجولة

عدا رواية واحدة، وهي صحيحة عبد عندي من هذه الروايات برمّتها سنداً  لم يصح :لاً أوّ 

 جهاتا تدلّ على مبدأ الانتفاع بهذه التربة دون بيان (، وقد تبيّن أنّه 9: يعفور )رقم أبيالله بن 

الانتفاع، ولا إشارة فيها للأكل أصلًا، وباقي روايات الباب كلّها ضعيفة السند، ولا ترتفع إلى 

ـ رغم ورود مستوى حصول تحوّل جذري في التصحيح فيها إلا على مبنى كامل الزيارات 

الكثير من الروايات هنا وردت في  لأنّ  ه؛ المشهد برمّتيرالذي من شأنه تغيه مرسلة ـ بعضها في

                                           
: 3؛ وميزان الاعتدال 267: 2؛ والذهبي، المغني في الضعفاء 190: 7( انظر: الرازي، الجرح والتعديل 1)

484. 

 .477( كامل الزيارات: 2)

 .58( رجال ابن داود: 3)



 

 د ابن قولويه بجملة من هذه الروايات لم ينقلها غيره.بل قد تفرّ  ،كامل الزيارات

معتمداً على  ،الروايات هنا ضعيفة ه لما قلناه ذكر السيد تقي القمي أنّ أنّ  وأغلب الظنّ 

 .القائم في المسألةاع الإجمبها تأييد

 :نلاحظ فسوف ،أسانيدها عن النظر بصرف الروايات هذه دلالات في لناتأمّ  لو: ثانياً 

وهو ثلاث عشرة  بالأكل، الموضوع ربط في جداً  محتمل أو ظاهر أو واضح بعضها أنّ  ـ أ

 .31، 30 ،29 ،27 ،26 ،25 ،20 ،16 ،7 ،6 ،3 ،2 ،1 رواية هي:

اً في  لكن ذكره مع أو أصلاً  الأكل ذكر بلا الاستشفاء أو فعالن في عام وبعضها ـ ب ل ك  مست ه 

، 18، 17، 15، 14، 13، 12، 11، 10، 9، 8، 5، 4: ني عشرة رواية، هيماوهي ث ،الشراب

19 ،21 ،22 ،23 ،24 ،28. 

 .اً جدّ  تحتمله أو هتذكر الأقل النسبة بينما ،الأكل إلى تشير لا الروايات من الأكبر فالنسبة

دلالةً على موضوع الأكل ـ لا على مبدأ الانتفاع  أخذنا الصحيح سنداً والتامّ  ولو

 ـ فلن نجد أيّ رواية في المقام. والاستشفاء

 الخبر ةلحجيّ  وفقاً  ندرسها وأخرى الثقة، خبر ةلحجيّ  وفقاً  الروايات هذه ندرس تارةً  :ثالثاً 

 :الأخبار عمجمو من بصدوره الموثوق المقدار أو بصدوره الموثوق

 الانتفاع مبدأ على دالّ  واحد خبر عدا يسلم فلم الثقة، الواحد خبر حجية مبنى على أماـ  1

بل  عمومها، على بنينا لو الطين، أكل حرمة أدلّة لتخصيص يصلح لا ومعه الأكل، لا ،قلنا كما

 أكل فيجوز ـ قاً ساب حناهرجّ  كما ـ الضرر بفرض صناهاخصّ  لو اأمّ تلك الأدلّة هي التي تقيّدها. 

، فيؤخذ بها واضح هو كما ،هنا الروايات هذه إلى حاجة بلاحيث لا ضرر،  ةالحسينيّ  التربة

 .لتأييد مفاد الأصل لا لتخصيص الأصل في المقام

مجموعة  فيه أنّ  شكّ  لا مّا فم أو الموثوق بصدوره، ة الخبر المطمأنّ ا على مبنى حجيّ ـ وأمّ  2

عام قرآني من لا  ،ولا معارض لها، في الجملة عستشفاء والانتفاأ الاهذه الروايات تفيد مبد

 فعددها كبير وفيها ما هو الصحيح سنداً.بالإجماع فيؤخذ بها،  ةدولا حديثي، بل هي مؤي  

                                           
 .749: 10 مباني منهاج الصالحينانظر: ( 1)

مثل كتاب السيد محسن الخرازي،  ،ةقصص تحكي عن الاستشفاء بالتربة الحسينيّ ( تعرّضت بعض الكتب ل2)

 .129ـ  123از علم غيب:  ىروزنه ها



  

لكنّ هذا المفهوم ـ أعني فكرة الشفاء بالتربة الحسينيةّ أو أيّ عامل آخر للشفاء ـ لا يتضمّن 

يّة للتشافي أو إغلاق المستوصفات والمستشفيات وإنهاء علم الطبّ، فقد تجاهل  الوسائل الطبيع

كان النبيّ والأئمّة والصحابة يرجعون للأطباء في زمانهم، وعلى هذا جرت سيرة المسلمين، 

فجعلر شيء ـ خاصّة مع برعدر معنويّ ـ شفاءً، لا يعني تجاهل الوسائل الطبيعيّة، بل يعني 

لوصول إلى النتيجة، وإلا كان يلزم من الأوّل أن يفهموا من أدلّة الإمساك بتمام الأسباب ل

 الدعاء لله سبحانه إغلاق  باب الأسباب الطبيعيّة!

روايات تعاني  9رواية فقط كلّها ضعيفة الإسناد، بينها  13ا الأكل فقد جاءت فيه حوالي أمّ 

في عموم وإطلاق وهي تناوبعض الروايات فيه من هو مضعّف ومهمل ومجهول، من إرسال، 

 وفهل يمكن تصحيح القاسم المشترك بينها وهو الأكل أنصوص حرمة أكل الطين لو تمتّ، 

 روايات سجّلنا عليها إشكالات متنيّة. 4بينها علمًا أنّ لا؟ 

 الاستشفاء عموم أنّ  على قرينة جعلها أمكن فيها بالصدور وثوقٌ  للإنسان حصل فإذا

 ظاهرة بالأكل الاستشفاء بأنّ  ذلك يعزّز أيضاً، الأكل لمثل املش هنا الروايات سائر في الوارد

كما هو الأوجه،  الأكل، وهو المشترك، القاسم هذا بصدور الإنسان يثق لم لو اأمّ  شائعة،

 .المقام على حاكمة الطين أكل حرمة عمومات وتبقى التقييد فيصعب

 الضرر، عدم حرزن لم ما حرام هبأنّ  القول على اأمّ  الطين، أكل حرمة ةبعموميّ  القول على هذا

 ،، على فرض إحراز عدم الضررالقاعدة على جائزاً  كوني الحال هذه في الشريفة التربة أكل فإنّ 

 ما مع إليها نتوصّل التي النتيجة حدتتّ  وبهذاوالذي تخبرنا به مجموعة النصوص كلّها هنا، 

 .هنا الفقهاء مشهور له توصّل

 الاستشفاءه يحتاط وجوباً في أن يكون الصدر أنّ  محمّد باقرمن السيد يظهر  ،لما قلناه ولعلّه

 بوضع 
ر
 .الاستحبابيّ  ه الاحتياط  وإن احتمل كلامر  ثم شرب ذلك الماء ،التربة في ماء

 يّةالحسين تربةال طين أكل حدودـ  ـ 

 قيود مجموعة تطال فروع هنا تقع ،×الحسين قبر طينمن  كلالأ بجواز القول بعد

                                           
 د الصدر.، ضمن سلسلة موسوعة السيّ 1؛ الهامش رقم: 454: 2( منهاج الصالحين )الحكيم( 1)



 

 :وأبرزها ذلك، في وتفاصيل

 الشريف القبر طين من المأخوذة ةالكميّـ  ـ ـ 

 طين من المأخوذ للمقدار فيه ذكر لا بعضها الباب في الواردة الروايات أنّ  الواضح من

 أو صةكالحمّ  قليل بمقدار المأخوذ يحدّد الآخر بعضها فيما الأمر، هذا عن ساكتة وهي القبر،

 أكلٌ  هأنّ  على الأمر   هذا فصن  يو ،ذلك من أكثر أخذ ذمّ ي ـ رأينا كما ـ بعضها بل يسير، بمقدار

 .^للحومهم

 من نالمتيقّ  بالقدر بالأخذ إلا الطين أكل حرمة عمومات عن الخروج يمكن لا عليه وبناءً 

 أو سنداً  معتبر دليل وجود يحرز لا غيره إذ صة،حمّ  كقدر ،القليل المقدار وهو هنا، النصوص

 .عليه صدوراً  قموثو

حرمة أكل الطين ترتفع  ا على القول بأنّ على افتراض وجود عمومات في أكل الطين، أمّ  اهذ

إذ الروايات التي في لسانها نهي عن  ؛ففي هذه الحال يجوز بهذا المستوىمع إحراز عدم الضرر، 

طوسي )رقم: ها ضعيفة السند، وهي مرسل المفيد والوكلّ  ،أكل طين القبر الشريف قليلة جداً 

هي معتبرة من حيث السند، بل سبق المناقشة في متن  (، فلا16(، ومرسل ابن فضال )رقم: 7

ية الخبر الموثوق بصدوره، فينبغي في وثوق بصدورها من حيث مبنى حجّ بالمبعضها؛ ولا هي 

 .استحباباً  الترك الأحوط كان وإن ،صةحمّ  من بأزيدضوء ذلك الإفتاء بجواز الأكل ولو 

 وعدمه الحسين الإمامب الحكماختصاص ـ  ـ ـ 

ص منحصٌر في طين الاستثناء المرخّ  ه على القول بعموم حرمة أكل الطين، فإنّ الواضح أنّ  من

ة والأولياء والشهداء والعلماء ا غيره من الأنبياء والأوصياء والأئمّ أمّ  ،×قبر الإمام الحسين

، (5ية واحدة فقط، وهي خبر أبي حمزة الثمالي )رقم: فلم ترد في الترخيص فيه أيّ رواية عدا روا

 كخبر ـ الروايات بعض في ورد قد بل م، ومضمونها مثير.وهي ضعيفة السند جداً كما تقدّ 

 .×الحسين تربة إلا حرام^ لهم تربةر  كلّ  أنّ  ـ( 17)رقم:  واقد بن عمرو

 عملاً  ،×الحسين غير قبور طين أكل حرمة من المشهور إليه ذهب ما فالصحيح ،هنا من



  

 ألسنة فإنّ  شهادته ذكر كإحياء تماماً  خواصّه، من هذه وأنّ  هنا، اللفظي التحريمي لبالأص

 شهادة لإحياء النصوص في ظاهرة نجد لا ولهذا ،اتهخصوصيّ  من هنّ أ في واضحة النصوص

لي ذلك السيّد علبعض جوانب وقد ألمح  ،مطلقاً  ةوالأئمّ  الأنبياء من غيره وفاة أو غيره

 .داً جيّ  لفتأمّ ، الخامنئي في بعض كلماته

على كون تربة معتبراً اً لا دليل ـ ودينيّ × ريد الاستشفاء بتربة غير الحسينار فلو وعليه، 

ـ بناء على عدم صدق  الشرب ثم يتمّ  ،لّ التربة بالماء حتى تستهلك تماماً حغيره شافية ـ لزم 

 ما ذكره غير واحدر من الفقهاء.وهو عنوان أكل التربة على هذه الطريقة ـ 

                                           
ة في كوادر قسم المعارف الدينيّ في لقائه ، م(1991هـ ش )1370ـ  12ـ  13بتاريخ انظر كلمته التي ألقاها ( 1)

في الموقع الرسمي لحفظ ونشر آثار آية الله العظمى خامنئي ها ونرشر نصّ ، ةالإذاعة الإيرانيّ 

http://farsi.khamenei.ir.  
 .http://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=2603 وهذا هو رابط هذه الكلمة:

القضية الأخرى في هذا السياق هي شعائر الخطابة المنبرية، والنعي، ولطم الصدور. »يقول السيد الخامنئي هنا: 

ابر ـ وهي سنةّ فهي أمورٌ لابدّ منها، لكن  ليس مع كلّ مناسبة. فاعلموا أنّ النعي وقراءة المصيبة على المن

راجحة ـ لا تتعلّق بجميع الأئمّة^، بل ببعضهم على وجه التحديد. نعم قد يحصل في جلسةر ما أن يقرأ 

ن  في المجلس، فلا ضير في ذلك. لكنّ مبدأ إقامة العزاء شيء، والنعي على  ة م  بر  أحدهم المصيبة، ويثير ع 

، أو ببعض الأئمّة في ×ات عزاء الإمام الحسينالمنبر واللطم شيءٌ آخر. فالنعي واللطم هي من مختصّ 

م القضية بهذا الشكل. لا بأس ـ مثلًا ـ في إقامة العزاء واللطم في ليالي تاسوعاء  أقصى حدّ، لا أن تعم 

وعاشوراء، وكذلك في ليلة الحادي والعشرين من شهر رمضان، لكنّ هذا لا يسري إلى مناسبة استشهاد 

نت من المناسبات الجديرة بالعزاء ـ، إلاّ أنّي لا أرى ضرورة في اللطم على ـ وإن  كا× الإمام الكاظم

؛ إذ ليس من المناسب أن يمارس ÷الصدور بهذه المناسبة؛ أو من قبيل ذكرى استشهاد السيدة الزهراء

ق إلى بيان المصائب وكشفها ؛ فهو اللطم والنعي في هذه المناسبة، بل الأجدر في مثل هذه المناسبات أن نتطر 

ن في أيام محرم من التواجد في المجالس، لكننّي، وكأيّ  أمرٌ يعلو على البكاء أيضاً. فأنا ـ مثلًا ـ قد لا أتمك 

، للشيخ «ن ف س المهموم»شيعي يحمل في قلبه اللوعة والرغبة في الحضور، أعمد إلى سدّ ذلك بمطالعة كتاب 

إلى الاستعبار أيضاً. وبالنسبة لي فإنّه يضاهي دور أكثر عباس القمي، وهو باللغة العربية. وهذا عمل يدعو 

من خطيب ورادود. فليس من الضروري أن يقرأ العزاء على النحو التقليدي المعهود، حيث يقرأ في 

المستهلّ نصّاً عن المصيبة، حتّى يبلغ مرحلة النعي، واللطم على الصدور، بل حاولوا أن تبي نوا جوانب من 

م أحدكم، وبلحنر حزين، صورةً عن حالة الإمام الكاظم الحياة والسيرة، وهو قابعٌ في × كأن  يقد 

ضاً التفاصيل المريرة في تلك المرحلة العصيبة، ومن ثمّ ينتقل إلى رواية تفاصيل الاستشهاد  السجن، مستعر 

ن  يستم  «.ع إلى هذا الحديث، ويستعبر أيضاً ومراسم التشييع. وبهذا سيحنّ قلب كلّ م 

http://farsi.khamenei.ir/
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جاز التناول من  ،ما هي في غير مورد إحراز عدم الضررحرمة أكل الطين إنّ  ا لو قلنا بأنّ أمّ 

 قتضى الاحتياط الاستحبابي الترك.تربة أيّ قبر بهذا المعيار بلا حاجة للحلّ بالماء، وإن كان م

بر وخلط بغيره لا يجوز  لو أخذ من طين القكما ،ةالطين المخلوط بالتبة الحسينيّ  يعلم أنّ  وبهذا

 .ةالحسينيّ  التربة فيكاً كن قليلاً للغاية مستهل  يلم  ه أكل لطينر لا يجوز أكله، مالأنّ  ؛الأكل منه

 وعدمه الانحصار حالة لغير الحكم شمولـ  ـ ـ 

 وأ بالتربة العلاج انحصار عند الاستشفاء بحال خاصّ  الحسين تربة من الأكل جواز أنّ  هل

 لا؟

 بقصد ذلك يكون أن يكفي بل موجود، غير الشرط هذا أنّ  النصوص مجموع من الظاهر

 من نص أيّ  في نجد ولم لا. أم متوفرة للعلاج أخرى طريقة هناك كانت سواء الاستشفاء،

 .القيد هذا ذكر الباب نصوص

 طين أكل على قتصرفير  حرام الطين أكل إنّ  حيث من مفروض، أمرٌ  هذا أنّ  ادّعي إذا إلا

 هوأنّ  فتراض،الا هذا على ةً مبنيّ  النصوص مجموعة وتكون دونه، علاج لا حيث للعلاج القبر

 صورة وهو ،المتيقّن بالقدر الأخذ لزمه شخصٌ  شكّ  فلو والسائلين؛ عةالمتشّر  نذه في مركوزٌ 

 صار كما ،لضرراإحراز عدم  صورة في أساساً  ممحرّ  غير الطين أكل بأنّ  نقل لم ما ،الانحصار

 .واضحاً 

 بكونه نجزم ولم متناً  صحّ  لو ـ البيت أهل لحوم أكل عن النهي من ورد بما ذلك زويعزّ 

 .ذلك في الضرورة حدّ  على الاقتصار ينبغي حيث ـ موضوعاً 

 الاستشفاء قصد اشتراطـ  ـ ـ 

 ستشفاءالا ظرف في خذقد ار  التربةالتعامل مع  أنّ  الباب روايات مجموع من الظاهر

 بعضها إلى الروايات ضمّ  أنّ  إلا القيد، هذا فيه يكن لم وإن الروايات وبعض بها، والانتفاع

 تخصيص في الوقوف يفرض ،الشفاء موضوع على مجملها زيوترك منها المتيقّن المقدار وأخذ

 إليه ذهب ما وهذا. مطلقاً  لا للعلاج ةالحسينيّ  التربة أكل على الطين أكل حرمة عمومات



  

 .الظاهر حسب الفقهاء مشهور

 اأنّه  على ةالحسينيّ  التربة ذكرت بالبا روايات من وافرة جملة بأنّ  يقال قد ،المقابل في لكن

 طلب تناولها أدعية في ذكرت أو داء كل من شفاء ابأنّه  ووصفتها بها فأجازت داء، كلّ  من شفاء

  من لا داء، كلّ  من منها الشفاء
ر
 شرب روايات بعض في ورد ما يشبه ذاوه نادراً، إلا بعينه داء

 شفاءً  تكون أن بقصد التربة أكل في الترخيص تريد النصوص أنّ  ذلك يعني إذ زمزم، ماء

 في وقوعه لأجل التربة ويأخذ لمرضه كاً ومدر   مريضاً  الشخص يكون أن غير وهذا وأماناً،

 أنك تدرك لا قد كأنّ  رغم شفاءً، لك يجعله أن الله من وتطلب زمزم ماء تأخذ فأنت المرض،

 .لا وأ بالفعل مريض

 وهو الفقهاء، لبعض مقصودٌ  ولعلّه ،آخر معنى الاستشفاء لقصد يكون الفهم لهذا ووفقاً 

 بل المرض، بعد الدواء يأخذ كمن التربة فيأخذ لمرضه مدرك بالفعل مريض الآخذ أن ليس

 يكن لم ولو هاكلّ  مراضهأ له تزيل أن تناولها من قصد وتناولها التربة أخذ إذا الإنسان أنّ  المراد

 معك التربة تحمل كفإنّ  خوف، كلّ  من أمنٌ  هي كما تماماً  عنده، بالفعل مرض لوجود كاً مدر  

 تقديري، ومرض تقديري خوف هو بل ،خائفاً  وأخذها حملها حال تكن لم ولو القصد بهذا

 ما هو نالمتيقّ  القدر إذ سهلاً؛ ليس به الجزم كان وإن الروايات، جوّ  عن ببعيد ليس المعنى وهذا

 لاسيمادخوله دائرة القدر المتيقّن،  في الشك لولا الأخير، الاحتمال إلى أميل كنت وإن م؛تقدّ 

 من لابدّ  هبأنّ  نقل لم ما القصد، بهذا يوم كلّ  التربة يأخذ أن للإنسان الجائز من يصبح عليه هنّ أو

 .الجديد المرض كلّيّ  إحراز

 قصد بلا أو غيره، أو كالتبرّ  بقصد التربة أكل أنّ  بوضوح يظهر ،متقدّ  عمّا  النظر وبصرف

 اءالمب خلطه عم إلا معه؛ الاستشفاء قصد يقع لم ما ـ المباني في مالمتقدّ  التفصيل على ـ جائز غير

 .على تقدير التغاير كما قلنا مراراً  يستهلك حتى

 هناكمنه، ثم كان  في  معين فشر  ضر ه لو أخذ التربة بقصد الاستشفاء من مرعلم أنّ ير و كما

 .وهكذا بقصده أخرى ةً مرّ  الأخذ أمكن ،استجدّ  أو آخر مرضٌ 

 ةًحسينيّ التربة كون ثبوتـ  ـ ـ 

 :يكون وهذا ،ةً حسينيّ  التربة كون إحرازـ ضرورة  والآتية مةالمتقدّ  الأحكام لترتيبـ  الواضح من



 

 .بيانه وسيأتي المقرّر موضعها من بنفسه يأخذها كأن ،باليقين اإمّ 

 .المجال هذا في له يطمئنّ  من يخبره بأن أو

 ،القضاء باب غير في الاطمئنان يفد لم ولو الثقة قول أو العدل   قول   أو البينة ةحجيّ  على وبناءً 

 .أيضاً  الثلاثة من بواحدة الاكتفاء يمكن

ة يمكن تطبيق لحسينيّ تداول في الأسواق بعنوان كونها التربة افليس أيّ تربةر تر  وعليه،

 .الأحكام عليها، بل لابد من الإحراز كما هو واضح

ة بإخبار ذي اليد، أو اني إلى ترتيب الأحكام على التربة الحسينيّ گلبايگد النعم، ذهب السيّ 

 ،الخميني في ثبوتها بهذه الطريقة سيدّوتردّد ال ،×دّمت بعنوان كونها تربة الحسينإذا قر 

 ةحجيّ  فلا الثقة أو العدل خبر أو كاليقين ةحجّ  مستندر  إلى الأمر يرجع لم لو هفإنّ  ؛محلّه في هدر وتردُّ 

، ولم يرد دليل خاصّ يجعل إثبات كون تربةر ما حسينيّةً الأساس هذا على الإعطاء نفس في

 بطرق خاصّة غير الطرق المعهودة في الإثبات شرعاً.

 ، اثنا عشر احتمالًاحة()المسا ةالحسينيّ التربة حدودـ  ـ ـ 

واختلاف  اضطراب فيها وقع التي الموضوعات من ةالحسينيّ  التربة حدود موضوع يعدّ 

 الفقهاء، وكلمات الروايات في لما تبعاً  ،كلّها المحتملات نذكر ونحن .الروايات باضطراب تأثراً 

 والاحتمالات هنا هي الآتي:، مستنداتها في ننظر ثم

 فراسخ،أو بفرض قطر الدائرة ثمانية  ،جهة ا من كلّ إمّ  نية فراسخ،ل: ثماالأوّ  الاحتمال

 .ل أقربوالأوّ 

ثر على مستند ه لم يعق النراقي ذكر أنّ أنّ المحقّ  غير، هذا مرويّ  ذكر الشهيد الثاني أنّ  وقد

 .سخاروائي لثمانية فر
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اً لنقل الشهيد اية مرسلة شديدة الإرسال وفقوفعلى تقدير قبولها فهي ر ،حال وعلى كلّ 

 لها، فلا دليل على صحّة هذا الاحتمال. الثاني في القرن العاشر الهجري

بل لو فرض أنّ هذا هو القبر والمفروض في الروايات حرمة إهانته والاستخفاف به، لزم 

تحريم تلويث كربلاء كلّها، وهو أمر لو كان لبان وظهر ولوقع محل ابتلاء الناس ولكثرت فيه 

للزم عدم جواز التخلّي في كربلاء وما حولها، وهذا تساؤل يسري على العديد من الأسئلة، و

 الاحتمالات هنا.

 .وهو ما يعادل سبعة عشر ميلاً كما قيل الثاني: خَسة فراسخ، الاحتمال

 .؛ بل الشيخ المفيد أيضاً للقول من مثل الشهيد الأوّ ي هذا اويظهر تبنّ 

 قبر)حرم(  حريم»، قال: ×عن الإمام الصادق العباس فيه مرفوعة منصور بن والمستند

 .«()القبر جوانبه أربع من فراسخ خمسة ×الحسين

يشير إلى حريم القبر، ولعلّه يقصد ما يفرض حرمته وعدم العدوان عليه، بينما روايات  وهو

لبئر لم يكن فحريم البئر ليس بئراً، والأحكام إذا ترتّبت على االأكل مرتبطة بطين القبر نفسه، 

وسيأتي إشكال عام على كثير من هذه  يمكن لحريم البئر أن يشملها إلا بدليل خاصّ.

 الاحتمالات في الموضوع.

 في ضعّف الذي ابالخطّ  بن سلمة فيها فإنّ  ؛السند تالفة بابها في الوحيدة الرواية هذه ولكنّ 

 بينه الواقع الإرسال إلى مضافاً  وثاقته، تثبت ولم العباس بن منصور السند في أنّ  كما الحديث،

 .ثلاث جهاتر  من السند ضعيفة فالرواية الإمام، وبين

 .ل ـ كما قيل ـ اثني عشر ميلاً دوهو ما يعا الثالث: أربعة فراسخ، الاحتمال

والأصل فيه ما  ،يدلّ على هذا التحديد ر على حديثر ه لم يعثق النراقي أنّ وقد ذكر المحقّ 

 .به يحتجّ  لا مرسلـ على تقديره ـ  وهو ،ه مرويّ من أنّ ـ بلا سند ـ نقله الشهيد الثاني 
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 .الرابع: عشرة أميال الاحتمال

 التربة»قال: × والمستند فيه مرسل الحجّال عن غير واحدر من أصحابنا، عن أبي عبد الله

 .ويّ ه قل هذا الخبر بأنّ الأوّ  لمجلسّي وصف ا وقد .«أميال عشرة ’علي بن الحسين قبر من

 و «التربة من قبر..»سخها بين هذه الرواية اختلفت في نر  ق النراقي بأنّ ذكر المحقّ  وقد

فقد تكون البركة موجودة خارج حرم القبر ، الاستدلال بها ، ومعه فلا يتمّ «..البركة من قبر»

 ة.ودائرته الشرعيّ 

نان الطريق في وقع قد فيه، الذي الإرسال إلى مضافاً  إذ السند؛ ضعيف والخبر ،هذا  بن بر

 .وثاقته تثبت ولم عيسى بن محمد

تعدّد  ويلاحظ، لوافي ينقل الحديث بلفظ )البركة(ا فالملاحظ أنّ  ،كلام النراقي اوأمّ 

عن  وهو ما يظهر من البحار نقلاً ، يق وسائل الشيعة على يد الشيرازيالنسخ من تحق

 .التهذيب

 .أميال أربعة: الخامس الاحتمال

 لهذا للفقهاء صريح اختيارٌ  يظهر ولم(، 5 :)رقم مالمتقدّ  الثمالي حمزة أبيخبر  يهف والمستند

 .بها يحتجّ  فلا قلنا كماجداً  السند ضعيفة والرواية الاحتمال،

أميال في  ةوهو ما يعدل ثلاث السادس: فرسخ  واحد من كل جهة من جهات القبر، الاحتمال

 .ثلاثة أميال

 قبر حرمة»قال:  ،ن رواه(د بن إسماعيل )البصري، عمّ ا هو خبر محمّ والمستند في هذ

حمن ومثله خبر عبد الله بن عبد الر ،«القبر جوانب أربعة من فرسخر  في فرسخٌ  ×الحسين
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 .من أهل الكوفة ، عن رجلر الأصمّ 

اني سماعيل البصري، والثإد بن ل بالإرسال، وبجهالة محمّ ن ضعيفان سنداً، فالأوّ اوالخبر

 .يف المتهم، وبمحمد بن خالد عندناالضع من الإرسال، وبالأصمّ  ضعيف بكلّ 

ن وليس )عمّ ، ل في المزار عن البصري عن زرارةوّ الشيخ المفيد روى الحديث الأ لكنّ 

 كامل في زرارة تصحيف رواه نعمّ  أنّ  أو ر،المزا فيرواه(، وهذا يفتح على احتمال التصحيف 

 زرارة هأنّ  صحّ  ولو قرب،أ فيه بل بعيد، فيها التصحيف واحتمال كام،الأح وتهذيب الزيارات

 .متقدّ  كما البصري بجهالة السند ضعيف الخبر يبقى

 غير وهو ذلك، نحو أو هتكه ناحية من هذا ولعلّ  ،القبر رمةحر بيان  في ظاهرٌ  الخبر أنّ  على

 .هنا التمايز دّعىير  فقد ،طينه أكل جواز ورد الذي القبر تحديد

 .واحدٍ  ميلٍ  رأس: السابع الاحتمال

 موضعر  في هلأنّ  مواضعه؛ أحد في( 18 :)رقم مالمتقدّ  الحضرمي بكر أبي خبر فيه والمستند

 .متقدّ  كما(، أنملة رأس( )مثل ميل)رأس  بدل جاء نفسه المصدر من آخر

رأس ) بكلمة الوثوق نافقدي بما ،الشاهد موضع الجملة في اختلافها عن فضلاً  ،والرواية

 .متقدّ  كما بالحضرمي السند ضعيفة(، ميل

 ولو الشفاء فيه وأنّ (، 21)رقم:  مالمتقدّ  الكناني الصباح أبي خبر التحديد بهذا ورد وكذلك

 من لتحديدا منه يظهر لا الكناني خبر أنّ  على. بالإرسال ضعيف الخبر لكنّ  المقدار، بهذا دبعر 

 ولو الشفاء قدرة لبيان هذا يكون وقد ميل، عدبر  على ولو يشفي هبأنّ  يقول فهو ةالأكثريّ  حيث

 .اً أكثريّ  اً حدّ  للميلعل يج لا، فبعيداً  كان

 لوثوق في التحديد برأس ميل.افلم يسلم حديث معتبر على مبنى الوثاقة ولا  وعليه،

ه لأنّ  الذراع؛والباع في اللغة أطول من  الثامن: سبعون ذراعاً أو سبعون باعاً، الاحتمال

 .ذلك من فأقلّ  الذراع اأمّ  ،مدّ يدينمقدار 
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 ،غتينيالص بين أمرها تردّد واحدة رواية في وردا مالأنّه  ؛منفصلين التحديدين نجعل لم ماوإنّ 

 عن فضلاً  الرواية ولكنّ (، 22)رقم:  مةالمتقدّ  اجالسّر )عمرو(  عمر بن سليمان مرسلة وهي

 سليمان وجهالة العلاء، أبي بن الله رزق الوبإهم بالإرسال، السند ضعيفة فيها، النقل اضطراب

 .نفسه السراج)عمرو(  عمر بن

 سجدير  ما إلى الإشارة تريد فلعلّها المساحة، هذه من القبر من يؤخذ هأنّ  تفيد طريقتها أنّ  على

 .به يستشفى أو منه يؤكل ما لا عليه

ار الماء حاً بالقبر أو هو ما وهو المدار الذي كان قديمًا محيط التاسع: الحائر الحسيني، الاحتمال

ل لغمر قبر أرسله المتوكّ  مادناه عندأقصاه إلى أهـ( فرجع 247ل العباسي )فيه زمن المتوكّ 

 .×الحسين

المراد به ما دار سور  هـ( أنّ 598فذكر ابن إدريس الحلّي ) ،في مساحة الحائر لفاختر قد و

ا شمل الجميع ه من المفيد في الإرشاد أنّ وقد يفهم م، شهد والمسجد عليه دون سور البلدالم

 وعن الصحن، بمجموع تحديده بعضهم عن المجلسي العلامة ونقل ،عدا العباس بن علي

، الرواق من قديمة عمارات من بها أحاط وما بالروضة تحديده ثالث وعن ة،بالقبّ  تحديده آخر

بالقبة والمسجد  قةالمتعلّ لعمارات ح مجموع الصحن وما فيه من اة الشريفة فقط، ورجّ : القبّ وقيل

 .هذا يومنا وإلى الصفوي العصر منذ ظهرت التي التوسعة تخرج وبهذا ،الذي خلفها

 .طلاقاً إ رواية أيّ  فيه ترد لم إذ ؛بالحائر هنا القبر تحديد على دليل يقم لم فإنّه ،قيل ومهما

حيحة إسحاق بن عمار، قال: وهو ما تدلّ عليه ص العاشر: خَسة وعشرون ذراعاً، الاحتمال

 واستجار عرفها من معلومة حرمة ×الحسين قبر لموضع إنّ »يقول: × سمعت أبا عبد الله

 اليوم، قبره موضع من امسح»علت فداك، قال: فقلت: فصف لي موضعها جر  ،«جيرار  بها

 ةوخمس وجهه، يلي مما ذراعاً  وعشرين وخمسة رجليه، ناحية من ذراعاً  وعشرين خمسة فامسح
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 دفن يوم منذ قبره وموضع .رأسه ناحية من ذراعاً  وعشرين وخمسة خلفه، من ذراعاً  وعشرين

 في نبيّ  ولا كل  م   فليس السماء، إلى ارهزوّ  بأعمال فيه يرعرج معراج ومنه الجنةّ، رياض من روضة

 وفوجٌ  ينزل ففوجٌ  ،×الحسين قبر زيارة في لهم يأذن أن الله يسألون وهم إلا السماوات

 .«رجيع

ا تجعل هذه المنطقة إنّه  .ي تحوط القبر الشريف وتملك حرمةً الرواية تحدّد المساحة الت هذه

حرماً ومستجاراً، غير أنّ هذا العنوان لا يجعل هذه المنطقة وترابها تراب القبر كما هو المأخوذ في 

 عنوان وبين القبر بترا أو القبر عنوان بينفرقٌ  :، وبعبارة أخرى×ل تربة قبر الإمامكة أأدلّ 

 الحرام المسجد وكذا النبيّ  قبر أنّ  غير كبير، يالمكّ  والحرم كبير المدنيّ  فالحرم والمستجار، الحرم

 منهما. دائرةً  قأضي

 تكون ذلك نحو أو الحرمة أو الحرم عنوان لسانه في يؤخذ الإسلامي الفقه في مورد فكلّ 

 فلا ،التربة أو القبر موضوعها التي الفقهيّة عاتالموضو اأمّ  بالتأكيد، له محدّدة الرواية هذه

 كذا :وتقول الرأس عند تقف أن يلزمك هإنّ  :الشرعي الحكم قال فلو بها، الرواية لهذه علاقة

 لو وكذلك س،الرأ طرف من ذراعاً  25 رأس عند الوقوف بالإمكان أنّ  يعني لا فهذا وكذا،

 هنا، الصحيحة هذه تحدّده الذي الحرم لا القبر هب يراد هفإنّ  القبر، أمام الصلاة يجوز لا: قال

 .هنا الطين أكل باب في تنفع لا الرواية فهذه

والمستند في ذلك معتبرة عبد الله بن سنان،  الحادي عشر: عشرون ذراعاً مكسّراً، الاحتمال

 من روضةٌ  اً مكسّر  ذراعاً  عشرون ×الحسين قبر»قال: سمعته يقول:  ،×عن أبي عبد الله

 .«الجنةّ رياض

فيصبح  ،ربعةالمراد بالتكسير هنا، هو قسمة العشرين ذراعاً على الجوانب الأ والظاهر أنّ 

اً من المعنى العرفي للقبر؛ ولعلّه يقع جدّ  أو قريبٌ  وهذا مطابقٌ  ،جانب خمسة أذرع من كلّ 

                                           
يس فيه بعض )ول 95ـ  94؛ وثواب الأعمال: 732ـ  731د: ؛ ومصباح المتهجّ 457كامل الزيارات:  (1)

ـ  338؛ والمشهدي، المزار: 141، 24؛ والمفيد، المزار 72ـ  71: 6الجمل الأخيرة(؛ وتهذيب الأحكام 

 .588: 4؛ والكافي 360ـ  359، 339

 .411؛ وروضة الواعظين: 72: 6( تهذيب الأحكام 2)

 .336اهر: ؛ والبروجردي، البدر الز371: 5؛ وروضة المتقين 71: 15الأحكام مهذّب ( انظر: 3)



 

 .وجرديالبرد بأجمعه حينئذر داخل الضريح الموضوع على القبر الشريف، كما احتمله السيّ 

 :كالآتي وغيرهفقد نقله ابن قولويه  ،أخرى هذا الحديث ورد في بعض المصادر بصيغةر  أنّ  إلا

 ’علي بن الحسين قبر»قال: سمعته يقول:  ،×عن عبد الله بن سنان، عن أبي عبد الله

 إلى الملائكة معراج وفيه الجنة، رياض من روضة اً مكسّر  ذراعاً  عشرين في ذراعاً  عشرون

 وفوج يهبط ففوجٌ  يزوره، أن الله يسأل وهو إلا مرسل نبيّ  ولا مقرّب ملك من وليس ماء،الس

 .«يصعد

 تثبت لم حيث البصري الأنصاري حماد بن الله بعبد السند ضعيفة الصيغة هذه ولكنّ 

 .الزيارات كامل غير مصادره سائر في السند ذكر عدم إلى مضافاً  ،وثاقته

 دق عليه عنوان القبر عرفاًالرأي المختار: ما يص

الروايات  فإنّ كلّ  ،لتناأمل ما تقدّم وربطاً للموضوع بمسعلى مج وبناءً الاحتمال الثاني عشر: 

: منها سوى خبران ولم يصحّ  ،ضعيفة السند وقليلة العدد ومتفاوتة× التي تحدّد قبر الإمام

طرف، وثانيهما يحدّد القبر  حدهما يحدّد الحرم والمستجار، وهو خمسة وعشرون ذراعاً من كلّ أ

                                           
 .517الستر والساتر، مكان المصلي:  ،في القبلةانظر: ( 1)

؛ والمشهدي، 141؛ والمفيد، المزار: 732د: ؛ ومصباح المتهجّ 458ـ  457، 225، 222( كامل الزيارات: 2)

 .360المزار: 

 «..خرمن الآ له كتابان أحدهما أصغر ،من شيوخ أصحابنا ،عبد الله بن حماد الأنصاريّ »قال النجاشّي:  (3)

(؛ كما ذكره في 170)الفهرست:  «..له كتاب :عبد الله بن حماد»لطوسّي: (؛ وقال ا218)الفهرست: 

عبد الله بن »وقال ابن الغضائريّ: (؛ 340، 264والكاظم دون مدح أو ذمّ )الرجال:  الصادقأصحاب 

يثه يعرف تارة وينكر أخرى، ويخرج وحد ،ةعن أحد من الأئمّ  لم يرو   ،، نزل قمد، الأنصاريّ حماد، أبو محمّ 

 (.79ـ  78)الضعفاء:  «شاهداً 

كما عبد الله بن حماد الأنصاري لا مثبت لوثاقته سوى توصيف النجاشي له بأنّه من شيوخ أصحابنا  أقول:

؛ وأدرج 224فهم ذلك منه بعض العلماء )انظر ـ على سبيل المثال ـ: البهبهاني، التعليقة على منهج المقال: 

هذا (، لكنّ 188ـ  185: 11وئي حديث ه في الخبر الحسن نتيجة ذلك، كما جاء في معجم رجال الحديث الخ

ومطلق المدح ليس توثيقاً أو تعديلًا، فربما لم تثبت وثاقته عنده لكنهّ  .على وثاقته يدلّ ولا  ،يدلّ على مكانته

فالرجل ح لا يوجب حجيّة النقل، ومطلق المدة، كان شخصاً معروفاً وله حضوره في الأوساط الشيعيّ 

 عندي مجهول الحال من حيث الاعتماد على نقله للأحاديث.



  

نا هنا هو تحديد القبر، وهذا التحديد الذي في ، وما يهمّ سّرةوهو عشرون ذراعاً مك ،نفسه

 ونحكم بأنّ  ،صحيحة عبد الله بن سنان هو المفهوم عرفاً من القبر وترابه تقريباً، فيؤخذ به

فيكون قولنا هذا احتمالاً إضافيّاً  ،المساحة التي تؤخذ منها التبة هي ما يصدق عليه القبر عرفاً 

 .اً خمسة وعشرون ذراعاً مكسّر  :ولو أخذ بالخبر الآحادي لقلنا هنا،

ويعزّز ما نقول ضعف الأدلّة المتقدّمة في حقّ الاحتمالات الأخرى، بل ووقوع نوع من 

التعارض بينها، فحتى الصحيح سنداً يعارضه جملة أخبار، فيرجع لمقتضى القاعدة وهو 

 عيّة العرف هنا في فهم العنوان.مرج

صنع وتر  ،سجد عليهاوير  ،بها ىستشفالتي ير  ة الشريفةالتبة الحسينيّ ا هو المقدار المتيقّن من فهذ

ت تباع، وتوضع مع الميّ  ولا ،ب في السفرحويتبّرك بها، وتص ،ك الطفل بهانّ ويح ،السبحة منها

الوارد في هذه  الجريدتين وأمثال ذلك؛ لأنّ ويكتب بها على الكفن و ،ويخلط بها حنوطه ،في قبره

د بن زياد )مارد( عدا مثل خبر محمّ  ،ذلك نحوالفروع هو عنوان تربة الحسين أو طين القبر أو 

والخبر ضعيف. نعم في مثل التخيير بين القصر والتمام  ،( فإن فيه طين الحائر5ـ  4م )رقم المتقدّ 

 لا تراب القبر كما هو معروف. ،م الحسينأو حر المعيار هو عنوان الحائر الحسينيّ 

ه لو كان الأمر كذلك لما كان بأنّ  بالقولهنا ستبعد هذا التحديد الضيّق الذي اختناه يُ  وقد

لاسيما والمورد مجرى قاعدة  ،من التوسعة فلابدّ  ،في الناس لجميع الأعصار والأمصاريك

ما بل إنّ هذا الاختلاف في الروايات إنّ  ؛ضّر معه حالة الضعف في الأسانيدالتسامح الذي لا ت

 .هو لبيان مراتب الفضل لا أكثر

 :عليه يلاحظ هكلّ  وهذا

 يؤخذبل يكفي أن  واحد؟ عصر في الناس لكلّ  الطين كفاية قتحقّ  يلزم هبأنّ  قال من :لاً أوّ 

 بعضل ذلك ريتوفّ  بحيث لسجود،او للأكلحّمصة  بمقدار عويوزّ  قةالضيّ  المساحة هذه من

                                           
 .235: 11( انظر: مجمع الفائدة والبرهان 1)

 .268: 5( انظر: مستند الشيعة 2)

؛ ومسالك 234: 2اني، هداية العباد گلبايگ؛ وال268: 5؛ ومستند الشيعة 732 د:مصباح المتهجّ انظر: ( 3)

 .68: 12 الأفهام



 

 .الناس

 أنّ  على شاهداً  الدليل جعل فبدل محدودة؛ قلّة الشيعة كان حيث قديماً  سهلاً  الأمر كان وقد

 عكس تمّ  بيعه، عن نهىير  ولهذا الناس، لأجله يتنافس قد بما محدود التربة على الحصول رتوفّ 

 !هنا الأمر

ـ في  ، كما حقّقناه في محلّهةت كبروياً، وليست بتامّ قاعدة التسامح تجري ـ لو تمّ  إنّ  :ثانياً 

 الطين،كحرمة أكل  إلزاميّ  ها لا تجري في تخصيص حكمر لكنّ  ،ك والسجودالآثار المندوبة كالتبرّ 

 .أيضاً  الفقهاء ه بعضر يلإلتنجيس، كما أشار كحرمة ا إلزاميّ  أو في إثبات حكمر 

 فبعض لها، سيء بيانٌ هي  النصوص لو أرادتها فلكنّ  ،ممكنة الفضل مراتب دعوى إنّ  :ثالثاً 

 أهل يكون الحمل بهذا هل أدري ولا والنقيصة، الزيادة حيث من التحديد في ظاهر النصوص

 في والشكّ  الروايات تضعيف اإمّ  الأفضل أنّ  وأ جليّ  بشكل والحرم القبر حدود نوابيّ  قد البيت

 يصعب ومعه ت،السياقا وفي النقل تفاصيل في أخطاء في الرواة وقوع احتمال أو صدورها

في  عيتبرّ  جمعٌ  وهو الفضل، مراتب مسألة القضية كانت لو هأنّ  على ات،المرويّ  بهذه الاستدلال

 تصلح بحيث لذلك واحدة رواية ولو شيرتر  أن للزم الطوسي، الشيخ هنا أسّسهحدّ نفسه 

 .للتوضيح

 مبنى وعلى عرفاً، القبر حقيل ما هو القبر طين أو ةالحسينيّ  للتربة دالمؤكّ  المقدار إنّ  :والنتيجة

مع  تهالآحاديّ  بها نأخذ لا ماوإنّ  سنان، ابن صحيحة أفادته ما هو الثقة الواحد خبر ةحجيّ 

 .لها الضعيفة النصوص بعض معارضة

 هذا أنّ  عرفاً  يصدق صار بحيث آخر ترابٌ  مكانه علوجر  خذار  إذا التراب أنّ  إلى أخيراً  شارير 

 .هنا العرفي لصدقا لمعياريّة كفى؛ القبر تراب

 والأعمال الشروطـ  ـ ـ 

 عمالوالأ الشروط لبعض تعرّضت اأنّه  ةالحسينيّ  بالتربة الاستشفاء روايات في لاحظنا لقد

                                           
 .498ـ  355: 2راجع: حبّ الله، الحديث الشريف، حدود المرجعيّة ودوائر الاحتجاج ( 1)

 .364 :36؛ وجواهر الكلام 197: 12( انظر: رياض المسائل 2)



  

 :وهي ،الاستشفاء عوموض في

الثمالي  حمزةكخبر أي  ،وقد لاحظنا ذلك في بعض الروايات ـ الاعتقاد واليقين بالتبة، 1

(، 15(؛ وخبر محمد بن مسلم )رقم: 9يعفور )رقم: أبي الله بن  (، وصحيحة عبد5)رقم: 

لربطه بالشيعة والأولياء، وخبر الحضرمي  (؛17)رقم:  وقريب من ذلك: خبر عمرو بن واقد

 (.26)رقم:  سي(؛ ومرسل الطبر18)رقم: 

(، 7)رقم:  والطوسي المفيد مرسل في مذكور وهو ،..و العين على ووضعها تقبيلهاـ  2

 .(10)رقم:  الشحام زيد وخبر

 (.25)رقم:  الجعفي جابر خبر في كما والصلاة، الملابس أطهر ولبس بوالتطيّ  الغُسلـ  3

 أبي خبر في جاء كما ،الجنّ  ةوكفر الشياطين بها حتتمسّ  لا حتى عليها اللّ وذكر كتمهاـ  4

 (.15)رقم:  مسلم بن دمحمّ  وخبر(؛ 5)رقم:  الثمالي حمزة

 وخبر(، 5)رقم:  ليثماال حمزة أبي خبر في جاء كما بها، الاستخفاف وعدم بةالت احتامـ  5

 (.15)رقم:  مسلم بن دمحمّ 

(، 6)رقم:  سدير بن حنان خبر في جاء كما للأدعية، دةمتعدّ  صيغ ذكرت وقد الدعاء،ـ  6

: رقم حديث ذيل)  دمحمّ  بن علي ومرفوعة الكافي ومرسل( 7)رقم:  والطوسي المفيد ومرسل

 أبي وخبر، (13)رقم:  المغيرة أبي بن علي بن الحسن وخبر(، 10)رقم :  الشحام زيد وخبر(، 7

 وخبر(؛ 26)رقم:  سيالطبر ومرسل(؛ 25)رقم:  الجعفي جابر وخبر(، 19)رقم:  الثمالي حمزة

)رقم:  البصري ومرسل(؛ 28)رقم:  الموصلي جعفر أبي وخبر(، 27)رقم:  سنان بن الله عبد

 (.31)رقم:  عطية بن مالك وخبر(، 30 ـ 29

)رقم:  والطوسيكما في مرسل المفيد  ـ الختم عليها بسورة القدر أو البدء بفاتحة الكتاب، 7

 (.19)رقم:  الثمالي حمزة أبي وخبر(، 7

 بن الله عبد خبر من ىويستوح(، 23)رقم:  الجعفي جابر خبر في ورد كما له، اُخذ لما هأنّ ـ  8

 (.27)رقم:  سنان

 وشروط جواز أ وهي شروط كمال أهل د وكلام في أنّ هذه الأعمال أو القيوقع هنا  دوق



 

 ؟ثيرأشروط ت

الظاهر من جملة من الفقهاء أنّها شروط كمال وفضل، عملًا بالإطلاق الموجود في بعض 

وقد ، ثير في الإجابةأالت فضي إلى سرعةالنصوص على الأقلّ، فهي زيادة في كمال الفعل ت

 .لم يعثر على من اشترط هذه الشروطه عض العلماء بأنّ صّرح ب

ق الشروط لم بتحقّ ظ على الاستشفاء بالتربة دون العه يتحفّ من الفاضل الهندي أنّ  ويبدو

لزوم ق الشروط لا إرادته توقّف حصول الاستشفاء على تحقّ  ملتر واح. المأخوذة في ذلك

 .الالتزام بهذه الشروط شرعاً 

 نا أمام احتمالات هنا:أنّ يعني  وهذا

 .جواز شروط، وليست تأثير شروط والأعمال الشروط هذه أنّ  :الأوّل الاحتمال

وقلنا بأنّ من شروط أكل التربة  ،ا إذا كانت شروطاً لازمةً لحصول الشفاءينقضه أنّه  وهذا

 وطالشر بهذه يعمل لا الإنسانق شرط القصد هنا جداً مادام قصد الاستشفاء، فكيف يتحقّ 

 شخصاً  أنّ  فلو لها، ةواقعيّ  لا استشفاء قصد صورة فهذه ؟!دونها من شفاء لا التي والأعمال

 لعبٌ  فهذا الدواء، تأثير تفسد بطريقة أخذه لكنهّ ،الاستشفاء الدواء شرب من قصد

 .غير لا له صوريٌّ  وقصدٌ  بالاستشفاء

 بقصد اً مشروط الجوازبعد كون  الجواز؛ شرط إلى واقعاً  الاحتمال هذا فمرجع وعليه،

 .دونها من الشفاء قتحقّ  بعدم العلم عند بالأعمال مشروط الحقيقيّ  والقصد واقعاً، الاستشفاء

 هي الأعمال هذه أنّ  السابقة الروايات من جملة من الظاهر فإنّ  ،تقدّم عما النظر وبصرف

 مثل من يلاحظ كما الأعمال، بهذه المكلّف قيام عدم هو ثيرالتأ عدم سبب وأنّ  تأثير، شروط

 قد الشفاء عدم سبب أنّ  منها يفهم يعفورأبي  ابن صحيحة إنّ  بل وغيره؛ الثمالي حمزة أبي خبر

                                           
؛ 623والإصفهاني، وسيلة النجاة: ؛ 197ـ  196: 12؛ ورياض المسائل 364: 36جواهر الكلام  :( انظر1)

 .302: 3؛ والسيستاني، منهاج الصالحين 233: 2ني، هداية العباد ؛ والگلبايگا145: 2وتحرير الوسيلة 

 .196: 12( رياض المسائل 2)

 .287: 9كشف اللثام انظر: ( 3)

 .287: 26( موسوعة الفقه الإسلامي طبقاً لمذهب أهل البيت^ 4)



  

 .والتصديق الإيمان عدم في يكون

 التأثير في الأعمال هذه اشتراط فإنّ  الباب نصوص مجموع من نالمتيقّ  القدر أخذنا فلو ومعه

 ،الأقلّ  على بعضها بدون عدمه يحرز بل بدونها، ثيرالتأ رزيحر  لا إذ ن؛المتيقّ  القدر هذا في سيدخل

 اأمّ  النصوص، من العديدفي  ادتردّ  اللذان انالأساسيّ  المفهومان وهما ،والدعاء اليقين مثل

 .واضحاً  صار كما هربصدو وثوق فلا غيرهما

 .الخمينيد سيّ المثل كما احتمله  ،لا أصل التأثير ،ا شروط سرعة التأثيرإنّه  الثاني: الاحتمال

 ـ رأينا كما ـ النصوص بل ،النصوص في له أثر أيّ  نشمّ  لم إذ أبداً، واضح غير الاحتمال وهذا

 .السرعة عن حديثر  دون بها ثيرالتأ اشتراط في ظاهرة

 لكن النصوص، بعض للسان اً فقو محتملٌ  وهذا وكمال، فضل شروط اإنّه  :الثالث الاحتمال

 .كمال، لا مجرّد شروط قلنا كما تأثير شروط اأنّه  ظاهرها النصوص من جملةً 

 .جواز شروط اإنّه  :الرابع الاحتمال

 النصوص بعض أنّ  غايته بل بهذا، إلا الأكل عليك حرم أردت إذا هأنّ  النصوص في وليس

 في ليالأوّ  وظهوره متعدّد وهو فقل، أردت إذا: يقول وبعضها دونها، من تأثير لا هأنّ  في ظاهر

 النصوص هذه مجموع لكنّ  الدعاء، عدم عند الأكل حرمة في لا للدعاء فيالتكلي الوجوب

 الكمال على حملها يمكن التي الشروط سائر في لا ،والدعاء اليقين في جواز، شروط اأنّه  يعطي

 .الاستحباب أو

 شروط وجود يثبت لم فقط الجانب هذا ولاحظنا الثقة خبر ةحجيّ  على بنينا فإذا وعليه،

 قهيحقّ  قد وغيره قطعاً، الشفاء قيحقّ  اليقين أنّ  تقول ما غاية يعفورأبي  ابن حيحةص إذ ؛ساساً أ

 بل ،اليقين عدم عند الشفاء ينفي لا حيث شروط، أيّ  يقدّم لا المقدار وهذا قه،يحقّ  لا وقد

 على بناءً  الاستحباب بنحو الأعمال بهذه يعمل بل أساساً  شروط فلا ومعه. اليقين عند دهيؤكّ 

 .عدمها على بناء مثلاً  ةالمطلوبيّ  برجاء أو التسامح قاعدة

 وغيره ـة الخبر الموثوق بصدوره، فإنّ المتيقن من روايات الباب إذا بنينا على حجيّ  اوأمّ 

وغيره مختلف  الروايات، في دالمتردّ  هو فهذا والدعاء، اليقين مع التربة هذه أخذ هو ـ مشكوك

 أكل حرمة عمومات عن هجوخر نتيقّ الم قدرال كونه ،عليه البناء فيلزمواية وأخرى، ربين 



 

 عدمه، إحراز عدم أو الضرر بحال الحرمة اختصاص من احتملناه ما على بناءً  نعم. الطين

 .هنا نالمتيقّ  القدر بمعونة إلا صعب التأثير إثبات نعم منفياً؛ الضرريكن  لم ما مطلقاً  أمكن

 قبر تربة وهو الطين، في الاستثناء موارد من لالأوّ  المورد حول إيراده أردنا ما تمام هذا

 .×الحسين

 الأرمني الطينـ  

 من الفقهاء الطين   غيرر  استثنى
 ،ستخدم للعلاجهذا الطين ير  كر أنّ وقد ذر  .الأرمني واحدر

 .رمينياأاء، وهو منسوب إلى طبّ وهو معروفٌ بين الأ

                                           
دها ياء آخر الحروف ساكنة ثم نون وهي بكسر الهمزة والميم وبع ،ومناحية بالرّ  :ةرمينيّ إ»يقول الفيومي: ( 1)

وإذا نسب إليها حذفت الياء التي بعد الميم  ،مفتوحة لأجل هاء التأنيث مكسورة ثم ياء آخر الحروف أيضاً 

لاجتماع ثلاث ياءات فيتوالى كسرتان مع  استثقالاً  ؛على خلاف القياس وحذفت الياء التي بعد النون أيضاً 

 ،الطين الأرمني منسوب إليها :ويقال .أرمني :فيقال ،ح الميم تخفيفاً فت  ل فتر ثقوهو عندهم مست ،ياء النسب

 (.240: 1)المصباح المنير « بريتيك   :مثل ،إرميني :ولو نسب على القياس لقيل

وكسر  له ويفتح، وسكون ثانيه،إرمينية: بكسر أوّ »(: 161ـ  159: 1وقال الحموي في )معجم البلدان 

والنسبة  خفيفة مفتوحة: اسم لصقع عظيم واسع في جهة الشمال، لنون، وياءالميم، وياء ساكنة، وكسر ا

سميت أرمينية بأرمينا بن لنطا بن  قال أهل السير: ..وكسر الميم بفتح الهمزة إليها أرمني على غير قياس،

وقيل: هما أرمينيتان الكبرى والصغرى،  ل من نزلها وسكنها،، وكان أوّ ×بن نوح أومر بن يافث

الروم وجبل القبق وصاحب السرير،  من برذعة إلى باب الأبواب، ومن الجهة الأخرى إلى بلاد اهموحدّ 

ونواحيها، وقيل: هي ثلاث أرمينيات،  الكبرى خلاط ونواحيها وإرمينية الصغرى تفليس وقيل: إرمينية

 ن وصغد بيل وبابمنها، والثانية: جرزا إليها عدّ  أربع، فالأولى: بيلقان وقبلة وشروان وما انضم وقيل:

والرابعة وبها قبر صفوان  ودبيل وسراج طير وبغروند والنشوى، فيروز قباذ واللكز، والثالثة: البسفرجان

عليه شجرة نابتة لا يعرف أحد  وهو قرب حصن زياد ،مالله، صلى الله عليه وسلّ  بن المعطل صاحب رسول

فمن الرابعة: شمشاط وقاليقلا  ،يب جداً ولها حمل يشبه اللوز يؤكل بقشره وهو ط من الناس ما هي،

وسراج طير وبغروند وخلاط  وكانت كور أران والسيسجان ودبيل والنشوى وأرجيش وباجنيس،

، التي ×التي فيها صخرة موسى الروم، فافتتحها الفرس وضموها إلى ملك شروان وباجنيس في مملكة

طليموس: طول أرمينية العظمى ثمان إلى ب الحيوان، ووجدت في كتاب الملحمة المنسوب بقرب عين

قليم الخامس، طالعها تسع داخلة في الإ درجة، وعرضها ثمان وثلاثون درجة وعشرون دقيقة، وسبعون

ووسط سمائها خمس عشرة درجة من  من السرطان، يقابلها خمس عشرة درجة من الجدي، عشرة درجة

 



  

 اء الطبّ القديمعند علمالعلاجي هويّة الطين الأرمني ودوره ـ  ـ 

يبدو أنّ المسلمين تعرّفوا على هذا الطين بعد الفتح الإسلامي، كما يبدو أنّه كان شائعاً بين 

 .الأطبّاء الاعتماد عليه منذ القرن الثاني الهجري

ومن البعيد أن يكون المقصود بالطين الأرمني في الوسط الطبيّ آنذاك كلّ طينر يأتي من بلاد 

نّنا ـ كما نقلنا في الهامش آنفاً ـ لا نتكلّم عن الحدود الجغرافيّة الحالية لدولة أرمينيا، خاصّة وأ

بلاد من عاب بعض يأرمينيا، بل نتكلّم عن مساحة أكبر من ذلك بكثير، ربما وصلت إلى است

وغير ذلك، الأمر الذي يرجّح أنّ نوعاً من الطين كان وتركيا وان وجورجيا جّ آذربيجان ونخ

مّي بالطين الأرمني، لا أنّ كلّ طينر من أرمينيا فهو يرستخدم للعلا ج يأتي من تلك البلاد، فسر

 طيٌن أرمنيّ يرستخدم للعلاج.

ى أفضل ما يصفّ  هـ( يعتبر في كتابه حول الأغذية والأدوية أنّ 320) وقد رأيت الإسرائيليّ 

روف بالقيموليا ري المعحرورين هو الطين الأرمني والطين الرومي والطين الجزمبه الماء لل

 .والطباشير

ه هـ( أن من خاف سجعاً تناول الطين الأرمني بماء الرمان، كما ذكر أنّ 428وذكر ابن سينا )

 .ستفاد منهادة ير ذكر له مواضع متعدّ جهة القيء المفرط، واينفع في مو

                                                                                                             
أرمينية الصغرى طولها خمس وسبعون  نةحياتها خمس عشرة درجة من الميزان، قال: ومدي الحمل، بيت

درجة من السرطان، يقابلها مثلها  دقيقة، وعرضها خمس وأربعون درجة، طالعها عشرون درجة وخمسون

 ولها شركة في العواء وفي الدبّ  ملكها مثلها من الحمل بيت عاقبتها مثلها من الميزان، من الجدي بيت

 الملحمة. وفي كتب الفرس أنّ  ه من كتابهذا كلّ  ..الحكماءكوكب هوز، وهو كوكب  الأكبر ولها شركة في

فتوح  سلام، وقد ذكر فيأرمينية بأيدي الروم حتى جاء الإ ولم تزل ..كانتا في أيدي الخزر جرزان وأران

المقام  ة من ملوكها وأطاله كتب لعدّ واضح الأصبهاني أنّ  بلد، وذكر ابن أرمينية في مواضعه من كلّ 

 «...أوسع منه ولا أكثر عمارة بلداً  بأرمينية ولم ير

 .601( انظر: كتاب الأغذية والأدوية: 1)

، 555، 499، 491، 444، 438، 431، 397، 238: 2، و352، 285، 203، 198: 1( كتاب القانون 2)

هـ( في 1008؛ وانظر أيضاً: داود الأنطاكي )218، 163، 159، 138، 121، 115: 3، و588ـ  587

، 84، 66، 65: 2، و239، 188، 83، 44: 1لي الألباب والجامع للعجب العجاب كتابه: تذكرة أو

؛ 135ة: وياسين عيسى، الاصطلاحات الفقهيّ ؛ 226والغسّاني، المعتمد في الأدوية المفردة: ؛ 137، 128

 



 

 يؤخذ قياقيا ةأو ضرب ةمما يذهب بالوجع عن الأعضاء من سقط..»ويقول ابن طاوس: 

يسكن  هفإنّ  ة،بماء الأس ويطليه بريش الجميع ويبلّ  وماش ومغاث وطين أرمني يدقّ  صبرو

 .«دت منهالوجع الوقت ويذهب الخضرة التي تولّ 

 ،تارةً  البدن على بمسحه علاجاً  بوصفهتتحدث عنه وغيرها ية القديمة وهذه المصادر الطبّ 

 هأنّ  عندهم والمذكور.. رابعة بالماء بهشر مع وحلّه ثالثة، آخر طعامر  مع ووضعه أخرى، وأكله

 في كماـ  يقول من وتجد .للصفرة بالمائل ووصف الفخار؛ لفتات أقرب الغبرة إلى مائل أحمر طين

 .أخصّ  بشكل والإسهال النزيف لعلاج ستخدموير  بسهولة سحقير  هأنّ ـ  مةالمتقدّ  المصادر

رف مادّةً علاجيّةً منذ عصور اليونان، عوالذي تعطيه الكتب الطبيّة القديمة أنّ هذا الطين ير 

اهتمامه بهذا الطين، وقد  )بدايات القرن الثالث الميلادي( حيث ينقلون في ذلك عن جالينوس

العديد من الأمور هـ( 646)وكذلك ابن البيطار هـ( 313)نسب محمّد بن زكريا الرازي 

 اعتماد الطين الأرمني في العلاج جاء . وليس بعيداً أنّ للأطباء اليونانيين تتعلّق الطين الأرمني

 بتأثير الخبرات اليونانية في هذا المجال.

ة والشيعة تشهد له آثار الفقهاء السنّ  ،هذا الطين للتداوي أمرٌ واضح معلوم قديماً  وأكل

 ارة إلالزم الصائم بكفّ أيضاً؛ ويظهر من بعض نصوص الفقه السنيّ أنّ أكل الطين الأرمني لا ير 

 .لحالاتفي بعض ا

 ـ حكم تناول الطبّ الأرمني، أدلّة وتعليقات ـ 

انحصر العلاج به، أو ه يجوز التداوي بالطين الأرمني إذا اضطرّ إليه الإنسان وأنّ  شكّ  لا

فهل يجوز أكله للعلاج  ،ه لو ثبت عموم تحريم أكل الطينالكلام هو أنّ  إلا أنّ ، لدفع الهلاك

                                                                                                             
 .274؛ وأحمد فتح الله، معجم ألفاظ الفقه الجعفري: 1667ومركز المعجم الفقهي، المصطلحات: 

 .185؛ وانظر أيضاً: 158ن من أخطار الأسفار والأزمان: الأما( 1)

 .713: 3؛ وابن البيطار، الجامع لمفردات الأدوية والأغذية 431: 4انظر: الرازي، الحاوي في الطبّ ( 2)

 .139، 100: 3انظر ـ على سبيل المثال ـ: السرخسي، المبسوط  (3)

: 4؛ وإيضاح الفوائد 329: 3حكام وقواعد الأ؛ 369: 36 ؛ وجواهر الكلام327: 7( انظر: الروضة 4)

فقه فضل الله، ؛ و423؛ واللنكراني، الأحكام الواضحة: 138: 2؛ والأراكي، المسائل الواضحة 154

 



  

 لا؟ وولو من دون انحصار أ

 :وهي تفيد، ماذا لمعرفة استعراضها من ولابد الطين، بهذا روايات وجود ذلك وسبب

رجلاً شكا إليه  ، أنّ ×د الباقرعن أبي جعفر محمّ  ،الأولى: خبر أبي حمزة الثمالَ الرواية

 .«عنك يسكنيه بنارر لينة، واستفّ منه، فإنه الطين الأرمني وقلّ  خذ»، فقال له: يرح  الز  

 له يبيّن  الإمام أنّ  غايته إذ الضرورة، حال لغير الترخيص إطلاق يفيد لا الخبر هذا ولكنّ 

 أداء من يمكن فلا العلاج، في الطريقة لهذه مضطراً  المريض هذا حال يكون وقد علاجه،

 .والاستثناء الانحصار صورة غير في ولو ةالطبيّ  وصفته تضمّنته ما جواز نفهم أن الطبيب

 الكتاب يمؤلّف   بسطام ابني عن معلومات أيّ  لفقداننا مضافاً  إذ السند، عيفض الخبر أنّ  كما

، كما يوجد بشر بن عبد الحميد ضعيف وهو ،الفضيل بن محمد السند في يوجد هنا، المصدر

 الأنصاري، وهو مهملٌ جداً، بل يكاد لا نعثر له على رواية خارج كتاب طبّ الأئمّة هذا.

(  خزفر  جزءاً  تأخذ»أنه قال في الزحير: × عنه ،ي بسطامالثانية: خبر ابن الرواية ب قر ر  )خ 

طرونا( قطونا زرب   من وجزءاً  أبيض،  أرمني طينر  من وجزءاً  عربي، غر م  ص   من اً جزءو ،)بزر الق 

 .« )منه(فُّ ت  ويرس   نة،ي  ل   رر ان  ب   لى  ق  ير  ،)الطين الأرمني(

 السابق الحديث بعد ذكره هأنّ  أو أساساً، سند بلا اإمّ  هأنّ  على نطيل، فلا سابقه حال وحاله

 .أيضاً  ضعيفاً  فيكون ،السند وحدة قاصداً 

ئل جعفر بن قال: سر  ،)عن بعض أصحابه( الثالثة: مرسل محمد بن جمهور العمي الرواية

(، أيحلّ أخذه؟ ، للكبسيؤخذ للكسر )للكسير والمبطون ،عن طين )الطين( الأرمني’ دمحمّ 

 .«منه خيرٌ  ’علي بن الحسين قبر وطينر  القرنين، ذي قبر طين من إنّه أما به، بأس لا»قال: 

 اأمّ  للطبرسي، الأخلاق ومكارم الراوندي دعوات في سند بلا مرسلةً  وردت الرواية وهذه

                                                                                                             
 و.. 470؛ والسيستاني، المسائل المنتخبة: 392: 3الشريعة 

 وهو استطلاق البطن، ويبدو أنّه يصاحبه خروج الدم.( 1)

 .65ة: ، طبّ الأئمّ انبوريّ بسطام النيسا ا( ابن2)

 .227: 25؛ وانظر: تفصيل وسائل الشيعة 66ـ  65الأئمة:  ( طبّ 3)

 .167؛ ومكارم الأخلاق: 185؛ والراوندي، الدعوات: 732د: ( مصباح المتهجّ 4)



 

 جمهور ابن أن كما ،ولم تثبت وثاقته كما أسلفنا ،جمهور بن دمحمّ  عن فنقلها الطوسي مصباح في

 .أيضاً  مرسلةً  فتكون أصحابه، ضبع عن نقلها العمي

 لجبر الأرمني والطين الحسين بتربة الاستشفاء على تدلّ  الرواية هذه أنّ  ذلك إلى يضاف

 بموضوع اله علاقة فلا ،أو يلفّ العظم به العظام كسر مكان على به يمسح ولعلّه الكسر،

 مخالف هلكنّ  الأكل، لاحتما يفتح ومعه ،)المبطون( أضاف الأخلاق مكارم رواية في نعم .الأكل

 .به الأخذ فيصعب والراوندي، للطوسي

وأمّا توصيفها الطين الأرمني بأنّه من طين قبر ذي القرنين فهو غير مفهوم كثيراً، ويحتاج 

 للمزيد من البحث، للنظر في مفاده.

ها ليست من رومصاد ،جداً  قليلة العددا وقد اتضح أنّه  ،هي روايات الطين الأرمنيّ  هذه

رسال، إوومهملون فون ة فيها مضعّ هي، وأسانيدها واولا حتى الثانية ادر الدرجة الأولىمص

ة خبر الثقة ولا الخبر من باب حجيّ  لاة لهذه مضمون بعضها غير واضح، فلا حجيّ  على أنّ 

 .الموثوق

 .على ما تقتضيه القاعدة كما قلنا ومعه فالطين الأرمني لا توجد أدلّة خاصّة به، فيعمل معه

وقاعدة التسامح في أدلّة السنن لا تجري هنا؛ لأنّها لا تجري في الإخبارات، ولا في الترخيصات 

 ، كما ألمحنا لذلك سابقاً.الطينكحرمة أكل  إلزاميّ  في تخصيص حكمر المحضة، ولا 

ة حرمة أكل الطين ـ لذهاب بعض عموميّ مبنى على ـ  اً لم نعرف وجهاً معتبر ،من هنا

دم ولو مع ع ،رمني للتداوي مطلقاً لتجويز أكل الطين الأ ،رينعض المتأخّ ومنهم ب ،الفقهاء

 .غير التداويلجوازه ولو ل عن ذهاب بعضر  فضلاً ، الانحصار حيث لم يذكروه قيداً 

المستفاد من كلمات بعض  هو كما، فقط علاج بهال انحصارالضرورة و عند الجواز فالأصحّ 

الأسانيد بعمل الأصحاب غير وجيهة؛ لعدم إحرازه ودعوى جبر ضعف هذه  .الفقهاء

                                           
: 2ني، هداية العباد والگلبايگا؛ 387الروحاني، المسائل المنتخبة: ؛ ومحمد 165: 2( انظر: تحرير الوسيلة 1)

233. 

 .338( محمد صادق الروحاني، المسائل المنتخبة: 2)

 .124: 3( انظر: السرائر 3)



  

 صغرى وكبرى هنا.

 ؛بالجواز، وهي حسنة روايةٌ  وفي الأرمنيّ ..»ق الحلّي حين قال: ولعلّ هذا هو ما قصده المحقّ 

 .«إليها المنفعة للمضطرّ  لما فيها من

إذا ثبت حرمة وهي أنّه  نعم ثمّة مشكلة أخرى هنا تظهر حتّى في حال الاضطرار الحقيقيّ،

أكل الطين بعنوانه من جهة، وقلنا بالروايات التي ترى أنّ الله لم يجعل فيما حرّم شفاءً، وأنّ هذه 

الروايات ليست خاصّة بالخمر والمسكر، لزم حلّ هذه المشكلة هنا، ولم يعد يمكن الاستشفاء 

في الفصل الأوّل أو الرجوع الاضطراريّ للطين! وقد تحدّثنا عن بعض جوانب هذه القضيّة 

من هذا الكتاب، وسيأتي البحث التفصيلي فيها في الفصل القادم، عند الحديث عن التداوي 

 .بإذن الله سبحانه بالخمر

 وتقويم عند ابن فهد الحلّي، تعليق الطين الأرمني والحسينيالتمايز بين ـ  ـ 

، سين والطين الأرمني فروقاً بر الحإلى أن ابن فهد الحلّي ذكر في التمييز بين طين ق شارير 

 هي:

 منها، حذّر وإن بل الطبيب، يصفها لم وإن الاستشفاء لطلب تناولها يجوز القبر تربة إن ـ 1

 .موصوفاً  يكون أن إلا تناوله يجوز لا والأرمني

 وذلك: ؛إطلاقه غير صحيح على دالتمييز الذي ذكره ابن فه وهذا

 هناك وكانت منها حذّر لو لكن الطبيب، يصفها لم وإن القبر تربة أكل جاز وإن هإنّ  أـ

 فمن جداً، الضرر معه يحتمل أو يتضّرر مثلاً  بخصوصه الشخص هذا أنّ  في ةعلميّ  معطيات

 الطارئة ةالاستثنائيّ  الحالات عن خارجةً  فرضها من ولابدّ  التربة، بروايات الأخذ الصعب

 .والخاصّة

معارض بإطلاق الأدلّة هنا، فيتساقطان إن لم نقل أو قد يقال بأنّ حجيّة قول أهل الخبرة 

بتقديم قول أهل الخبرة، وتكون النتيجة عدم شمول الإطلاقات للمورد، فيعود المورد من 

                                           
 .753: 4شرائع الإسلام ( 1)

 .221: 4ب البارع ( انظر: المهذّ 2)



 

 موارد عمومات حرمة أكل الطين لو برني عليها.

 بل مطلقاً، الطبيب بوصف جائزاً  يصبح لا الأكل لكنّ  ،أكله يجز لم وإن الأرمنيالطين  ـ ب

 .نفسه الانحصار ماوإنّ  ،ووصفته الطبيبفقط  ليس فالمعيار به، العلاج انحصار فرض من دلاب

 الحاجة إليه تدعو ما فيجوز الأرمني بخلاف صة،الحمّ  مقدار إلا منها باحير  لا التربة إنّ  ـ 2

 .زاد وإن

 كما نفسه القبرالتمييز جيّد وفقاً لما تقدّم، وتحديد الكمية في طين القبر لمكان حرمة  وهذا

 .متقدّ 

 .الأرمني بخلاف تنجيسها، يجوز لا ةمحترم التربة إنّ  ـ 3

 اإذف الديني، واعتباره صاحبها لهتك المستلزم هتكها يجوز لا التربة نّ أ هو الصحيح ولكنّ 

 ،رينالمتأخّ  من واحدر  لغير وفاقاً  الصحيح هو ما على ،مطلقاً  لا ،مرر ح   الهتك   التنجيسر  استلزم

 .أيضاً  وهتكه تنجيسه فيجوز رمنيالأ اأمّ 

ة الروايات بناء على سقوط حجيّ  ،ضافة أمر رابع هناالحلّي إ لابن فهدوكان ينبغي هذا، 

المحرّم،  عن عمومات الطينبعنوانه × الحسينوهو خروج طين قبر ين الأرمني، الخاصّة بالط

 شفاء فيه، فقد يحرم التداوي فيجوز التداوي به في حال الاضطرار، أمّا لو قلنا بأنّ المحرّم لا

؛ لعدم خروجه بعنوانه بالنصوص عن دليل حرمة أكل بالطين الأرمني حتى حال الاضطرار

 الطين.
                                           

فلهم في ذلك  ،يتفق الفقهاء على حرمة تنجيس المساجد مطلقاً، أمّا تنجيس المشاهد المشّرفة والعتبات( 1)

 رأيان:

ما هو المشهور، وهو ظاهر عبارات أغلب الفقهاء، من أنّ حرمة التنجيس خاصّة بحالة ما إذا  :الرأي الأوّل

بل  لزم هتك حرمة المشاهد المشّرفة، أمّا إذا لم يلزم هتك الحرمة فيجوز التنجيس ولا تجب إزالة النجاسة.

 قال كثير من هؤلاء بأنّ حكم المصحف الشريف هو هذا أيضاً.

ذهب إليه بعض الفقهاء، من أنّ حرمة تنجيس المشاهد المشّرفة حرمة مطلقة، بمعنى أنّ  ما الرأي الثاني:

 أم لم يلزم، وهذا هو رأي أمثال الشيخ فاضل اللنكرانيوالإهانة تنجيسها حرام، سواء لزم منه الهتك 

يخ وحيد ، أمّا الش(235: الفتاوى الواضحة)الصدر في محمّد باقر ، والسيد (101)الأحكام الواضحة: 

 الخراساني فذهب إلى حرمة التنجيس مطلقاً على الأقوى في المشاهد، وعلى الأحوط في المصحف الشريف

 (.1، الهامش رقم: 128: 2)منهاج الصالحين 



  

 للطين خرىأ أنواعٌـ  

 :مثل والاستشفاء، للتداوي تستعمل للطين أخرى أنواعٌ  كرتذر 

 .بوريولعلّه بعينه الطين النيسا أبيض لونه بأنّ  قيل الذي الخراساني الطين

 تقعالاتحاد السوفياتي سابقاً، و اتجمهوريّ  من وهي داغستان، إلى)نسبةً  الداغستاني والطين

 هو كما)قزوين(،  الخزر بحر سواحل على جورجيا دولة وشرق ذربيجانآ دولة شمال

 .(معروف

 .البحيرة وطين

 .المختوم والطين

 .مصر وطين

 ..و باكستان في)مولتان(  لطانمر  وطين

 غير في اوأمّ ، ـ للتداوي مع انحصار العلاج بها جواز هذه ـ لاسيما الداغستاني روفوالمع

 عدا الأرض وجه على منطقة أيّ  من طين أي   يستثني سنةّ أو كتابر  من نصّ  يوجد فلا ذلك

 .الأرمني الطين في الكلام متقدّ قد و ،القبر طين

كونه من الطين ولو  قّنييتم وأمثاله قد لا الطين المختو ي بأنّ حالنراقي وغيره يو أنّ  والملفت

 .ل الاختصاصهوهذا يحتاج لمراجعة العرف وأ، سمّي طيناً 

والبحيراء،  سوقد ارطلق على الطين المختوم في بعض الكتب عنوان طين الكاهن وشامو

 الموجود في مصادر مع أنّ ، بأطراف الروم عند هيكل أوطيمس رأحم ه طين يؤخذ من تلٍّ وأنّ 

                                           
لتان )( 1)  في جنوب أقليم البنجاب في باكستان.( multanالظاهر أنّ المراد هو منطقة أو مدينة مر

؛ والمنتظري، الأحكام 501، وبهجت، توضيح المسائل: 423م الواضحة: اللنكراني، الأحكاانظر: ( 2)

المارديني في الجوهر  يشار إلى أنّ . 670؛ والمناهل: 470؛ والسيستاني، المسائل المنتخبة: 515ة: الشرعيّ 

: 10مشتهى وإن كان فيه ضرر.. )وانظر: تذكرة الفقهاء  الطين الخراساني مأكولٌ أنّ ذكر  285: 5النقي 

وقد  ة.سكندريّ مجلوبٌ من الإنّه ، يصف طين البحيرة بأ252: 3نون اابن سينا في الق نّ أرأيت قد و .(141

( على حرمة أكل الطين الداغستاني، ويبدو منه أنّه يصرف النظر 54: 14نصّ العاملي في )مفتاح الكرامة 

 عن حال الاضطرار.

 .170: 15( مستند الشيعة 3)

 .440: 5كام حب الأ؛ ومهذّ 233: 1ة أولي الألباب ( انظر: الأنطاكي، تذكر4)



 

 ،طة بيد ملوك الإسلاموهي جزيرة متوسّ  ،لب من بئر يقع في إقليميّةهذا الطين يجر  أخرى أنّ 

ا ترجع الكتب أنّه وتسمية المختوم يظهر من بعض . نحو مائتي ميلة وتبعد عن القسطنطينيّ 

 .لختم الملك عليه

صيدلة والصحّة،  والالطبّ  علوملنشير إلى أنّ  الطين، حول الحديث من القدر بهذا نكتفي

 فيلزم ،جداً  كبير بشكل اليوم تتطوّر ،والعقاقير والعلاجات الأدوية في البحث ومجال

 عند أكله قبل جدواه من دوالتأكّ  ،للشفاء كونه دّعىير  طين أيّ  في للبتّ  العلوم هذه إلى الرجوع

فيها ـ لتأييدها  ، فإنّ هذه المعطيات تنتمي للطبّ القديم ويلزم تجديد النظربه العلاج انحصار

 .أو نقدها ـ تبعاً لتطوّر العلوم البشريّة التجربيّة باستمرار

 نتائج البحث في الجوامد والأعيان

 الذي توصّلنا إليه في هذا الفصل هو الآتي:

لم يقم أيّ دليل على تحريم تناول أيّ شيء من الأعيان الجامدة ـ ما سوى الحيوانات  ـ 1

 ف عن النجاسات والمتنجّسات والطين، ما لم يكن مضّراً.وأجزائها ـ لو غضضنا الطر

إنّما  نجسة، أعياناً  كونها بعنوان النجسة الأعيانتناول  حرمة علىمعتبر  دليل يقم لم ـ 2

 الميتة :وهو ،الخاصّ  بعنوانه لكن عندهم، اً فقهيّ  النجاسات في عدّ  ما بعضتناول  حرمةالثابت 

 أكللحرمة ؛ والكافر وملحقاته كالفقّاع، والمسكروالكلب، ، الخنزير ولحم، والدم، بأنواعها

 .كلّها بطهارتها قلنا ولوجميعاً  أكلها يحرم وهذه، الإنسان

 والكلب والمسكر والدم الميتة من أكله يحرم ما لاقى ما عمنفليست بحرام، ، ساتالمتنجّ  اأمّ 

رام منه عبر تنظيفه ونحوه، ما لم نحرز خروج الح ،أكله محرر والخنزير بحيث تحقّقت السراية، 

 .الأخرى الانتفاعات تحريم عن فضلاً  التحريم، على دليل فلا ذلك، غير اوأمّ 

ما لم يثبت عدم الضرر في مورد أو  الطين أكل القدر المتيقّن من الحرمة في الطين هو ـ 3

 .يحرم لمـ لا ما إذا لم يحرز الضرر ـ  الضرر عدم أحرز فلو حالة،

                                           
 .584: 17( انظر: الزبيدي، تاج العروس 1)

 .411: ( ابن سهل الطبري، فردوس الحكمة في الطبّ 2)



  

 مع ،والمعجون به مزجاً  بالماء الممزوج الترابالمتيقّن من الطين المحرّم، هو  إنّ القدر ـ 4

 الأظهر، هو لعلّ الحرمة بل جداً، قويّ  التراب مطلق في والاحتياط أيضاً، جفافه بعد حرمته

 والفواكه المياه في التراب حبّات بعضنعم يستثنى  .الضرر مع إلا الأجسام؛ من ذلك غير دون

 .ذلك وغير

، لهذا يلزم ×إذا قلنا بحرمة أكل الطين بعنوانه، فالأحوط الشمول لطين قبر الحسين ـ 5

يتناول،  ستهلك ثمّ بحيث ير كثير في ماء مقدار منه فاء أو غيره، أن يوضع تشريد تناوله للاسلو ار 

وفي هذه الحال لا يوجد تحديد لأيّ كميّة بعينها، ولا تخصيص بقبر الحسين دون غيره، ولا 

ل انحصار العلاج، أو بحال المرض وقصد الاستشفاء، ولا على تقدير ثبوت أنّ التربة بحا

 حسينيّةً أو غير حسينيّة، بلا فرق بين القيام بالأعمال الخاصّة وغيرها.

أمّا لو قلنا بخروج تربة الحسين تخصيصاً عن عموم دليل الحرمة الثابت على الطين بعنوانه، 

ه بالحسين، بلا فإنّ القدر المتيقّن من الج واز هو كونه بمقدارر بسيط مثل الحمّصة، واختصاصر

فرق بين أن يكون العلاج منحصراً به أو لا، وبلا فرق بين قصد الاستشفاء أو لا، نعم يلزم 

 ثبوت كون التربة حسينيّةً بالدليل الشرعي، والاقتصار في التناول ضمن حال اليقين والدعاء.

دّ عرفاً أنّه تراب هذا القبر مماّ يحيط به ويكون قريباً جداً منه من والمراد بتربة القبر ما ع

مختلف الجهات، لا المساحة الواسعة الواردة في بعض الآراء الفقهيّة أو بعض النصوص، 

 والعلم عند الله.

لم يثبت بدليل استثناء الطين الأرمني ولا غيره من أنواع الطين من حرمة أكل الطين، بل  ـ 6

 ستخدامه بغير الأكل أو عند الضرورة.ينحصر ا
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 تمهيد في النجاسات المائعة والألبان

وقد سبق أن  ،في محرّمات المائعات والسوائل يدور حول مجموعة من العناوين البحث

 .تعالى اللهإن شاء تعرّضنا سابقاً لبعضها، فنشير إليه هنا إشارةً، ثم نفصّل في غيره 

 أهمّ ما تعرّضنا له سابقاً هو:و

 المائعة والمتنجّسات النجاساتأوّلاً: 

 هي بما والحرمة، الحلّية حيث من والمتنجّسات النجاسات عن الجوامد بحث في تحدّثنا

 النجس بحرمة القائلة ةالفقهيّ  النتيجة صحّة عدم إلى كهنا توصّلنا وقد سات،ومتنجّ  نجاسات

 هذا لإثبات تنهض لا قتيس التي الأدلّة وأنّ  نجس، هو بماوالشرب ـ  الأكل يثح من ـ

 .العام العنوان

دّ  ما بعضلكنّنا قلنا بأنّ   نجساً، كونه بعنوان لا بعنوانه أكله تحريم ثبت قد النجاسات من عر

 اعوالفقّ  والمسكر ،احتياطاً  والكلب والكافر، الخنزير، ولحم والدم، بأنواعها، الميتة هو وذلك

 غيرهاوأمّا  الطهارة، مباحث في بطهارتها قيل ولو شربها أو أكلها يحرم فهذه(، بحثه سيأتي)كما 

 على دليلٌ  يثبت لم فهذه الجلال الحيوان وعرق الحرام من الجنب وعرق والمني الغائط مثل

 .أيضاً  النجاسة على يقم لم إذا عما فضلاً  ،نجاستها على قام ولو تحريمها

 فيه لأنّ تحت عنوان فضلات الإنسان ورطوباته؛  مستقلاً  قريباً  بحثه سيأتي لبولا نعم،

 .كلاماً 

 ذلك غير اأمّ  فيه، أجزائه بعض سرت بحيث مالمحرّ  لاقى ما منها مفالمحرّ  ،ساتالمتنجّ  اأمّ 

 .الأكل بغير بها الانتفاع يحرم فلا

 ،صل الثالث من هذا الكتابفال في متقدّ قد  النتيجة هذه حول الاستدلالي البحث وتفصيل



 

 .نعيد فلا الجوامد، وهو

 والحيوان الإنسان لبنثانياً: 

في م وغيره من الحيوانات بالذات أو بالعارض، تحدّثنا في خاتمة البحث حول المحرّ  قدل

ة والحرمة عن مسألة اللبن وقاعدة تبعيّة حكمه لأصله في الحليّ الفصل الثاني من هذا الكتاب، 

 ما نأخذ النتيجة.إنّ ، وم نريد أن نعيد الآن ما تقدّ والكراهة؛ ولا

 :تيةالآ النتيجة إلى خلصنا وقد

 الأكل، محرّم الحيوان لبن إلى بالنسبة الحرمة في ةالتبعيّ  قاعدة على واضح دليل أيّ  يقم لمـ  1

 يوانلحا لبن ةحليّ  فالأصل وعليه تّبع؛فير  وأمثاله، الجلال الحيوان لبن حرمة في النصّ  ورد ،نعم

 .الأكل ممحرّ 

 .أيضاً  تحريمه على دليل يقم لمة( أ)المر الإنسان لبن إنّ  ـ 2

 القاعدة هذه نتيجة ولكنّ  الحلّية، في للحيوان اللبن ةتبعيّ  قاعدة على مقنع دليل يقم لم هإنّ  ـ 3

 .والبراءة الحلّ  ت ي:بأصال ثابتة

 ،مباح لبنه كالحمار، اللحم مكروه لحيوانفا الكراهة، في ةالتبعيّ  قاعدة أدلّة تصحّ  لم هإنّ  ـ 4

 .الكراهة على دليل بلا

 نصّ  فيه ورد ما باستثناء ،كراهة بلا والحيوان الإنسان من الآتية الألبان كلّ  ةحليّ  :والنتيجة

 .كالجلال مباشرةً  به خاصّ 

 هذا ما توصّلنا إليه سابقاً، أمّا هنا فسوف نبحث في جملة موضوعات:

 لتفاصيل الفقهيّة المتعلّقة به.وبعض ا أ ـ الدم،

وهنا ندرج مسألة البول، وما يتصل به من التداوي  ب ـ رطوبات الإنسان والحيوان،

 وغيره.

المائعة بالأصل وغير المائعة كذلك، وما يلحق بذلك. وهنا ندرس  مر والمسكراتـ الخج 

رات.  أيضاً المخد 

 وبالله التوفيق.



 

 

 

 وّلالأ المحور

 الدم

 تمهيد

 وتناوله، الدم حكم عن بالتفصيل تحدّثنا أنـ في الفصل الأوّل من هذا الكتاب ـ  قسب

 أمفيه  الدم بطهارة قلنا مكروهه، مأ مهمحرّ  أم الأكل للّ مح حيوان، أم إنسانر  دم كان سواء

 والإجماع بالتسالم ينمعتضد   ،والسنّة بالكتاب ثابت الدم تحريمتوصّلنا إلى أنّ و نجاسته،ب

 .العام يّ الإسلام

 من هنا لنا لابدّ  ، لكنالمحرّم قرآنياً خصوص الدم المسفوح وأنّ  ،ذلك من حيث المبدأ كان

 .ةنهائيّ  بنتائج لنخرج الفقهي للترتيب وفقاً  الدم بحث تفاصيل في الدخول

 :وتسهيلاً  تنظيماً  ؛الآتي الشكل على البحث ونضع

 المسفوح الدمأوّلًا: 

 نالمتيقّ  المقدار أنّ  إلى هناك وتوصّلنا ،المسفوح الدم حكم عن ابقاً س القرآني البحث في تحدّثنا

 الذي ليس المسفوح من المراد وأنّ  المهراق، المصبوب بمعنى المسفوح، هو اً قرآنيّ  الدم حرمة من

 الدم هو بل الفقهاء، بعض من فرهم وإن اللغة فييؤيّده  شاهد لا فهذا الذبح، حال صبي

 .مسفوح هبأنّ ـ  جمعه عدب ولوـ  بنفسه صفالمتّ 

 نفس له كانت محرّمه، أو الأكل محلّل حيوانر إنسانر أو  من أتى مسفوح دم فكلّ  ،وعليه

 في الواردة الشريفة ةالسنّ  نصوص وتأييد الكريم الكتاب بنصّ  شرعاً  حرام فهو لا، وأ سائلة

 الطحال تحريم على دلّ  وما الذبيحة، مستثنيات وفي المطعومات، من القرآن حرّمه ما تعليل

 .ذلك ونحو



 

 .نطيل ولا نعيد فلا القرآني، البحث في متقدّ  مما واضح الحكم وهذا

 المسفوح غير الدمثانياً: 

 القطرة مثل كان لو حتى أو العروق، في يكون أو ،ةالذبيح في يتخلّف الذي الدم به والمراد

 .من غير ذلك القطرتين أو

ه لا يحرم باللحم والعروق ويكون داخلها وأنّ  ندكّ سبق أن بحثنا في حكم الدم الذي ي وقد

أكله بصرف النظر عن حكم طهارته ونجاسته، حيث يحكم الفقهاء بطهارة مطلق الدم 

 المتخلّف في الذبيحة.

 لا بحيث جداً  يسيراً ستهلك فيها ويكون في اللحم والعروق والذي يُ  غير هذا الدم المندكّ  أمّا

 لا؟ أو حرام هل هو معه.. إلا عادةً  اللحم يؤكل

النجس لا يجوز  أساس أنّ  من الفقهاء هذا الموضوع بمسألة نجاسة الدم، على جملةٌ  ربط

كم دم غير مسفوح يحر  دم غير مسفوح يكون نجساً يحرم أكله وشربه، وكلّ  تناوله؛ فكلّ 

 .أكله جائز بطهارته فإنّ 

الدم هل هو دم حيوان  ومن هنا ظهر في كلمات الفقهاء تفصيل هذا البحث على أساس أنّ 

دم الحيوان الذي  ة الأولى )له نفس سائلة( يكون حراماً؛ لأنّ لا، فعلى الفرضيّ  وله نفس سائلة أ

ا على الفرضية الثانية )ليست له نفس له نفس سائلة نجس، والنجاسات يحرم تناولها، أمّ 

 لعدم نجاسته.غير مسفوح؛ حال كونه حكم بجوازه سائلة(، مثل دم السمك والحشرات، فير 

 كلمات ثنايا بعض في الموضوع هذا معالجة في ةالذهنيّ  هذه الإنسانر  يلاحظ قد :أقول

 الدم هذا يكون الذي الحيوان في التمييز وهي ،أحياناً  ظتلاح   أخرى ةذهنيّ  جانب إلى الفقهاء،

 .فلا وإلا ،له تبعاً  مرر ح   بحرمته محكوماً  كان لو هفإنّ  منه،

 ام معيارين عند الفقهاء:وهذا يعني أنّنا أم

 م.فيحرُ  ،أ ـ معيار نجاسة الدم غير المسفوح

 م.فوح، فيحرُ سب ـ معيار حرمة الحيوان صاحب هذا الدم غير الم

 ، فراجع.الاضطراب بعض وأحياناً  اختلاف، فيها هنا الفقهاء وعبارات



  

 :للحم التابع وغير المسفوح غير الدم مطلق في يقال أن التحقيقلعلّ و

 نفس ذي حيوان كلّ  دم وهو نجس، دم كلّ  تحريم لزم نجس، كلّ  حرمة على بنينا إذاـ  1

 مسفوحاً  كونه بين فرق بلا بطهارته؛ الفقهاء بعض حكم مما ،الذبيحة في المتخلّف عدا سائلة،

 .وعدمه

 هذه من الموضوع مقاربةوعليه ف العنوان، بهذا نجس كلّ  حرمة لدينا يثبت لم لما هأنّ  إلا

 ،المعايير أحد هو ولا نجاسته، الدم حرمة معيار فليس أساساً، صحيحة غير ستكون ةالزاوي

 .آخر معيارر  عن التفتيش فينبغي

 انطلاقاً  وغيره، سائلة نفس له ما دم بين الدم في البحث بعضهم تقسيم أنّ  يظهر ،هنا من

 .صحيح غيرر  ،النجاسة موضوع ةذهنيّ  من

دّ  دم كلّ  بتحريم القول لزم والمشروب، المأكول من خبيث كلّ  حرمة على بنينا إذا ـ 2  عر

الفصل الأوّل عند الكلام  في لها تعرّضنا التي الخباثة صيتشخ معايير أحد على)أو  عرفاً  خبيثاً 

 نفس له حيوان ومن وعدمه، نجساً  كونه بين الموضوع في فرق لا وهنا .(القرآني البحثعن 

 الدماء تمييز في بحث استئنافالرأي  هذا على ميلز، بل وعدمه ومسفوحاً  وعدمه، سائلة

 .كلّها مستخبثة ابأنّه  نقل لم إذا غيرها عن المستخبثة

 حرمة قاعدة لدينا تثبت لم ـ الموارد بعض في الصغرى في المناقشة عن النظر بصرف ـ أنّه إلا

 المدخل فهذا وعليه خبيث، فهو ممحرّ  كلّ  نّ أ هو لدينا ثبت ما بل ث،مستخبَ  أو خبيث امعط كلّ 

 .دم أيّ  حرمة إثبات خلاله من يمكن ولا ،أيضاً  صحيح غير الموضوع هذا تناول في

 إلى ندخل أن لزم أجزائه، لتمام تحريمٌ  هو ما لحيوانر  الشريعة تحريم أنّ  على بنينا إذا ـ 3

 في التفصيل هي النتيجة وتكون منه، الدم هذا خذار  الذي نفسه الحيوان معيار من الدم موضوع

 كالسباع ماً محرّ  الحيوان كان فإن محلّله، أو الأكل ممحرّ  حيوان دم كونه بين المسفوح، غير الدم

 نفس له حيوان دم كان سواء حراماً، الدم كان الفقهاء عليه بنى اممّ  ذلك ونحو الأسماك وغير

دّ  لا، أم سائلة  الحيوان كان إذا اوأمّ .. ، مسفوحاً أم لابنجاسته أم بطهارته حكم لا، أم خبيثاً  عر

 .مسفوحاً  يكون لا أن شرط حلالاً  دمه كان الأكل محلّل

 الله رسول حرّم: قال فإذا الحيوان، تحريم دليل من ةالشموليّ  فهم على يقوم زيالتمي وهذا

 .حراماً  كان فيها الدم وحيث فيها، شيء كلّ  أكل تحريم منه المفهوم كان السباع، أكل



 

ة في اللبن، في قاعدة التبعيّ ـ وتقدّم بحثه بالتفصيل ـ ذكروه بما  قد يناقشولكنّ هذا القول 

 الأجزاءحيث قال بعضهم هناك بأنّ أدلّة تحريم الحيوان ناظرة إلى لحمه أو إلى لحمه مع سائر 

 .مثل اللبن فلا يشمله الدليل ا، أمّ الثابتة

 لا الحيوان جسم يفرزه ما سائرو اللبن مثل بأنّ  وقلنا اللبن، بحث في المناقشة هذه أيّدنا وقد

 منه جزءاً  سريخ الحيوان بأنّ  يقال لا ولهذا له، فرزٌ مر  أو له ظرفٌ  جسمه بل أجزائه، من عرفاً  يعدّ 

، كما لا يقال بأنّني ذلك نحو أو لعابه منه خرج أو ضرعه من اللبن ارخرج أو بال أو تغوّط إذا

 ت لبنه..تناولت جزءاً من هذا الحيوان عندما أكون قد شرب

 في والعظام اللحم حال حاله بل عرفاً  اللبن حال حاله يكون لا قد الدم أنّ  في الكلام أنّ  إلا

 ودمه، وعظمه لحمه الحكم لشمل الحيوانر  مر  حر  لو بحيث الأصليّة الحيوان مكوّنات من كونه

 افبانصر تقول التي الدعوى صحّت لو نعم. جداً  صعبٌ  التحريم دليل عن بخروجه فالقول

 لكنّ  هنا، المناقشة صحّت عادةً  يؤكل الذي هلأنّ  الحيوان؛ من اللحم صوصخ إلى التحريم دلّةأ

 .أيضاً  صعبٌ  ذلك إثبات

ثبت صحيح، المعيار فهذا ،وعليه  مطلقاً، حرمته على الدليل دلّ  حيوان كلّ  دم حرمة وير

 الحيوان، هذا حرمة باب من بل بعنوانه، الدم حرمة باب من تكون لا حينئذر  مطلقاً  دمه وحرمة

 يحرم: مثل لسانه كان لو اأمّ  السباع، تحرم مثل مطلقاً  الحيوان هذا تحريم دليل يكون أن يلزم نعم

بل قد يقال بأنّ الدليل  .، طبقاً لما قلناه في بحث لحم الخنزيرهنا ينفع لا فهذا السباع، لحم أكل

ل دليل حرمة أكل الإنسان؛ لأنّ عمدته لو كان ارتكازياً لبيّاً وليس فيه إطلاق لفظي ـ مث

الارتكاز العقلائي والمتشّرعي ـ ولم يحرز الشمول لتناول دم الإنسان إذا كان غير مسفوح، مثل 

القطرة والقطرتين، فلا دليل على التحريم، خاصّة لو كان هذا الدم دم الإنسان نفسه، أي دم 

ز هنا في فرض عدم كونه مسفوحاً في غاية الشخص نفسه الذي يتناوله، فإنّ ادّعاء وجود ارتكا

يتة مثل أليات  الصعوبة، فتأمّل جيّداً، إلا إذا اعتبر جزءاً منفصلاً من الحيّ فيحكم بكونه م 

 الغنم المبانة من الحيّ وما ورد فيها، فتأمّل.
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 يلالدل دلّ  حيوان كلّ  في ـ المسفوح عن فضلاً  ـ المسفوح غير الدم حرمة :المعيار هذا ونتيجة

خاصّة أو كان  لحمه حرمة على الدليل دلّ  أو كالأنعام حلالاً  كان ما اأمّ  مطلقاً، تحريمه على

 .حرمته على دليل لا المسفوح غير دمه فإنّ  قاصراً عن الشمول لغير اللحم ونحوه،

مسفوحاً، فيشمله دليل حرمة الدم المسفوح ـ في اللحم  غير المندكّ ـ دم  معيار كون كلّ  ـ 4

 دم فهي تتجمّع عندماة؛ وتقريب ذلك أنّ هذه النقاط القليلة من الدم د في القرآن والسنّ الوار

 يحرم فكما واحدة، حقيقةً  لتشكّ  اأنّه  في والكثيرة القليلة النقاط هذه بين فرق فلا مسفوح،

 وابتلاعها القطرة هذه تناول يحرم كذلك الكوب، في الموجود المسفوح الدم من قطرة شرب

 .عرفي غير دقيقٌ  الأمور بين هنا والتمييز .الأجزاء سائر عن منفصلةً  اكونه حال

 محلّله، أم الأكل ممحرّ  لا، أم سائلة نفس ذي حيوان دم كان سواء حرام دم فكلّ  ،وعليه

 .غيره أم ثاً يخب طاهراً، أم نجساً 

 في لمسفوحا عنوان لذكر فائدة ةأيّ  هناك كانت لما كذلك الأمر كان لو بأنّهيناقش  قدلكن 

 الدم بتناول قاً ملح   ابتلاعها لكان الطريقة بهذه لوحظت لو دم قطرة أيّ  إذ والسنةّ؛ الكتاب

 .المسفوح عنوان هو والسنةّ الكتاب من يظهر ما أنّ  مع المسفوح

 الدم اتخاذ حرمة عن كناية ليكون المسفوح الدم على التحريم انصباب جداً  المعقول ومن

 الصلاة في الدم من البسيط المقدار عن كالعفو تماماً  البسيط، المقدار عن ووالعف طعاماً، الكثير

مضّراً،  يكون لا قد أيام ةلعدّ  اً يّ تدريج الدم من جزيئات ابتلاع أنّ  كما. المصلّي  لباس وعلى

 .دوالمفس   المضّر  هو يكون فقد واحدة لحظةر  في كبيرة يةكمّ  أكل بخلاف

في اللحم والتابع له، رغم  ميع أطبقوا على استثناء الدم المندكّ الج ما يؤيّد ما نقول أنّ  ولعلّ 

السيرة جارية عليه، بلا ردع، فهذا  ة على كونه مستثنى، لكنّ من القرآن والسنّ  ه لا يوجد نصّ أنّ 

يوم  بنفسه يبطل طريقة الاستدلال هنا، إذ الدم التابع للحم لو جمع ليس قليلًا أبداً، والناس كلّ 

 . من الدم التابع للحمتتناول مقداراً 

ونحن نسأل: أليس من الأرجح ـ بعد فقدان الأدلّة الدالة على الاستثناء ـ أن يكون قيام 

السيرة هنا مرجعه إلى عدم إحساسهم بشمول العمومات والمطلقات لهذه المقادير البسيطة من 



 

القرآني والحديثي  ولأثار النصّ  ،عن الموضوع والإمام والصحابيّ  الدم، وإلا لسألوا النبي  

، رغم أنّ الفقه اليهودي يتشدّد كثيراً حتى في الدم أبداً  هذا من شيئاً  نجدنا لا تساؤلات، مع أنّ 

 !التابع للحم؟

 عدا الإطلاق على دم كلّ  تحريم في)المسفوح(  معيار توظيف إمكانية في كيشكّ  كلّه وهذا

 .عرفاً  للحم التابع

 دون مطلق بقول الدم تحريم على تنصّ  التي الذبيحة تمستثنيا روايات إلى الاستناد ـ 5

 .بالمسفوح له تقييدر 

 ستدلير  وقد تقدير، أبعد على الأكل لمحلّ  الحيوان من الدم مطلق حرمة ثبتير  المعيار وهذا

 .غيره في ةبالأولويّ 

 :ويناقش

 وهو تحريمه، المعهود الدم إلى إشارة يكون قد النصوص هذه في الوارد الدم عنوان إنّ  :لاً أوّ 

 عن الحديث في ذلك قلنا كمالأنّها ليست في مقام البيان من حيث الدم،  مطلقاً، لا المسفوح الدم

 .مطلقاً  الدم في متتكلّ  التي الآيات

 فيه كونه على زتركّ  الطحال عن تحدّثت عندما نياتثالمست روايات أنّ  ذلك ديؤيّ  ما ولعلّ 

 يصبح بحيث الطحال في نالمختز   الدم ةكميّ  بيانل رادةإ وهذه شيء، منه يبقى لا بحيث كثير دم

 هبأنّ  وصف ولهذا الطحال، حول الذي الغشاء داخل عتجمّ  الذي بالمسفوح ويلحق دماً، هكلّ 

 .الدم بيت

 هي الذبيحة مستثنيات نصوص في ماً محرّ  بوصفه الدم على تنصّ  التي الروايات إنّ  :ثانياً 

 أبي ابن ومرسل ار،مرّ  بن إسماعيل وخبر الواسطي، وعةومرف الحميد، عبد بن إبراهيم خبر

 السند، ضعيفة روايات وكلّها ي،العمّ  جمهور بن محمد ومرسل وأنس، داحمّ  وخبر عمير،

 الروايات هذه من بالتعميم والجزم كثيرين، عند المصحّح الحميد عبد بن براهيمإ خبر باستثناء

 الاحتجاج ومرسل هناك الطحال روايات فإنّ  ولهذا. صعبٌ  سابقاً  حالها من شرحناه بعدما

 .القطرتين أو القطرة مثل لا الدم من كبير بمقدار الموضوع تربط المسفوح الدم بعنوان المصّرح



  

 وقد للفقيه، منها واحدٍ  من أكثر يتمّ  وقد الدم، موضوع تناول في المحتملة المباني هي هذه

 :تلخّص

 خبيثاً  لا، أم الدم كان نجساً  مه،محرّ  أو الأكل لمحلّ  نحيوا كلّ  من حرام المسفوح الدم إنّ  ـ أ

 .واضح وهذا. لا أم ةسائل نفس للحيوان لا، أم

 المتصلة السيرة لقيام ؛جائزٌ  لّفكوت عمالبإ إلا يظهر لا والذي للحم التابع الدم إنّ  ـ ب

 .به الابتلاء كثرة رغم حكمه عن سؤال وجود وعدم ،عليه

 يتناولهما القطرتين أو كالقطرة يكون الذي وهو والمسفوح، التابع بين ما الذي الدم إنّ  ـ ج

معيار الحرمة أنّ الدم لم يثبت  هذا ..يستهلكا لم ولو الشراب، أو الطعام في يكونان أو الإنسان

له نفس سائلة وغيره، ولا في كونه  ولا في كونه من حيوانر  ،في نجاسته وطهارته هو ة فيهوالحليّ 

ما المعيار فيه هو: إذا إنّ  ..و بحر أو جوّ، ولا في كونه خبيثاً وغيره، ولا غير ذلكأ من حيوان برّ 

م من جهة حرمة الحيوان، فيكون أكله أو رر ح  بدليلر يحمل إطلاقاً م الأكل كان من حيوان محرّ 

 ماً بملاك حرمة الحيوان نفسه، لا بملاك حرمة الدم، لكن بشرط أن يكون النصّ شربه محرّ 

 ه، لا تحريم خصوص لحمه كالخنزير.حرمة هذا الحيوان يفهم منه تحريم تمام أجزائ الدال على

 .أيضاً  مطلقاً  حرامٌ  أنفه حتف مات الذي أي ،الميتة الحيوان فدم ،بذلك مشمولة الميتة أنّ  كما

 حيث جائز فهو ،لحمه تحريم سوى يثبت لم أو الأكل محلّل حيوان من الدم هذا كان إذا اوأمّ 

 عنوان وبين وغيره، الذبيحة في المتخلّف عناوين بين ذلك في فرق بلا مسفوحاً؛ يكون لا

 الأطعمة باب في خاص نصّ  فيه يرد لم كلّه هذا فإن الفقهاء، كلمات في رأيناه مما وغيره، السمك

 .والأشربة

 من نتائج البحث في غير المسفوح )الدم في البيضة واللبن والقلب والكبد(

الدم الذي يكون أحياناً في البيض )العلقة في أنّ الذي توصّلنا إليه، نتائج البحث  ومن

ـ لكونه في البيض  شمله دليل حرمة الحيوانلا يفإنه حيث لا يكون مسفوحاً و البيضة(،

يكون وأكل ما اتصل به أكله  نجس أو خبيث، فإنّ  دليل على حرمة كلّ  ولم يتمّ المنفصل ـ 



 

 .المشهور لعلّه لما خلافاً  ،ة هنا أيضاً الحليّ طهارته وربما اء استقرب بعض الفقهربما و، جائزاً 

فإذا كان الحيوان صاحب الدم  بعده، أو الحلب عند اللبن في تكون التي أمّا قطرات الدم

حلال الأكل كالأنعام فإنّه يكون حلالاً مع اللبن، وإلا فإذا كان من دم حيوان محرّم الأكل 

ه إطلاقٌ، كما م في هذه الحال.ولدليل تحريم    قلنا، حرر

والذي اختلف  في القلب والكبد،يكون مسألة الدم الذي أيضاً آثار هذا البحث  ومن

 حيث ـ وهو. وحكم بالحلّية بعض الفقهاء، حكمه، فمال للحرمة الشهيد الثانيالفقهاء في 

 .والحرمة الحلّية في للحيوان تابعٌ  ـ مسفوحاً  يكون لا

 النار على الطبخ آنية في مالد حكمثالثاً: 

 طبخ آنية أو درق   في دمٌ  وقع لو هأنّ  وهو الروايات، بعض فيه وردت ،مهمّ  فرعٌ  هنا يوجد

 الحكم؟ هو فما النار، على يغلي القدر وكان

بحرمة ما في  القول، والمشهور، نريسب لعامّة المتأخّ ، بل نر من الفقهاء كثيرٌ  ذهب

مين اختاروا القول بالحلّية جماعةً من المتقدّ  بينما نجد أنّ  ،هذا الطعامالقدر وعدم جواز أكل 

ده بعضهم بأن قيّ نعم،  .كما ذهب إليه الشيخ المفيد وغيره ،شرط زوال عين الدم وتفرّقها بالنار

 .يكون الدم قليلاً 

                                           
 .52: 5دائق الناضرة ؛ والح480: 2 )الفقه( ( انظر: معالم الدين1)
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لشيخ ا ولكنّ  ،هنا بالنسبة إلينا في الحلّية لا في النجاسة، والمعروف النجاسة والبحث

 .اً ري جعل النجاسة احتياطاً وجوبيّ المنتظ

ت التي دلّت على جواز اروايال الخلاف في هذه القضيّة يرجع إلى وجود بعض وسبب

 وهذه الروايات هي: ،الأكل، وقد وقع النقاش في سندها ودلالتها

ور زر فيها ج   رر د  عن ق  × الله قال: سألت أبا عبد الأولى: صحيحة سعيد الأعرج، الرواية

 و  ار ع فيها مقدار ق  و  
 ي  ق 
 .«الدم كلّ  تأكل النار لأنّ  نعم؛»×: من دم، أيؤكل؟ فقال ةر

 .فيه الدم من بها المعتدّ  يةالكمّ  هذه نزول رغم الطعام أكل تجيز الرواية فهذه

، بخ فيها لحمٌ در فيها ألف رطل ماء، فطر قال: سألته عن ق   بن جعفر، الثانية: خبر علّ  الرواية

 .«بأس، فلا ل  بخ فكر طر  إذا»ة دم، هل يصلح أكله؟ قال: قيّ ووقع فيها ار 

 ذهب كما ـ ةالحجيّ  على بني فلو رين،المتأخّ  طرق ةحجيّ  على ةمبنيّ  السند حيث من والرواية

 .معتبرة تكن لم ـ الصحيح هو كما ـ وإلا معتبرةً، صارت ـ الخوئي دالسيّ  هنا إليه

 .الطبخ بعد الأكل جواز في واضحة فهي ،الدلالة حيث من اوأمّ 

 أو نبيذ مسكرر  عن قطرة خمرر × قال: سألت أبا الحسن الثالثة: خبر زكريا بن آدم، الرواية

 أو ةالذمّ  لأهل طعمهير  أو المرق يهراق»×: كثير، فقال قٌ ر  كثير وم   در فيها لحمٌ قطرت في ق  

له لهفاغس   واللحم الكلاب،  شاء إن النار تأكله الدم»الدم؟ فقال:  ر فيهاط  فقلت: فإن ق   ،«وكر

 .«..الله

 في المشكلة أنّ  إلا. النار تأكله الدم وأنّ  والدم، الخمر بين التمييز في واضحة الرواية ودلالة

 (.المبارك/مبارك بن)الحسين  المبارك بن الحسن وثاقة تثبت لم هفإنّ  ؛سندها

                                           
 .63: 1( ( انظر: المنتظري، العروة الوثقى )مع تعليقات المنتظري1)

( الظاهر أنّ الأوقية هنا تزيد عن حدود مائة غرام بالتأكيد، وهذه الكلمة لها معانر مختلفة من حيث المقدار 2)

 في الاستعمالات العربيّة.

 .342: 3؛ وكتاب من لا يحضره الفقيه 235: 6( الكافي 3)

 .197: 24؛ وتفصيل وسائل الشيعة 198ـ  197( مسائل علي بن جعفر: 4)

 .36؛ والمقنع: 111: 9، و279: 1؛ وتهذيب الأحكام 94: 4؛ والاستبصار 422: 6الكافي  (5)



 

 بأس لا ،الموضوع إلى إشارة لهما يتانروا وتوجد هنا، العمدة الثلاث الروايات هي هذه

 :بذكرهما

عن البئر × عن جدّه، قال: سألت أبا عبد الله ـ خبر أحمد بن محمد بن عبد اللّ بن الزبير، 1

 إذا»عجن من مائها، أيؤكل ذلك الخبز؟ فقال: ، فتموت فير ع فيها الفأرة أو غيرها من الدوابّ ق  ت  

 .«بأكله بأس فلا النار أصابه

 الترخيص كان ولو النار، بتأثير الأكلفي الماء، تمّ الترخيص في وموتها وقوع الفأرة  ورغم

 في للنار تأثيراً  يعطي بالنار ةالقضيّ  فربطر  النار، لذكر وجهٌ  كان لما انفعاله وعدم الماء يةكرّ  لأجل

 .الموضوع

 .الزبير بن الله عبد بن دمحمّ  بن أحمد بإهمال ضعيف فالخبر ،السند حيث من اوأمّ 

بز، ثم عر  ،×عن أبي عبد الله ه،ان روعمّ  ،ـ مرسل ابن أبي عمير 2 جن وخر لم في عجينر عر

 .«فيه ما النار أكلت بأس، لا»قال:  ،الماء كانت فيه ميتة أنّ 

 يفترض كان الذي الطعام تجويز في النار دور مفهوم يكرّس النار بأكل للجواز والتعليل

 .والميتة الدم من أكله يحرم بما لاتصاله ؛حراماً  يكون أن النار لولا

طريق  فإنّ  ،ينا مراسيل ابن أبي عميرمن حيث السند مبتلى بالإرسال، ولو تخطّ  والخبر

د بن بأحمد بن محمّ  د بن علي بن محبوب في مشيخة التهذيب والاستبصار ضعيفٌ الطوسي لمحمّ 

 حيث لم تثبت وثاقته. ،يحيى العطار

في الموضوع، وهي تلتقي عند دور النار والطبخ في الترخيص في الروايات  هي أهمّ  هذه

ائر لبعض الفقهاء تعميم الحكم هنا لس سب  أكل الطعام الملاقي للمحرّم من الدم والميتة؛ ولهذا نر 

مستنده هو نكتة التعليل الواردة في بعض  بما يبدو أنّ ، يغلي درر وقعت في ق   النجاسات لو

ة التعليل ورد في النار خاصّ  جيب بأنّ ار وإن  .عضهمما أفاد بكصحيح الأعرج ك ،النصوص

                                           
 .29: 1؛ والاستبصار 414ـ  413: 1( تهذيب الأحكام 1)

 .29: 1؛ والاستبصار 414: 1( تهذيب الأحكام 2)
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 .الدم والخمر في خبر زكريا بن آدمالتمييز بين  ا تأكل الدم وتأكل الميتة، ولهذا تمّ وأنّه 

 كتاب في ةالأهميّ  تلك عطوهاير  ولم ،الطهارة مباحث في المسألة هذه الفقهاء بحث وقد

تأخّر منهم، لأنّهم فهموا من هذه العناوين أنّ لها صلة بموضوع من  لاسيما والأشربة، الأطعمة

نجاسة هذه الأعيان لا بجانب حرمتها في نفسها بصرف النظر عن نجاستها، مع أنّه معقول 

جداً، وربما لهذا لم يسأل الإمامر عن نوع الدم هنا، ولا سأل الراوي عن الصلاة فيما لاقى بدن 

 .ق، بل الكلام كلّه يدور حول الأكلالإنسان من هذا الطعام والمر

 مداخلات الفقهاء على تحليل النار الطعامَ الذي وقع فيه الدم، بيان ونقد

 :، هو الآتيسنداً  الصحيح فيها التي الروايات هذه على الملاحظات وأبرز

من أنّ هذه النصوص مخالفة للإجماع على عدم  ،د الطباطبائيما ذكره السيّ  الأولى: الملاحظة

د محسن الحكيم إلى ما هو أبعد من بل ذهب السيّ ، ستحالةلاصول التطهير بالنار إلا باح

ات ر  المنك   ة كون مضمونها منالعمدة في سقوط هذه النصوص عن الحجيّ  ذلك، وهو أنّ 

 .عرضٌ عنهاا مر وأنّه  ،الواضحة عند المتشّرعة

ولا تحقّق هذا  ،عةالمتشّر  امىقد عند الارتكاز هذا وجود ةمعلوميّ  بعدم يناقش ولكن

 بهم، مخدوش جماعالإ أنّ  كما الطعام، هذا أكل بجواز القدماء بعضر  أفتى وقد كيفالإجماع، 

 ويلأت في ةخاصّ  اجتهادات من ينشأ أن يمكن الذي الإجماع من الأخذ في أولى النصّ  أنّ  على

، فيمكنها تقييد وتخصيص لعاما إلى الخاصّ  نسبة غيرها إلى الروايات نسبة أنّ  على ،الروايات

 .القواعد والعمومات والمطلقات

المراد بالدم أنّ من  ،ق الأردبيليه المحقّ واحتمله قبل   ،د الخوئيما ذكره السيّ  الثانية: الملاحظة

ه لو كان النظر إلى عنصر في هذه الروايات هو الدم الطاهر الذي يحرم تناوله، وذلك بقرينة أنّ 

                                           
 سه.المصدر نف( انظر: 1)

 .219: 12 المصدر نفسه( انظر: 2)
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 .رةليست بمطهّ  أوالنار مطهّرة  لكان المناسب الجواب بأنّ  ،طهارة الدم بالنار

د محمد باقر وقد أبان السيّ  ،من فرض الرواية مجملة من هذه الناحية هذا كلّه لا أقلّ  ومع

محذور النجاسة لا يزول بانعدام النجس  المرتكز في الأذهان أنّ  الصدر الموضوع هنا بالقول بأنّ 

، لا لمسألة الطهارة والنجاسة ،ب كون التعليل ناظراً لمحذور الحرمةيوج وهو ما ،بعد الملاقاة

 .حمل الرواية على الدم الطاهرفتر 

 أكل في الترخيص بدل هأنّ  هي ـ والأشربة الأطعمة بحثفي  أي ـ هنا الملاحظة هذه ونتيجة

 الطاهر دمال خصوص ملاقي في الترخيص سيصبح مطلقاً، النار على ليغر  لو والميتة الدم ملاقي

 .الدم مطلق لا

 أو الدم لكون مةالمتقدّ  الروايات في إشارة أيّة ترد لم إذ واضحة؛ غير الملاحظة هذه أنّ  إلا

 سائلة نفس ذي حيوان من نجس هأنّ  الإنسان به يبتلي الذي الدم في الغالب أنّ  مع طاهرة، الميتة

 في يمكن وكيف !ابتلاءً؟ الأقلّ  هو ما على الرواية نحمل فكيف نفسه، الإنسان ودم كالأنعام

 أو نعامالأ دماء هو به يبتلون ما غالب أنّ  مع القدر، في صبّ لير  طاهر دم ةيّ قأو توفّر العادة

 قويّ  معزّز نفسه الإمام سؤال عدم مع إشارة ةأيّ  وجود فعدم ،أو الإنسان القطط أو الكلاب

 .ان نجساً أم غير نجس، بحيث تشمل مطلق الدم سواء كالمقام في الروايات لإطلاق

 :أمرين قتحقّ  شرط ،معقول فهو الصدر، السيد ذكره ما اوأمّ 

 قوّة بفعل مالاسيّ  تماماً، النجاسة تلاشت لو هوأنّ  ،النصّ  عصر في الارتكاز هذا وجود ـ أ

 .آثارها تبقى والغليان، كالنار كبيرة ةحراريّ 

 .المذكور رتكازالا مع يجتمع أن يمكن آخر منشأ للسؤال يكون لا أن ـ ب

سلّمنا بأصل وجود هذا الارتكاز بهذه المساحة له، فإنّ المورد هنا لا ينافيه؛ لاحتمال  ولو

ي النار تطهّر، إذ هناك رأي فقهي سنّ  ا هو موجود في الفقه السنيّ من أنّ ممنشوء السؤال 

في هذه المسألة  ة النار، وهذا كافر لتبرير توجّه السائلين لمعرفة رأي الإمام الصادقبمطهريّ 

                                           
: 11ومجمع الفائدة ؛ 57: 3وفقه الشيعة، كتاب الطهارة ؛ 29، 27: 2( انظر: التنقيح في شرح العروة 1)
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 .269ـ  268: 3( انظر: بحوث في شرح العروة 2)



  

لتأثير النار في التطهير، وقال  احناف مالوالأ المطروحة التي فيها خلاف بين فقهاء السنةّ؛ ولعلّ 

بعدم تبلور واضح آنذاك لفكرة  ةبعضهم بزوال النجاسة بالحرق بالنار، ولعلّ المسألة مربوط

 ة.الاستحال

ا عن أخذ المبّرر السياقي وعلى هذا الأساس تبطل المحاولة التي ذكرها الصدر؛ لغيابه

فالمفترض التمسّك بإطلاق هذه الروايات للشمول لكلّ دم، لاسيما مع تعبير  ،التاريخي للسؤال

 بن جعفر. الوارد في خبر عليّ  «لفكر  طبخ إذا»

 المتنجّس، أكل حرمة في الفقهي رأيهم على مبنيٌّ ـ  والصدر كالخوئيـ  العلماء كلام إنّ  بل

 أكل حرمة على دليل لا هأنّ  مع قالوا، ما إلى اضطرّهم ضيقر  في هنا همأنفس وجدوا ولهذا

 هذه بين تعارض فلا وعليه ،ولو بشكل بسيط عينها النجاسة بقايا فيه توجد لا الذي المتنجّس

 وتكون أكله، يجوزو ساً متنجّ  بكونه يلتزم إذ والتنجيس؛ النجاسات باب وقواعد الروايات

 تزيل فهي إذن الدم، ترذهب فالنار سات،المتنجّ  بحث في إليه لناتوصّ  لما زةمعزّ  الروايات هذه

 الأطعمة باب في تحريمي بعنوان فليس التنجّس عنوان اوأمّ  الأكل، المحرّم وعين النجاسة عين

 .والأشربة

إنّ هذه الروايات تخالف المرتكز والقواعد وعمومات النصوص، فلابدّ  الثالثة: الملاحظة

ز ذلك التعليل ة، والذي يعزّ راء أهل السنّ آ ا قد صدرت تقيّةً لموافقتها بعضمن حملها على أنّه 

 .الإقناعه صدر على وجه الوارد فيها، والذي يحتمل أنّ 

 :وذلك ؛صحيح غير التوجيه وهذا

 ةالخاصّ  الحالة نسبة هي والنجاسة الطهارة باب روايات لسائر الرواية هذه نسبة إنّ  :لاً أوّ 

 هذه بمثل القواعد تلك تخصيصـ  ةالأصوليّ  القواعد علىـ  فينبغي ة،عامّ ال الةالح إلى

 للإفتاء الروايات هذه بعض في الوارد التعليل عمومب الفقيه يلتزم أن مانع أيّ  بل النصوص،

 في الغرابة وأين الثابتة، الأعيان على للنجاسة الشمس كمطهّرية تماماً  للدم، النار بمطهريّة

 .منها هذه فلتكن راتالمطهّ  بروايات أخذوا فكما! ذلك؟

                                           
 .197: 24؛ والحرّ العاملي، تفصيل وسائل الشيعة 371: 1( انظر: محمّد تقي الآملي، مصباح الهدى 1)



 

؛ لأنّ التقيّة فرضية خلف للذهاب معنى لا بل ،لزممر  لا الأدلّة بين النسبة هذه فمع وعليه،

التقيّة من المرجّحات التي نرجع إليها عند استقرار التعارض بين الأخبار، والمفروض إمكان 

 الجمع العرفي هنا، فلا موضوع للمرجّحات أصلًا.

 عن تحدّثنا كما العادة، بمقتضى أكثر التقيّة عن الروايات بعدير  للتعليل الإمام ذكر إنّ  :ثانياً 

 !التقيّة؟ شاهد هنا التعليل أنّ  علمنا فكيف سابقاً، الموضوع هذا

ما نظرها إلى وليس نظرها إلى الطهارة، إنّ  ،إنّ هذه الروايات هنا لا تحكم بطهارة الطعام :ثالثاً 

سؤال السائلين ومن الأجوبة أيضاً، فغاية ما تفيد هنا هو من ا واضح هنا جواز الأكل، وهذ

رة كالنار، وهذه النتيجة ة مؤثّ جواز أكل المتنجّس بعد زوال عين النجاسة وتلاشيها بفعل قوّ 

نحن نقول بها من الأوّل حتى لو لم ترد هذه الروايات أساساً؛ إذ لا دليل أساساً على حرمة 

وحصل لنا اطمئنان أو بطريق شرعي خروجها  منه عين النجس تذي انعدمتناول المتنجّس ال

 منه.

وعليه فلا تعارض بين طائفتين من الروايات حتى نحمل هذه المجموعة هنا على التقية؛ إذ 

ليس لديهم دليل روائي مباشر على حرمة أكل المتنجّس في هذه الحال، بل مثل هذه الروايات 

بمحض اتصافها  ساتالمتنجّ  تناول حرمة في المدّعى الارتكاز بطلان هاً علىل منبّ ينبغي أن تشكّ 

 .بكونها متنجّسات

لا موجب للتقيّة هنا، فالأمر مخت ل ف فيه بين أهل السنةّ ولم يكن ثمّة ما يوجب تقيّة  رابعاً:

الإمام من بعض الأحناف في عصر بداية تكوّن الفقه الحنفي، وفي عصرر كان أبو حنيفة نفسه قد 

جّ فيه في السجن! وفي زمن ما قبل تحوّل المذاهب إلى مذاهب رسميّة للدول والسلطات،  زر

 والموضوع ليس من موضوعات السلطة ولا من الموضوعات التي تهيّج العامّة.

 ن  الرواية هنا لما ينفيه شمُّ ما ذكره الميرزا هاشم الآملي، وهو ما اعتبره تضمُّ  الرابعة: الملاحظة

 حكم بالنجاسة وغير مرئيّ اً عند الغليان فير و تمييزها بين كون عين النجس مرئيّ الفقاهة، وه

ساً فلا فرق بين نجاسةر منجّ ه لو كان فيحكم بالطهارة، وكذلك تمييزها بين الخمر والدم، فإنّ 

 .وأخرى
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 :؛ وذلكواضحة غير الملاحظة هذه أنّ  إلا

 فقد الغريب، بالأمر فليس وعدمه، النجس رؤية بين والنجاسة الطهارة في تمييزها اأمّ  ـ أ

 ويكون وتلاشيها، النجاسة عين زوال دبمجرّ  الطهارة تكون الموارد بعض في هأنّ  الفقهاء صّرح

 النجاسة عين بزوال رتطهر  الإنسان وبواطن الحيوانات فأبدان زوالها، عن تعبيراً  هنا الرؤية عدم

 وكذلك وتجفيفها، رطبةً  عليها إشراقها بمجرّد الأرض الشمس تطهّر وكذلك الفقهاء، عند

 أن في الغرابة فأين. الأرض على بالمشي النجاسة عين زوال دمجرّ  فيها يكفي إذ ؛الأرض ةمطهريّ 

 نزول هو هنا الأوضح المثال ولعلّ ! منه؟ النجاسة عين بإبادتها فيه وما للقدر رةمطهّ  النار تكون

  في الدم من مقدار
ر
 الكثير الماء هذا بشرب واحد شخص قيام ثم ه،في تلاشى بحيث كثير ماء

، الماء هذا في الدم أنّ  مع جائزاً  ذلك يرون مفإنّه  ام،أيّ  على  .مشابه الأمر فيه نحن ففيما متلاشر

ه إذا جعلنا وذلك أنّ  ؛إنّ التمييز بين الخمر والدم والمرق واللحم ليس بغريب أيضاً  ب ـ

بصرف النظر عن موضوع النجاسة وعدمها ـ أمكن  ة بالحلّية والحرمة ـالروايات هنا خاصّ 

ه من مظاهر تشدّد الشريعة في حرمة الخمر، بحيث حتى الأجزاء الصغيرة منها تفسير التمييز بأنّ 

ة في ظ النصوص الحديثيّ وهذا رأيناه كثيراً في تحفّ  المرق،في  ينبغي اجتنابها ولو كانت متلاشيةً 

 مسألة الخمر بالخصوص.

 التطهير طرق إذ غرابة، لا فأيضاً  والنجاسة الطهارة بموضوع الروايات هذه ناربط إذا اوأمّ 

 الإناء لامس لو فالكلب آخر، بعضٌ  به يطهر بما تطهر لا النجاسات فبعض تختلف، راتبالمطهّ 

 ألا النجاسة، يرفع لا والماء بالتراب، التعفير لزم ولغ لو لكن طبيعي بشكل بالماء التطهير يمكن

! ذلك؟ ونحو الغسلات عدد حيث ومن رالمطهّ  نوع حيث من تطهيرها في جاساتالن تختلف

 ارهتطهّ  فلا الخمر اأمّ  ،ينالع بزوال مطلقاً  أو الطبخ في للدم النار ةبمطهريّ  يلتزم أن مانع فأيّ 

 بوابأ في الفقهاء طرائق راجع لمن هذا في الغرابة وأين! غسله؟ بعد اللحم أكل يجوز نعم، النار

 والنجاسات؟ اتالطهار

هذه الروايات على  لةه لو سلّمنا بدلاد الخوئي، من أنّ ما ذكره السيّ  الخامسة: الملاحظة

 ها تعارض ما دلّ بالإرية النار هنا، لكنّ مطهّ 
ر
الدم،  قطر فيه طلاق على عدم جواز الوضوء بماء



 

نائه، هل أ، فتقطر قطرة في إبن جعفر قال: وسألته عن رجل رعف وهو يتوضّ  ليّ مثل خبر ع

هو نجاسة الماء سواء ـ بالإطلاق ـ مقتضى هذا الخبر  . فإنّ «لا»يصلح الوضوء منه؟ قال: 

النجاسة والحرمة، فيتساقطان تتحدّث عن أم غير مطبوخ، فيما روايات الباب هنا  كان مطبوخاً 

 .ويرجع إلى استصحاب النجاسة ،طبوخفي الماء الم

 هي النسبة أنّ  داً مؤكّ  ،مفهوم غير واعتبره ،الكلام هذا الآملي هاشم الميرزا استغرب وقد

 .وجه من لا مطلقاً  والخصوص العموم

 نجاسة فيكون بالحلّية للحكم الباب أخبار إفاده قحماً مُ  النسبة لاحظ الخوئي السيد أنّ  ويبدو

 غير الماء نجاسة في جعفر بن علي رواية تفترق فيما الاجتماع، ةمادّ  هي المطبوخ الماء وطهارة

 .المطبوخ الماء حلّية في الباب روايات قتروتف المطبوخ،

 أن   خلال من ـ له الصدر دالسيّ  فهم من يظهر كما ـ النسبة قارب الخوئي السيد لعلّ  أو

 الدم ملاقي نجاسة على دلّ  ما وجه من فتعارض والنجس، الطاهر الدم تشمل الباب أحاديث

 يغلي قدر في النجس الدم الاجتماع ةمادّ  وتكون آنفاً، مقدّ المت جعفر بن عليّ  كخبر طبخ ولو

 الدم وه جعفر بن علي رواية افتراق مادة فيما الطاهر، الدم هو الباب روايات افتراق ةومادّ 

 إلى فنرجع التساقط، يحصل الاجتماع مادّة ففي ومعه نار؛ على يغل   ولم يطبخ لم الذي النجس

 .كميحر  استصحاب وهو الطبخ، قبل اً ثابت كان الذي النجاسة استصحاب

المطبوخ ـ مرق ـ  أورد عليه الصدر بعدم شمول خبر علي بن جعفر للماء المطبوخ؛ لأنّ  وقد

 .عنهأ به عادةً فينصرف خبر علي بن جعفر يصبح ماءً مضافاً لا يتوضّ 

 الميرزا عتدف التي هي ربما رئيسيّة مشكلة من تعاني للموضوع الخوئي السيد معالجة أنّ  إلا

 :احتمالات ثلاثة تحتمل الباب روايات أنّ  وذلك أساساً، فهمها لعدم الآمل

لاً وبالذات، وينجم عنه الحلّية أن يكون نظرها إلى الطهارة والنجاسة أوّ  الأول: الاحتمال
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 .حلال فهو ولذا ،القدر في ما بطهارة هافي الجواب فكأنّ ، والحرمة

 الطهارة لباب نظر أيّ  بلا أساساً  والحرمة الحلّية إلى هانظر يكون أن :الثاني الاحتمال

 .نحن رجّحناه كما والنجاسة،

 وحلّية نجساً، الدم كان لو النار ةمطهريّ : بينمطل   لإفادة نظرها يكون أن :الثالث الاحتمال

 .طاهراً  الدم كان ولو مطلقاً  الأكل

 ناتجاً  أخذت الحلّية لأنّ  لمطلق؛ا والخصوص العموم هي فالنسبة الأوّل، الاحتمال على أمّا

 أعمّ  جعفر بن عليّ  رواية فتكون النجس؛ للدم لالأوّ  من ناظرة الرواية فتكون ومعه للطهارة،

 لم أم النار على ورد كونه من الأعم النجس الدم هو جعفر بن علي رواية مورد لأنّ  مطلقاً؛ منها

 طعام مع قدر في النار على وضع يالذ النجس الدم خصوص في وردت الباب راخبأ فيما يرد،

 .جعفر بن علي خبر مثل أخباراً  الباب روايات فتخصّص وعليه يرطبخ؛

 وه جعفر بن عليّ  رواية ومثل الباب خبارأ بين النسبة فتكون ،الثاني الاحتمال على وأمّا

 أخبار ولا فقط، والنجاسة للوضوء نظره لأنّ  الماء شرب يحرّم جعفر بن علي خبر فلا التباين،

 ،للتخصيص لا معنى فلا ومعه حناه،رجّ  كما فقط، الأكل تجيز بل ،فيها وما القدر تطهّر الباب

 .للتساقط لاو

 المتنجّس الخالي من عين النجاسة.الاحتمال مبنيٌّ على نتائجنا في جواز أكل  وهذا

 .مطلقاً  أخصّ  جعفر بن علي رواية فتكون الثالث، الاحتمال على وأمّا

فرآها تفيد تارة  ،سيد الخوئي لاحظ النتائج والأحكام التي أفادتها أخبار البابالمن هنا ف

طهارة ما في القدر بفعل النار على تقدير نجاسة الدم، وحلّية ما في القدر مطلقاً ولو على تقدير 

خبر علي بن جعفر يحكم بنجاسة الماء  نّ أ ة النار، ووجدطهارة الماء وبصرف النظر عن مطهريّ 

ل الذي تذكره أخبار سقط فيه دم مطلقاً، أي سواء طبخ أم لا، فيلتقيان في العنصر الأوّ الذي 

 فردنت فيما يطبخ، لم لو بنجاسته جعفر بن علي رواية وتنفرد طبخ، لو الماءالباب وهو طهارة 

 العموم نسبة تعطي لأحكامل الملاحظة وهذه .نجساً  يكن لم لو تهبحلّي الباب روايات

 .جهو من والخصوص



 

 نفس لا فيها الحكم موضوع ملاحظة هو الروايات بين النسب إلى النظر في الصحيح أنّ  إلا

 فيما الماء؛ في سقط الذي النجس الدم هو جعفر بن عليّ  رواية في الحكم وموضوع الحكم،

 النسبة فتكون للنار، وخضع وغيره النجس من الأعمّ  الدم هو الباب أخبار في الحكم موضوع

 دعوى من الآملي هاشم الميرزا استغراب منشأ هو هذا ولعلّ  المطلق، والخصوص العموم هي

 .هنا الخوئي السيد

 أنّ  نجد لهذا وربما هنا، وجه من وخصوصاً  عموماً  يرى لا لعرفيا لفهما أنّ  ندّعي وعليه

 فيه وقع الذي الماء نجاسة أخبار على ةالمطهريّ  في هنا الباب أخبار متقدّ  الوجدانب يفهم العرف

قد  هلأنّ  أو الصدر قاله لما اإمّ  المطبوخ الماء عن منصرف جعفر بن علي خبر مثل أنّ  علماً  دم،

 .لا وأ وضوءه يكمل أن له هل فيسأل ،الدم فسقط رعف الرجل أنّ  في اً ظاهريكون 

 ،ة وأصالة الحلّ ا توافق عمومات القرآن والسنّ هو أنّه  على فهمنا لهذه النصوص لوالمتحصّ 

لاقى شيئاً  م لوالمتنجّس إذا تلاشت عين النجاسة تماماً أو المحرّ  ا تثبت أنّ نّه إ من حيث

س به، حياناً أكل الملاقي له أو جاز أكل المتنجّ أؤه الملاقية لذلك الشيء جاز وتلاشت أجزا

ق. ر من الخمر مبالغة عظيمة تفوق الحالة العادية فمنعت المر  الشريعة بالغت في التحذّ  غايته أنّ 

حمد أويتأيد ذلك بخبر  ـ لا دلالة في هذه الروايات هنا على بحث الطهارة والنجاسة أساساً و

إذ على القاعدة يفترض الحكم بالطهارة قبل الخبز  ؛هد بن عبد الله بن الزبير عن جدّ بن محمّ 

 أكل أو فقد تبطل الصلاة لو وقع بعض هذا المرق على الثوب وصلّى الإنسان فيه، لكنّ  ـ بالنار

 وزتج لا ولكن الحرير، وكذا أكلهفالذهب عندهم يجوز  ؛شرب المرق جائز، وليس هذا بغريب

 النجاسة بحث أنّ  سوالمتنجّ  النجس تناول مسألة في ذكرنا أن سبق وقد فيهما، الصلاة للرجل

 .الخاصّة ةالتعبديّ  حكامهاأ ولها العبادات، شؤون من

العرف  وذلك أنّ  ؛ا تعارض القرآن الكريملروايات هنا يظهر أنّ قد  ،مع ذلك كلّه لكن

هذا  يفهم من وضع مقدارر معتدّ به من الدم في الطبخ، ثم أكل هذا الطبيخ، يفهم منه أنّ 

ة باً من عدّ اخ طعاماً مركّ الإنسان يأكل الدم حيث يجعله في طعامه ومن مكوّناته، فلو صنع الطبّ 

إن آكل هذا الطعام يأكل طعاماً فيه دم،  :ه يقالعناصر وكان منها مقدار كوب من الدم، فإنّ 



  

 .طلاقاً بصرف النظر عن مسألة النجاسة إ ،ن البعيد صدق عنوان كون الدم في طعامهمفليس 

 د هذا الفهم العرفي هو نفس سؤال السائل عن حلّية الأكل حيث شعر بأنّ ولعلّ ما يؤيّ 

نأكل من الخنزير بأنّنا  لآنذلك قد يكون موجباً لصدق عنوان أكل الدم معه، مثل أن تقول ا

الخنزير مما استهلك في ج من عندما نأكل مادة الشوكولا أو غيرها وفيها بعض المستخر  

 الشوكولا.

بتعبير: النار تأكل الدم، فالدم ـ كان  دون أن يسأله عن نجاسة الدمـ  الإمام هنالكنّ جواب 

 .أكله، لهذا فأنت لا تقوم بأكله بعد ذلك تمّ 

هذه الروايات لا تعارض الآية الكريمة؛ بل هي حاكمة عليها  دعوى أنّ  صحّ وعليه قد ي

لعدم صدق أكل  ة هنا؛ق موضوع الحرمة القرآنيّ ا ناظرة إليها كاشفة عن عدم تحقّ لساناً؛ لأنّه 

قدّم بملاك إخبارها عن الانعدام الواقعي للدم بفعل النار فيكون فتر  ؛الدم بعد أكل النار له

اً نتيجة تصديق هذا الإخبار هنا، وهذا مطلب مهم جداً عن الآية خروجاً حقيقيّ المورد خارجاً 

هنا، ولهذا لو طبخ هذا الأكل بغير النار وتلاشى عين الدم منه يكون حراماً، فمن يحصل له 

وثوق بصدور هذه النصوص أمكن الأخذ بها ولا تعارض القرآن، بل تخبر عن انعدام موضوع 

 والنجاسة. الطهارةصوص هذه الحال؛ تماماً كما لا تعارض باب الحرمة القرآنية في خ

ه لا ضعف في السيد علي السيستاني ذكر في تعليقته على العروة الوثقى بأنّ  أخيراً إلى أنّ  شارير 

ترك الاحتياط بالاجتناب من القدماء، ولكن لا ير  قد عمل بها جمعٌ  نّهبعض روايات المسألة وأ

 ة هنا.الحليّ  ومن ثمّ  ،ر أو الميل إلى الطهارة، ويبدو منه اختياعنه

 نتيجة البحث في الدم

 ما اوأمّ  اللحم، لحلّية تبعاً  فحلال حمللّ  التابع الدم اأمّ  مطلقاً، حرامٌ  المسفوح فالدم وعليه،

أو  ةخاصّ  لحمه حرمة بعنوان لاـ  مطلق بعنوانر  حراماً  الحيوان كان فلو الحيوان، فيتبع بينهما

 دالتأكّ  بعد وشربه أكله يجوز للدم الملاقي نعم فلا، وإلا الدم حرماصر عن الشمول ـ بارتكاز ق
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 ولو للدم أكلاً  عرفاً  يعدّ  مما الطبخ في مسكوباً  الدم يكن لم ما منه؛ بهوتسّر  المحرّم الدم زوال من

يرة كما في كما في مثل المقدار القليل الذي يوضع فيه الدم دون المقادير الكب العين، تره يعد لم

 حوطالأ كان وإن في قول، أكله جاز النار على عرض لو نعم،طريقة عمل المعامل والمصانع. 

 .التركهو  شديداً احتياطاً 

هذا كلّه في تناول الطعام مطعوماً أو مشروباً، أمّا تزريق الدم في العروق والشرايين، فهذا 

يكون جائزاً ولو من دون ضرورة خارج عن دلالة النصوص برمّتها ومنصرف عنها تماماً، ف

مادام غير مضّر، ومثله تمام المحرّمات الواردة في الشريعة إلا إذا كانت مبنيّة على أثر أو معيار 

 يتحقّق حتى بذلك، مثل السكر في تحريم الخمر مثلًا.

 

  



 

 

 

 

 ثانيال المحور

 والإنسان الحيوان ورطوبات البول

 تمهيد

والبول النجس  .ة أنّ بعض الأبوال طاهر وبعضها نجسميّ الواضح في الشريعة الإسلا من

ا غيره فإنّ حيوان محرّم الأكل وله نفس سائلة، أمّ  عند مشهور الفقهاء هو بول الإنسان وكلّ 

 بوله طاهر.

ـ  ذلك وغير والدمع والبلغم والقيح والنخامة والبصاق العرق مثل ـ الرطوبات سائر اأمّ 

 كالغائط بعنوانه بنجاسته يحكم أو والخنزير كالكلب لعينا نجس من يكن لم ما طاهر فهو

 .والمنيّ 

 سائر في وأخرى ،البول في تارةً  ،قسمين إلى المحور اهذ في البحث نقسّم ،هنا من

 .الرطوبات

 البول أوّلًا: حكم

 :مستويات ثلاثة على والأشربة الأطعمة في الأبوال أحكام في نبحثسوف 

 اللحم. مأكول نالحيوا المستوى الأوّل: بول

 اللحم. مأكول غير الحيوان المستوى الثاني: بول

 .بالبول المستوى الثالث: التداوي



 

 الحيوانات مأكولة اللحم بولـ  

 حيوان من ذلك وغير والحصان والحمار والإبل والماعز والغنم البقر مثل أبوالهنا  المراد

 .أكله بجواز الشريعة حكمت مما والجوّ  والبحر البرّ 

 إلى فريقين في هذه المسألة: انقسم الفقهاء قدو

 والمناقشات ةاتجاه التحريم، الأدلّـ  ـ 

 .ب أبوال الحيوانات محلّلة الأكلوهو الذي ذهب إلى حرمة شر الأوّل: الفريق

 :وهي ،الأدلّة من ةبجمل القول لهذا استدل وقد

 .خبيث حرام الأكل الاستخباث، وكلّ  الأوّل: الدليل

 صرفنا لو ويستقبح، الطبع منه ينفر ما بمعنى الخبائث تحريم كبرى ثبوت بعدم يناقشو

 .المصاديق عن النظر

الروايات عدّت من محرّمات الذبيحة المثانة  وذلك أنّ  ؛ةالاستناد إلى الأولويّ  الثاني: الدليل

 الكليتين ذكر هة فياالكر نصوص والفرث، وليس تحريم المثانة إلا لكونها مجمع البول، بل إنّ 

ه لو كان ة تحريم البول نفسه، فإنّ ولويّ من البول، وهذا ما يفهم منه بالأ بعضها موضوع قربهما

أولى يكون نفس البول فبطريق  ،الأكل ةحراماً مستثنى من الذبيحة محلّل مجمع البول ـ المثانة ـ

 .حراماً منها

 .الأولويّة، وإلا لحرمت الكليتان نع هذا الاستدلال بملىوغيره ع ق النراقيالمحقّ  وأورد

 نفسه، للسبب الكليتين تحريم للزم البول مجمع لأجل مةمحرّ  المثانة كانت لو هأنّ  مراده ولعلّ 
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 .الموضوع في ةإضافيّ  اتخصوصيّ  وجود عن الأمر فيكشف الشرع، في ماتحريمه يتم لم ماأنّه  مع

 صيرورته بعد بالبول التصاقاً  أشدّ  المثانة فإنّ  واضحة، غير المناقشة في الطريقة هذه لكنّ 

 .الكليتين كراهةب حكم فيما حرمت، لهذا ولعلّه ،بولاً 

 :هو ةالأولويّ  دليل عن الجواب في فالصحيح هنا، من

 فيها يرد لم هلأنّ  أساساً؛ المثانة تحريم متقدّ  فيما عندنا يثبت لم هفإنّ  ،مبنائيّ  إشكال وهو ـ أ

 يحصل ولا عندي، سنداً  يثبتا لم وكلاهما وأنس، حماد وخبر الحميد عبد بن إبراهيم خبر سوى

 .بالصدور وثوقٌ  منهما

 كراهة فيهما ما غايةففيهما روايتان فقط ضعيفتا الإسناد كما تقدّم هناك، بل  ،الكليتان اوأمّ 

 .الحال هذه فيـ ولو الشديدة ـ  كراهته تعطي بل ،البول حرمة تعطي لا ةوالأولويّ  ،الأكل

ة، وحاصله أنّ شرب بنائي، ولعلّه هو مراد النراقي من عدم الأولويّ  وهو إشكالٌ  ـ ب

 فيها البولر  ع  مقدار من البول قد لا يكون الموقف منه أشدّ من أكل المثانة؛ لأنّ هذه المثانة تجمّ 

 لا هافتحريم فيها، البول لمضارّ  عاً تجمّ طويلة، وهذه الحال قد تكون أشدّ استخباثاً أو  لسنواتر 

 بحيث وتضيف، منه قسماً  رجتخر  ثم إناء في بولاً  تضع كأنّ  فلو بالضرورة، البول تحريم يساوق

 من مقدار قذارة من أشدّ  الإناء ارةذق فإنّ  مديد، لزمنر  ذلك ويستمرّ  البول، في الإناء يبقى

 الجزم عنستطي لا ومعه الاعتبار، بعين خذار  قد ذلك كون احتمال من أقلّ  لا أو ،نفسه البول

 .بالأولويّة

 الولد حرمة ةبالأولويّ  منه يفهم لا هفإنّ  والمشيمة الرحم تحريم في ورد بما ذلك يتأيّد ولعلّه

 تعليل هو والوارد البول، مجمع كونها المثانة تحريم علّة أنّ  الروايات في يرد لم هأنّ  علماً  نفسه؛

ليتين كراهة ، فلعلّ ماتحريمه يتمّ  لم ذلك ورغم منه، مقربة على أو البول مجمع بكونهما الكر

 فالجزم. كراهتهما أتت من الكراهة الشديدة في البول فترشّح منه كراهة عليهما لا حرمة

 .إلى الذهن العرفي ولا ننكر ذلك قريباً  كان وإن واضح غير ةبالأولويّ 

ئل: قال ،الساباطي موسى بن عمار برخ مفهوم إلى الاستناد :الثالث الدليل  بول عن وسر

 الإبل بول وكذلك)يشربه(،  شربه به يتداوى إليه محتاجاً  كان إن» :قال الرجل؟ يشربه البقر



 

 .«..والغنم

علم فبالمفهوم ير  ،ما هو في حال الحاجة والتداويالترخيص إنّ  الظاهر من هذه الرواية أنّ  فإنّ 

 .حال الحاجة يكون الحكم هو الحرمةه في غير أنّ 

 :هنا لالالاستد ناقشيُ  وقد

غاية ما يفيد  لت؛ وذلك أنّ يمن منع المفهوم بالطريقة التي ق ،ق النراقيبما ذكره المحقّ  :لاً أوّ 

ة قد تكون الكراهة الشديدة، فترتفع بحالة هذه المرجوحيّ  ة شرب البول، وأنّ هو مرجوحيّ 

، حظوراتلمل الضرورات المبيحة يساوقالاحتياج للتداوي لا  الحاجة للتداوي، مضافاً إلى أنّ 

 .بل قد يكون أعم منها

 يسأل هو بل للتداوي، الشرب عن ليس السائل سؤال فإنّ  واضحة؛ غير المناقشة هذه أن إلا

 الترخيص عدم ومفهومه للتداوي، ذلك له فيجيز الإمام له فيفصّل البقر، بول شرب أصل عن

 يفهم ما وهذا خاصّة، حال في بالحلّية ابهجفأ ،الشرب وحرمة حلّية عن يسأل فالسائل لغيره،

 .غيرها في الحلّية عدم فالعر منه

 فيها ظاهر هأنّ  مع الضرورة، حال من أعمّ  للتداوي الحاجة أنّ  فرض لو هأنّ  ذلك إلى ضافير 

 الأعمّ  بالمعنى للتداوي الحاجة عند حلال البقر أبوال شرب أنّ  غايته فهذا يبعد، لا كما

 رةهالقا الضرورة هي هنا الحاجة كون فعدم الحاجة، حال يرلغ الحرمة نثبت وبالمفهوم للحاجة،

 .داً جيّ  فلاحظ ،ةالعرفيّ  الحاجة حال غير في الحرمة على بالرواية الاستدلال يسقط لا

 تسالم محلّ  ذلك يكون يكاد بل قاً،موثّ  خبراً  كلماتهم في اعتبر الحديث هذا إنّ  :ثانياً 

 كتاب في قراءته تتمّ  هأنّ  هو موثق هبأنّ  الحديث ذاه توصيف في سبباً  يبدو والذي رين؛المتأخّ 

 وبهذه فضال، ابن عن يحيى، بن أحمد بن دمحمّ  :هو الوسائل في والسند الشيعة، وسائل لتفصي

 .ثقاتاً  رواته وكلّ  ،اً تامّ  السند يكون الطريقة

للشيخ الطوسي، فهو « الأحكام تهذيب»الرواية ارخذت في الأصل من كتاب  أنّ  إلا
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 :تيها الأصلي والوحيد، وإذا رجعنا إلى تهذيب الأحكام وجدنا السند على الشكل الآمصدر

ه د بن أحمد بن يحيى، عن أحمد بن يحيى، عن ابن فضال، إلى آخر السند، وهذا يعني أنّ محمّ 

العاملي في الوسائل، والواسطة التي سقطت هي أحمد بن  حصل سقط في السند وفقاً لنقل الحرّ 

 .الاعتبار عن الرواية تسقط ومعهجداً،  ملٌ يحيى، وهو مه

 في يحيى بن أحمد وجود إلى التفتوا راً مؤخّ  الوسائل كتاب قيمحقّ  أنّ  أيضاً  نقول ما ويعزّز

 بن أحمد فيه بسندر  التهذيب عن الرواية نقل الشيعة أحاديث جامع أنّ  كما)التهذيب(،  الأصل

 .أيضاً  يحيى

 ،يب كونه الأصل، فلا أقلّ من التردّد بين صيغتين للسندإن لم نرجّح ما جاء في التهذ وهنا

فتسقط الرواية عن  ،يحيى ومعه يصعب تحصيل الاطمئنان بالاتصال السندي من دون أحمد بن

 .الاعتبار

 ،عت أجزاءً طّ ولكن ق ،ه في رواية عمار الساباطي الأخرى؛ ولعلّها عينهاأنّ  يناقش لكن

مع حذف نفسه بالسند  التهذيب ذكرها الطوسي في ،اناتوالتي ورد فيها تحريم بعض الحيو

 فتصبح الرواية معتبرة. ،العاملي ح نقل الحرّ ز الحذف ويصحّ وهذا ما قد يعزّ  ،أحمد بن يحيى

د المفيد عن محمّ  :طريق الشيخ الطوسي في الفهرست إلى عمار الساباطي هو ذلك أنّ  ويتعزّز

عبد الله والحميري عن أحمد بن الحسن بن علي بن  بن علي بن الحسين، عن أبيه، عن سعد بن

 لا يحيى بن وأحمد ،بن صدقة عن الساباطي قفضال، عن عمرو بن سعيد المدائني، عن مصدّ 

 .أيضاً  السند في له وجود

 من نقلر  أكثرحد الطريق مع يتّ  كذا، ودة ذكر هذا السند في مواضع متعدّ الطوسي أنّ  كما

 الوسائل قلن عن ضلاً ف يحيى بن حمدأ حذف مع كثيراً  رتكرّ  بعينه ندالس فهذا. للكليني
                                           

 .348ـ  347: 3( هذا الإشكال ذكرناه واخترناه في كتابنا: إضاءات في الفكر والدين والاجتماع 1)

 .80: 9( انظر: تهذيب الأحكام 2)

 .189( الطوسي، الفهرست: 3)

، 322، 307: 3، و376، 358: 2، و407، 403، 283، 228، 224، 29: 1( انظر: تهذيب الأحكام 4)

 ، وغير ذلك.64: 4، و330

، 304، 285، 251، 210، 174، 154، 149، 104، 100، 82، 59، 38، 17، 9: 3( انظر: الكافي 5)

 ، وغيرها كثير.390، 386، 315



 

في  النسّاخ من الاسم هذا بزيادة الاطمئنان يوجبما  وهذا دونه، من السند هذا مراراً  والوافي

 .السند معتبر الحديث فيصبح ومعه ،هذا الموضع من التهذيب

 ؛ لما بيّناّه الآن،ه غير واردح أنّ الصحي لكنّ  ،ا ذكرنا هذا الإشكال في بعض كتبناكنّ  وقد

 ، والحمد لله على نعمة الهداية.وليس المعصوم إلا من عصمه الله

 يشملها فلا غيرها اأمّ  الثلاثة، الأنعام أبوال تحريم هو عمار رواية عليه تدلّ  ما غاية إنّ  :ثالثاً 

 لا عليها الدليل مقدار في فيقتصر ه؛ينف على دليل لا الخصوصيّة واحتمال المفهوم، ولا المنطوق

 الإمام لذكر وإلا ذلك؛ ونحو الخيل أو الحمار أو ةالمحلّل كالطيور لحمه يؤكل ما بول مطلق على

 ما بول)وكذلك  أو( الحيوان مطلق بول)وكذلك  :جملة( والغنم الإبل بولك ل)وكذ بدل

 .، ما لم نلغ  الخصوصيّة عرفاً (لحمه يؤكل

عن شرب الرجل أبوال الإبل × ال: سألت أبا عبد اللهق سماعة،الدليل الرابع: خبر 

 .«به بأس لا نعم،»هل يجوز )له( أن يشرب؟ قال:  ،نعت له من الوجعوالبقر والغنم تر 

 فقد يستدلّ بهذه الرواية من جهتين:

تارةً من خلال ظهورها في ارتكاز التحريم في غير حال الوجع، فجاء سماعة يسأل عن حال 

 في مفهوم جواب الإمام فإنّه لو لم يكن هناك وجع ففيه بأسٌ.الوجع، وأخرى 

ففضلاً عن إمكان حمل سؤال سماعة هنا عن أصل  الاستدلال هنا غير دقيق،هذا غير أنّ 

الحكم دون أن تكون لديه خلفيّة مسبقة، وكون مفهوم الجواب هو البأس وهو أعمّ من الحرمة 

 بسطام ابناها بنقل تفرّدلرواية ـ وهذا هو الأهمّ ـ والكراهة الشديدة.. فضلًا عن ذلك فإنّ ا

 بسطام ابني عن الطرف غضضنا لو حتى السند ضعيفة وهي ة،الأئمّ  طبّ  في ينالنيسابوريّ 

 عند جداً  مهمل وهو ،الدامغاني الفضل بن أحمد السند في فإنّ  الكتاب، نسخة إلى الطريق وعن

 .فقط الرواية هذه في إلا وجود لهما يكون لا يكاد النسبة هذه مع الاسم هذا بل والسنّة، الشيعة

الجملة، مؤيّداً بنوع تأييد بخبر  ـ في نفسه ـ في تامّ  الساباطي عمار بموثقة فالاستدلال وعليه،

 .سماعة، لكن علينا الانتظار لمعرفة النتيجة النهائية عقب رصد أدلّة التحليل
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 ـ اتجاه التحليل، الأدلّة والتعليقات ـ 

وقد اعتبره  ،ل بحلّية شرب أبوال ما يؤكل لحمهوهو الذي ذهب إلى القو :فريق الثانيال

لسيد قبل ا منبل ادّعي عليه الإجماع  ،ه الأشبه بأصول المذهب وقواعدهأنّ في الجواهر 

 .المرتضى في الأبوال الطاهرة

 :هو القول هذا لصالح يستدلّ ـ به أن يمكن ـ أو استدلّ  ما وأبرز

إلى كون ذلك الاستناد إلى عمومات الحلّ الواردة في الكتاب والسنةّ، مضافاً  ل:الأوّ  الدليل

 .مقتضى أصالة البراءة

ه موجود هنا، وهو على تقدير عدم تمامية دليل التحريم، والمفروض أنّ  الاستدلال تامّ  وهذا

، واحد متفرّد في الباب خبرٌ  مفهوم خبر عمار الساباطي المتقدّم؛ فإذا قلنا بأنّ خبر الساباطي

ه غير قويّ،  در تمّ  ،ة خصوص الخبر الاطمئنانيوالحجّ  ،ولا يحصل منه اطمئنان بالصدورومؤي 

أو البراءة هنا، وهذا هو الصحيح على مبنانا في حجيّة الخبر؛ لاسيما بعد  الاستدلال بأصل الحلّ 

 .، كما سيأتيوجود المعارض بصرف النظر عن سنده

 .ةا يؤكل لحمه طاهرة، فتكون محلّلوال مبإنّ أ ثاني:ال الدليل

 مثل حرام، هلكنّ  طاهراً  شيءٌ  يكون فقد ،دم التلازم بين الحليّة والطهارةبع :والجواب

 .الذبيحة مستثنيات

 حرمة إلا وصةنصالم غير للحيوان التابعة الأشياء يحرّم دليلاً  يجد لم هنا المستدلّ  أن والظاهر
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 .392: 36( جواهر الكلام 2)

 .224: 12: رياض المسائل ؛ وراجع424( انظر: الانتصار: 3)

؛ ومستند 392ـ  391: 36؛ وجواهر الكلام 91: 12؛ ومسالك الأفهام 616: 2( انظر: كفاية الأحكام 4)

 .141: 15الشيعة 

 .125: 3( انظر: السرائر 5)

 .92ـ  91: 12( راجع: مسالك الأفهام 6)



 

 .هنا الأكل حلال هأنّ  والمفروض ،الحيوان نفس

 :وهي ،الخاصّة الروايات :الدليل الثالث

، عن أبيهي، تَ خْ خبر أبي البَ  الرواية الأولى: بأس ببول  لا»قال:  ،أنّ النبي| ،عن جعفرر

 .«لحمه اركل ما

ما يؤكل  لكلّ  وعامّ  الخبر ورد في طرق الشيعة والسنةّ، وهو من حيث الدلالة تامّ  وهذا

 .اً تماماً عن بحثنامه، ما لم يحمل على بحث النجاسة فيكون أجنبيّ لح

البختري وهب بن هب، وهو  الكلام في سنده، فمن طرق الشيعة ورد في السند أبو إلا أنّ 

وفيه عمرو بن الحصين ويحيى بن العلاء  ،فيه رفع ا من طرق السنّة فقد ورد بإسنادر ضعيف، وأمّ 

 .هات الضعف السنديب وغير ذلك من جوسوار بن مصع

 خيرٌ  الإبل أبوال»يقول:  ،×قال: سمعت أبا الحسن موسى خبر الجعفري،الرواية الثانية: 

 .«ألبانها في الشفاء وجلّ  عزّ  الله ويجعل ألبانها، من

بول الإبل جائز  يفهم منه أنّ ، لكنّ بولها أفضل، وهذا ما ريرلبنها فيه الخ ظاهر الرواية أنّ  فإنّ 

 جواز اللبن من الإبل؛ فلو كان بول الابل حراماً في نفسه إلا عند الضرورة لما صحّ هذا على حدّ 

 القول وللزم تقييد الكلام بأنّ المراد منه حال الضرورة، فالبول أفضل من اللبن، والناس كلّ 

 .سائر الحيوانات ولا تعمّ ، فهم تجويز أبوالها من حيث المبدأيوم تستفيد من لبن الإبل، في

المراد الأفضليّة في مقام العلاج، ولهذا جاء  ك شخص في الإطلاق هنا، ويقول بأنّ يشكّ وقد 

مر لبيان أ مسوقةا د الخوئي من قوله بأنّه الذيل يتحدّث عن الشفاء؛ ولعلّ هذا هو مراد السيّ 

 .تكليفي شرعيّ  لا لبيان حكمر  ،يطبّ 

 واحد غير كلمات في مضعّف وهو ،لحصا بن بكر فيه فإنّ  ضعيف؛ الرواية هذه سند أنّ  إلا

                                           
 .252: 1؛ والبيهقي، السنن الكبرى 156( قرب الإسناد: 1)

؛ وتنقيح 135: 1؛ وسنن الدارقطني 205: 1؛ وتحفة الأحوذي 252: 1البيهقي، السنن الكبرى  ( انظر:2)

 .193: 1؛ ونصب الراية 34ـ  33: 1التحقيق في أحاديث التعليق 

 .100: 9؛ وتهذيب الأحكام 338: 6( الكافي 3)

 .73: 1( مصباح الفقاهة 4)



  

 .، كما تقدّمالرجال علماء من

دان بمفهوم موثقة ما مقي  بأنّه  ماأورد بعض الفقهاء على الاستدلال بهذين الخبرين وأمثاله وقد

 هذه ماتلك الرواية تقيّد جواز الشرب للتداوي، في مة؛ فإنّ عمار بن موسى الساباطي المتقدّ 

 .ويز، فنحمل المطلق على المقيّدتجالروايات هنا تطلق ال

 الطهارة في لا والحرمة الحلّ  في وارداً  البختري خبر كون فرض بعدـ  التقييد هذا أنّ  إلا

 أبوال في البأس نفي أطلق كيف إذ|، النبيمن  بيان سوء إما فرضير  أن لابدّ ـ  والنجاسة

 منه أحدٌ  سيفهم كان هل أدري ولا ؟!التداوي وهي الخاصّة الحالة وأراد لحمه يؤكل ما مطلق

 شرب بموضوع المحيط السياق لنا يبيّن  لم الذي الراويمن  نقل ءوس أو ؟!الإطلاق مع ذلك

 الرسول فأطلق التداوي، مجال في إلا آنذاك الناس بين شربها تعارف عدم سياق وهو الأبوال،

 .العرف هذا على معتمداً 

 في قلنا نالأنّ  مبانينا؛ على يرد لا هأنّ  إلا عادةً، ومالق مباني على ورد وإن الإشكال هذا أنّ  إلا

 يكون عندما المرتكزة الواضحة السياقات نقلب دمتعهّ  غير الراوي أنّ  ةالسنّ  ةتاريخيّ  بحث

 .إليهم نقلير  من عند أيضاً  موجوداً  ارتكازها

الذبيحة،  ما يمكننا إضافته في المقام، وهو الاستناد إلى روايات مستثنيات الرابع: الدليل

جملةً من هذه الروايات عدّدت ما يحرم  حلال حسب الفرض، فإنّ ـ أي الذبيحة ـ والتي هي 

 فيما ذكرهما للزم محرّمين كانا فلو والغائط،رواية شيئاً عن البول  من الذبيحة دون أن تذكر أيُّ 

 الروايات بعض أنّ  ينقضه لهما ظرفٌ  الذبيحة بل ،الذبيحة من ليسا وكونهما الذبيحة، من يحرم

 .للذبيحة بالنسبة كالمظروف هأنّ  مع ،المستثنيات من الفرث ذكرت هناك

 تلك من جملة بذكر منقوضٌ  ،وخباثتهما حرمتهما لوضوح ذكرهما عدم بأنّ  والقول

                                           
 لمصدر نفسه.( ا1)

ة بالأولويّة، فإنّه إذا كان الفرث حراماً، فبطريق أولى يكون الغائط كذلك، قد يستدلّ لحرمة الغائط خاصّ ( 2)

وهذا مبنيّ على تحريم الفرث، وقد قلنا سابقاً بأنّه لم يثبت سوى في روايتين ضعيفتين سنداً، كما أنّه مبنيٌّ 

 في على أنّ نكتة التحريم هي الاستخباث ونحو ذلك، وهو غير واضح من النصوص وإن كان محتملاً 

 مرويّات مستثنيات الذبيحة لبعض القرائن هناك.



 

 .والغائط البول حرمة من بأوضح والسنّة الكتاب في تحريمه الثابت للدم الروايات

 أكل تعارف عدم يردّها ،الحيوان ذبح بعد البول شربو الغائط أكل تعارف عدم ودعوى

 أو المثانة أكل كان فهل المستثنيات، تلك من واحدر  غير متعارفاً  يكن لم وربما أيضاً  الفرث

 .تأمّل إلى يحتاج هذا متعارفاً؟ رنالق أو الظلف أو الشعر أو الفرث أو المشيمة أو القضيب

ولو انطلاقاً من أنّ البول عادةً  ومقنعاً بشكل تامّ، واضحاً  يكن لم وإن عندي الدليل وهذا

مع أو يجتمع بعد الذبح،   في الارتباك حصول على يساعدقد  هلكنّ ما يسيل ويذهب ولا يجر

ها عمار موثقة مفهوم بمؤدّى الوثوق  .ومؤيّد 

ة خبر الواحد الثقة يحرم شرب أبوال ما يؤكل لحمه لغير ه بناءً على حجيّ أنّ  والمتحصّل

ا على مبنى ة الحلّية، أمّ بالوفاق نتيجة أدلّ  لم ينعدم الظنّ  لضرورة أو لغير التداوي )وسيأتي(؛ ماا

تعارضها ـ على  تقريباً  بصدوره فإنّ الاكتفاء بمفهوم رواية واحدة فقط ة الخبر المطمأنّ حجيّ 

بكها ما ورد ة معاً، ويرة وردت عند الشيعة والسنّ احتمال ـ رواية أخرى بحسب دلالتها الأوليّ 

مع ما قيل في  ،مع عدم تعدّد الطرق والأسانيد في هذه الرواية الواحدة ،في مستثنيات الذبيحة

وحصول الاطمئنان ليس يسيراً وإن  ،الاكتفاء صعبٌ  .. إنّ مماّ تقدّم سابقاً  عمار الساباطي وبيانه

 .الثابتة في الكتاب والسنةّ ، مع مخالفة ذلك لعمومات الحلّ حصل الظنّ 

 وإن كان الاحتياط مناسباً. ،كل لحمهيؤما  لأبواأيٍّ من فالصحيح عدم ثبوت تحريم 

 ،هنا فتواهمرين والمعاصرين في لمجمل ما قلناه احتاط غير واحد من الفقهاء المتأخّ  ولعلّه

 .بالتحريم صدروا فتوى صريحةولم ير 

                                           
بل لو قلنا بأنّ شرب أبوال ما يؤكل لحمه كان متعارفاً بين العرب قبل الإسلام، لكان عدم الإشارة إليه في ( 1)

 النصوص هنا وفي باب مستثنيات الذبيحة كاشفاً ـ أو قرينة ـ عن الحليةّ، وإلا فالأمر كان يستدعي البيان.

؛ والفياض، منهاج 347: 2؛ والخوئي، منهاج الصالحين 375: 2انظر: الحكيم، منهاج الصالحين  (2)

؛ والهاشمي، 300: 2؛ والصافي، هداية العباد 443: 2؛ والتبريزي، منهاج الصالحين 174: 3الصالحين 

: 2ية العباد لبايگاني، هداگ؛ وال543؛ والسبزواري، جامع الأحكام الشرعيّة: 491: 2منهاج الصالحين 

231. 



  

 ـ بول الحيوانات غير مأكولة اللحم 

تحريم تناول بول ما لا يؤكل لحمه، سواء كان نجس في لفقهاء عدم الخلاف بين ا الظاهر

عنه، بل  والشبهة وقد نفي الخلاف ،والخنزير أم طاهر العين كالسباع العين كالكلب

 .ادّعي عليه الإجماع

 :موراُ  التحريم في والمستند

 .لحمه يؤكل لا ما بول نجاسة ـ 1

 :والجواب

ه لم يثبت نجاسة بول مطلق ما لا يؤكل لحمه، فالحيوان الذي في الصغرى، وهو أنّ  لاً:أوّ 

. ولعلّ هذا الحيوان الأكل محرّم كانليست له نفس سائلة لا يحكم بنجاسة بوله وخرئه حتى لو 

 يخرج بوله وخرؤه مختلط ين، كما هي الحال في الفقاريّات دون الثدييات.

 لها كان سواء مطلقاً  الطيور وذرق لبو بطهارة الحكم إلى الفقهاء من جماعة ذهب قد بل

 يؤكل لا ما بول بنجاسة القول فإطلاق وعليه لا؛ أم الأكل محرّمة أكانت لا، أم سائلة نفس

 .دقيق غيرر  ،حرام فهو ولهذا ،لحمه

 .مراراً  تقدّم كما الحرمة، في النجاسة ةعنوانيّ  على دليل يقم لم هأنّ  وهي الكبرى، في :وثانياً 

 .لحمه يؤكل لا ما بول خباثة ـ 2

 في وأخرى سابقاً، لناصّ ف كما تثبت لم حيث ،ثالخبائ حرمة كبرى حيث من تارةً  ويناقش

 .الأكل محرّم الحيوان كان إذا مستخبثة الأبوال كلّ  كون ضحيت لم حيث أيضاً  الصغرى

                                           
؛ 330: 3؛ وقواعد الأحكام 227: 3؛ وشرائع الإسلام 431: 2؛ والمهذّب 127: 3( انظر: السرائر 1)

: 2؛ وكفاية الأحكام 91: 12؛ ومسالك الأفهام 111: 2؛ وإرشاد الأذهان 17: 3والدروس الشرعيّة 

؛ 375: 2ج الصالحين ؛ والحكيم، منها141: 15؛ ومستند الشيعة 290: 9؛ وكشف اللثام 616

 .347: 2والخوئي، منهاج الصالحين 

 .213: 11؛ ومجمع الفائدة 91: 12( مسالك الأفهام 2)

 .324: 7( الروضة البهيّة 3)

 .391ـ  390: 36؛ وجواهر الكلام 223: 12( رياض المسائل 4)



 

 للاستخباث هنا حرّموه لحمه يؤكل لا ما بول بحلّية القائلين الفقهاء بعض أنّ  الغريب بل

 وعدمه، شرعاً  الحيوان حلّية فيه يلاحظ لا العام العرفي الاستخباث أنّ  مع لحمه، يؤكل لا فيما

 البختري وأبي الجعفري خبر بمثل الخبيث حرمة دليل وتخصيص الخباثة إلى يشيروا ولم

 .لحمه يؤكل ما أبوال تجويز في ينالمتقدّم  

 بن عمار موثقة مفهوم مثل ،لحمه يؤكل ما أبوال حرمة على دلّ  ما لفحوى الاستناد ـ 3

 يؤكل لا ما أنّ  أولى قيبطرف حراماً  لحمه يؤكل ما بول كان إذا هفإنّ  مة،المتقدّ  الساباطي موسى

 .كذلك فيه الحال يكون لحمه

 قدمع ذلك  هأنّ  غير ـ لو تمّ الأصل هناك، وليس بتامّ كما تقدّم ـ به بأس لاعرفي   الدليل وهذا

 باطل، قياسٌ  المورد أنّ  بزعم الخطاب لفحوى الاستناد صدق في التدقيق يدارر لوهنا  ناقشيُ 

 مأكول الحيوان بمطلق لا الثلاثة بالأنعام عمار موثقة مفهوم دلالة تخصيص على بناءً  مالاسيّ 

عنوان  أين عرفنا أنّ  ومن !الأبوال؟ سائر وتحليل الأنعام بول تحريم من مانع فأيّ  اللحم،

 .وضعفاً  شدّةً في حرمة بول الحيوان  ورله د جواز الأكل وحرمته

ثقة وبصدوره، لا يكفي مثل مفهوم م ة الخبر المطمأنّ ه على مبنى حجيّ مضافاً إلى أنّ  ،كلّه هذا

بعدما أسلفناه من خاصّةً يشمل جميع الحيوانات على الإطلاق؛  ية الصدور في حكمر واحدة ظنّ 

 ل مأكول اللحم.أدلّة الحلّية في بو

 أجزائه، تمام حرمة على يدلّ  الدليل هذا فإنّ  الحيوان، حرمة دليل نفس إلى تنادالاس ـ 4

 .ونحوهما والغائط البول ومنها

 يتناول بل مظروفاته، مثل يشمل لا الحيوان حرمة دليل أنّ  مراراً  تقدّم قد هإنّ  :والجواب

 فهذا ونحوه، قالعر من الأجسام تفرزه وما ولعابه وغائطه وبوله لبنه مثل اأمّ  الثابتة، أجزاءه

، أو الخنزير كلحم بلحمه، متعلّقاً  التحريم دليل كان لو لاسيما الحيوان، تحريم أدلّة عنه تنصرف

 .بداً أ واضح غير ورطوباته لفضلاته الشمول فإنّ كان ارتكازاً غير محرز الإطلاق، 

 ةيّ حلّ  إلى ءالفقها من جمعر  ذهاب من الحيوان رطوبات بحث في سيأتي ما نقول الم ويشهد

 دليل إلى استندوا هناك بالحرمة قالوا الذين حتى بل وعرقه، ولعابه الإنسان بصاق مثل

 .نفسه الإنسان أكل حرمة دليل إلى لا الطباع، وتنفّر الاستخباث



  

 إلى يررجع ومعه ،الموارد هذه لمثل الشمول في الدليل ظهور في الشكّ  من أقلّ  فلا وعليه،

وإن كان النص على تحريم الفرث في مستثنيات الذبيحة  .البراءة أصالةف وإلا الحلّ، عمومات

يشعر إشعاراً فقط بأنّه لولا هذا التحريم لكان المرتكز هو الحليّة تبعاً للحيوان، فجاء التحريم 

 للحدّ من هذا الارتكاز، مع أنّ الفرث مظروف أيضاً.

ن محرّماً في أجزائه وكان لحمه حراماً، فإنّ الحيوان لو كا قد يقال بأنّنا نستند للأولويّة،و

فبطريق أولى يكون بوله وغائطه ونحو ذلك حراماً أيضاً، فلا ندّعي شمول الدليل لبوله، بل 

 ندّعي وجود أولويّة في المقام، وإلا فمن الغريب أن يكون لحمه حراماً وبوله حلالاً!

ا، وهي القذارة أو الاستخباث أو وهذا الكلام ينطلق من ذهنيّة أنّ نكتة التحريم منكشفة لن

نحو ذلك، مع أنّها مجهولة تماماً مع الأسف هنا، والأولويّة العرفية هنا وإن كانت صحيحة 

لكنّنا لو حلّلناها وجدناها مرتكزة على افتراض فهمنا نكتة التحريم، وهو أمرٌ لا دليل عليه في 

ر مثلًا فكيف نفهم أنّ بعض المقام، بل لو كانت نكتة التحريم مثل الاستخباث والضر

ها نجس مثل  ها طاهر مثل الحشرات، فيما حيوانات يؤكل لحمها دمر الحيوانات المستخبثة دمر

 البقر، فهذه المعطيات تجعل الموقف هنا غير مفهوم كثيراً حتى نرجري فيه الأولويّات.

قال: قال لي  ،نوسماعة بن مهرا)زرعة بن محمّد عن( الحضرمي  دمحمّ ـ الاستناد إلى خبر  5

 ،«لا يشربه» :فقال ،مر له بشرب البولار رجل كان به داء ف، في )من( ×أبو عبد الله الصادق

ا مّ أه فليشرب بول   ،هئلدا إلى شربه ولم يجد دواءً  فإن كان يضطرّ »: قال ،إلى شربه ه مضطرّ إنّ  :قلت

 .«بول غيره فلا

ان لا مطلقاً، ودلالته جيّدة، لكنهّ وهذا الخبر لعلّه خاصّ بشرب الإنسان لبول الإنس

ضعيف السند حيث تفرّد بنقله النيسابوريّان في طبّ الأئمّة، ولم تثبت وثاقتهما، فضلًا عن أنّ 

السند مضطرب في النقل بين نسخة طبّ الأئمّة الواصلة إلينا وبين كلّ من نقل الحرّ العاملي 

ثنا أبي حريز بن أبي حدّ  :قال ،وب بن حريزأيّ »والعلامة المجلسي، ففي طبّ الأئمّة ورد السند: 

، وفي بحار الأنوار ورد: «..قال ،وعن سماعة بن مهران ،الحضرمي دعن محمّ  ،عن زرعة ،الورد

                                           
 .87ـ  86: 59؛ وبحار الأنوار 346: 25؛ وتفصيل وسائل الشيعة 61( طبّ الأئمّة: 1)



 

، عن سماعة، د الحضرميزرعة بن محمّ  وب بن جرير، عن أبيه جرير بن أبي الورد، عنأيّ »

عن سماعة بن  د،عن زرعة بن محمّ  ، عن أبيه،وب بن الحرّ أيّ »، وفي الوسائل ورد: «..قال

 .«..قال ،مهران

والظاهر أنّ في أيّوب بن حريز تصحيف، إذ لا وجود لهذا الاسم في المصادر الحديثيّة 

والرجاليّة عند المسلمين، وكذلك الحال في أيوّب بن جرير في المصادر الشيعيّة، نعم لهذا الاسم 

ه أيّوب بن جرير بن عبد الله البجلّي، ولم أعثر له على وجود قليل في المصادر السنيّة، والظاهر أنّ 

توثيق معتدّ به، أمّا أيّوب بن الحرّ فهو ثقة، لكن من الصعب أن يكون هو المراد هنا؛ إذ ابن الحرّ 

يقع في طبقة الإمام الصادق، ولم يدرك الرضا، فكيف يروي عن الصادق بواسطتين أو ثلاث 

عنهم على اسم أبيه أو جرير أو غير ذلك، فالأرجح أنّه اسمٌ  وسائط؟! كما لم نعثر فيمن يروي

 نكرة أو هو ابن جرير، فلا يتمّ السند من هذه الجهة أيضاً.

ولا وجود لاسم حريز بن أبي الورد مطلقاً في الكتب عند المذاهب، وكذلك جرير بن أبي 

 د مبهمٌ جداً.الورد، ولم نجد أيّوب بن الحرّ يروي عن أبيه، فالرجل الآخر في السن

، وعليه، فلم نعرف كيف تمّ للسيّد محمّد صادق  وعليه فالخبر ضعيف من ثلاث نواحر

 .الروحاني توصيف هذا الخبر بأنّه موثّق؟!

 الأنعام أبوال في الساباطي عمار موثقة مفهوم مثل بدلالة الالتزام تمّ  إذاإنّه : البحث ونتيجة

 الآحادي برالخ ةحجيّ  لعدم الصحيح؛ هو كما ـ وإلا نا،ه بالحرمة الحكم أمكنلربما  الثلاثة

 .حسن والاحتياط الحرمة، على أيضاً  هنا دليل فلا ـ يالظنّ 

 بالبول التداويـ  

 كان إذا محرّمه أو الأكل محلّل هو مما وغيره الإبل بول تناول جواز على الإسلامي الفقه يتفق

 ذلك وغير والضرورة الاضطرار نصوص إلى اً استناد للمحرّم، ةحالمبي الضرورة مورد في ذلك

                                           
طبّ ». وقد بحث أخونا الفاضل المتتبّع الشيخ محمّد باقر ملكيان كتاب 223: 24( انظر: فقه الصادق 1)

هذا، وقدّم فيه دراسة توصّل من خلالها إلى ضعف أسانيد هذا الكتاب كلّها، فانظر له كتاب: « الأئمّة

ور حسن الأنصاري في مقال له بجوهشي بيرامون كتاب طبّ الأئمّة، وقد مال هو وبعضٌ آخر ـ مثل الدكت

 ـ إلى أنّ الكتاب يبدو من كتب الغلاة أو قائم على أسانيد الغلاة.



  

 وفي المبدأ حيث من تناوله بجواز يحكم بول أيّ  أنّ  على اتفاق وهناك كما .ةالثانويّ  العناوين من

 والتداوي للاستشفاء تناوله يحرملا  هفإنّ  الفقهاء، بعض عند اللحم مأكول كبول الاختيار حال

 .الضرورة حدّ  الأمر يبلغ لم ولو

 للتداوي تناوله يجوز هل ،ما بولر  تناول حرمة تقدير على هأنّ  في الفقهاء بين كلامال ماإنّ 

 كما لا؟ وأ ،غيره دواءٌ  هناك كان لو كما الحصريّة، الضرورة حدّ  الأمر يبلغ لم ولو والاستشفاء

 لا؟ وأ التداوي لغير ولو أبوالها بتناول يسمح بالإبل خاصّ  حكم هناك لهو

 الأبوال، فهنا مرحلتان: سائر في وأخرى الإبل، بول في نتكلّم رةً تا البحث نمنهج ولكي

 بول الإبلـ  ـ 

 د انقسم الفقهاء هنا إلى ثلاثة آراء:لق

 بالتداوي حتى ولا بل ،بالضرورة تقييد دون مطلقاً  الإبل بول شرب جواز :الأول الرأي

 .الهاشمي محمود والسيد الحلّي  قكالمحقّ  بعضهم عبارات من الظاهر هو وهذا والاستشفاء،

 ظاهر وهو الضرورة، بعنوان يتعنون لم ولو للاستشفاء الإبل بول شرب جواز :الثاني الرأي

 الخميني، والسيد الحكيم، محسن والسيد ،الإصفهاني الحسن أبي دكالسيّ  الفقهاء من كثير عبارة

 وحيد والشيخ ض،الفيا والشيخ السيستاني، والسيد اني،لبايگگال والسيد الخوئي، والسيد

 .وغيرهم ،الصافي الله لطف والشيخ الخراساني،

 ة،المبيح الضرورةحرمة شرب بول الإبل ـ كسائر الأبوال المحرّمة ـ إلا عند الثالث:  الرأي

 وجوباً  فيه واحتاط الروحاني، صادق والسيد الصدر، باقر محمد دالسيّ  مثل إليه ذهب ما وهو

 .الله فضل حسين دمحمّ  السيد

 الرأي مستندات دراسة نامّ لو ثبتت حرمة الأبوال، ويه القاعدة، مقتضى على الثالث لرأيوا

 .والثاني الأوّل

 ثلاثة إلى الإبل في ورد ما ونقسّم ة،الخاصّ  النصوص هو هنا عليه الاعتماد يمكن ما وحاصل

 :وبيانات ألسنة

 الضرورة حال في لكن ،اءللاستشف الإبل أبوال شرب في الترخيص على دلّ  ما :الأوّل البيان



 

 :مثل وهذا الضرورة، مورد غير على دلالته عدم من أقلّ  لا أو للتداوي،

 للتداوي، الحاجة حال الترخيص ههراظ فإنّ  ،آنفاً  المتقدّم الساباطي موسى بن عمار ـ خبر 1

 ،سنداً  روايةال تمامية متقدّ  وقد. متقدّ  كما الاضطرار صورة هو عرفاً، الدلالة من دالمؤكّ  والمقدار

 .سابقاً  عليه نبني اكنّ  الم خلافاً 

 )القصّة الشهيرة مع الضبّيين أو العرنيين..( بول الإبلويّة بالنبالتوصية وقفة مع 

على رسول  قدم»قال:  ،×عن أبي صالح، عن أبي عبد الله خبر أبان بن عثمان،ـ  2

ب ة الله| قومٌ من بني ا عندي، فإذا برئتم بعثتكم ، فقال لهم رسول الله|: أقيمومرضى ض 

في سريّة، فقالوا: أخرجنا من المدينة، فبعث بهم إلى إبل الصدقة يشربون من أبوالها ويأكلون من 

قتلوا ثلاثة ممن كانوا في الإبل، فبلغ رسول الله| الخبر، فبعث  ،ألبانها، فلما برؤوا واشتدّوا

يخرجوا منه ـ قريباً من أرض اليمن ـ  وهم في وادر قد تحيّروا ليس يقدرون أن× اً إليهم عليّ 

مَا جَزَاء الَّذِينَ يُحَارِبُونَ اللَّّ فأسرهم، وجاء بهم إلى رسول الله|، فنزلت هذه الآية: ﴿ إنَِّ

بُواْ أَوْ تُقَطَّعَ أَيْدِيهمِْ وَأَرْجُلُهُم  نْ خِلافٍ وَرَسُولَهُ وَيَسْعَوْنَ فِي الأرَْضِ فَسَادًا أَن يُقَتَّلُواْ أَوْ يُصَلَّ مِّ

 .«خلاف من وأرجلهم أيديهم فقطعفاختار رسول الله| القطع،  ،﴾أَوْ يُنفَوْاْ مِنَ الأرَْضِ 

 الضرورة، حال هومنه  المتيقّن والقدر للتداوي، الإبل أبوال شربهم على يدلّ  الحديث فهذا

. النصّ  في لاقإط لا حيث شرعاً  المبيحة الضرورة من خالياً  المورد بكون الجزم نستطيع ولا

 .لا وأ حرام هو هل الإبل بول شرب حكم أصل عن ساكت الحديث نعم،

 فص  و   أو الإبل بول بشرب أمرهم الذي هو النبيّ  أنّ  على ديؤكّ  ما الحديث هذا في وليس

ـ بعد أن طلبوا هم الخروج من  هناك إلى أرسلهم هأنّ  الأمر في ما كلّ  للشفاء، الإبل بول لهم

 هو الحديث عليه يدلّ  ما فغاية وعليه بالشرب، أمرهم هأنّ  لا الأبوال، من شربواي كيالمدينة ـ 

 .شربهم عن سكوته

لكنّ الإنصاف أنّ الحديث قريب جداً من الدلالة على أنّ البعث النبويّ لهم كان بهدف أن 
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 ةالطبيّ  الثقافة على اعتماداً | منه ذلك يكون أن الممكن ومنيشربوا من أبوال إبل الصدقة، 

 الجواب لأنّ  ؛أيضاً  عمار موثقة في الحال هي هذه بل للشفاء، ستعملير  الإبل بول كون في آنذاك

 عندي الإبل بول إنّ  :له يقول ولا الشرب، لك جاز اضطررت لو: له يقول هلأنّ  ؛تقديريٌّ  فيها

 .مباشرةً  به يأمره هأنّ  ولا شافياً، بكونه الله من علم

 بلا الإسلام دعائم مثل فيوجّههم للشرب ما ورد في خبر أبان  ويتأيّد كون النبيّ هو الذي

رر أ وفيه سند،  .بالشرب لهم النبيّ م 

في بعض مصادره بالإرسال حيث نقل بلا سند كما في دعائم  خبر أبان مبتلى تارةً  أنّ  إلا

د الخوئي ضعّف الحديث هامش مصباح الفقاهة للسيّ  الإسلام وتفسير العياشي، والغريب أنّ 

 الكافي في مسنداً  وجوده إلى ملتفتوغير ، فقط، معتمداً على هذين المصدرين لإرسالل

 .والتهذيب

 بحوثه في الحدود الكلبايكاني فيمحمّد رضا مثل السيد  ،بسندٍ ضعّفه بعض العلماء وأخرى

 ورود التضعيف مستند أنّ  والظاهر.  عنه بعضهم بالموثق أو الموثقةبّر فيما ع، والتعزيرات

 أبو عجلان اسم أنّ  أو آخر، وشخص صالح أبو عجلان بن مردّد وهو السند، في صالح أبي

 تطابقه نحرز لا الكشي قهوثّ  فمن وعليه الطوسي، رجال في كما أشخاص ةعدّ  على طلقير  صالح

 .ضعيفاً  الخبر فيكون هنا، السند في الوارد مع

 كانوا الرجال أنّ  منها ،التفاصيل من لةجم في اختلاف معـ  بعينههذه الحادثة  خبرقد ورد و

 أمر هوفي ،أنس عناً مرويّ  يضاً أ ةالسنّ  أهل مصادر في ـ ةضبّ  بني من وليس عكل أو عرينة من

 ةالسنّ  أهل كتب في الرواية هذه نقل مصادر وفي الأبوال، من بالشرب لهم ترخيصه أو النبي

 .الشيعيّة المصادر في الرواية وبين بينها ما وكذا بينها، فيما الاختلافات من سلسلة
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في مصادر أهل السنةّ معتبرة الإسناد متعدّدة الطرق، وإن كانت تنتهي في العادة إلى  والرواية

ـ خاصّة  اب بعض التفاصيل عنهأنس بن مالك وكان صغير السنّ جداً، ومن الممكن غي

 أو نحو ذلك.تفصيل أنّ النبيّ وجّههم لشرب البول ـ 

ية، وهي ة والسنّ كن إثبات الرواية بقاسمها المشترك بين مجموع المصادر الشيعيّ يم ،وعليه

بل حتى الترغيب في ذلك، لهؤلاء في شرب أبوال الإبل عند الضرورة،  تعطي الترخيص النبويّ 

 واضح.إذ ما هو أزيد من ذلك غير 

 العصر؟ذلك مع خبرات  هل الطبّ النبوي من علوم الغيب أو هو متناسبٌ

 فإنّ  الإبل،ه إذا قلنا بأنّ النبي لابد وأن يعلم بواقع تأثير بول وهو أنّ  ،مطلب  مهم وهنا

 على دليل لدينا ريتوفّ  وبهذا الإبل، بول في ةالدوائيّ  ةواقعيّ  عن كاشف الشرب في لهم ترخيصه

 جودو بعدم قلنا إذا اأمّ  الأدنى، الحدّ  في الضرورة حال في للشفاء الإبل بول نفسه النبيّ  وصف

 الطبّ  علم هو ما على يجري كان هوأنّ  الأمور، هذه بمثل| النبي علم لزوم على قاطع دليل

ويعمل بظاهر العلوم والخبرات القائمة في عصره،  ،غيبيال العلم عن بعيداً  عادياً  جرياً  زمانه في

 هو كما روايةال هذه من الإبل لبول ةإلهيّ  ةدينيّ  ةطبيّ  وصفة اكتشاف من ننتمكّ  لا الحال هذه ففي

 جاز اً ضروريّ  المورد وكان للعلاج الإبل بول لك وصف لو هأنّ  الرواية تفيده ما كلّ . واضح

 .الشرب

وبتعبير آخر: هل كانت هذه الوصفة منطلقة من شخصيّة النبيّ والإمام الغيبيّة المطّلع من 

 خلالها على الغيب أو من خلال علوم عصره؟ وهل يمكن نسبتها للدين أو لا؟

قد يدّعي بعضٌ أنّ الصحيح هو أنّه لا دليل على كونها منتمية للدين أو للغيب، فلعلّ النبيّ 

والأئمّة يعملون في هذه الأمور على ظواهر علوم عصرهم، كما رأيناهم في مواقع ارخر يبنون 

 على الظاهر رغم مخالفة هذا الظاهر للواقع في الجملة، كما في القضاء والبيّنات ونحو ذلك.

والبحث في كليّة النصوص الطبيّة والصحيّة النبويّة خارج سياق الأوامر والنواهي 

الشرعيّة، وأنّها بنحو العلم الواقعي الغيبي أو بنحو الجري على مقتضيات علوم عصرهم، 

 يحتاج لدراسة مستقلّة نوكلها لمناسبة أخرى.



  

 مطلقاً، لا الضرورة عند الإبل بول شرب جواز تفيد الروايات من المجموعة فهذه ،وعليه

 غير من للتداوي أو نفسه في الإبل بول شرب حرمةعلى  تدل لا أنّها كما التداوي؛ لمطلق ولا

 .ضرورة

وهي التي تدلّ على جواز شرب بول الإبل عندما يوصف للإنسان لأجل الوجع،  الثاني: البيان

شرب الرجل أبوال الإبل  عن× هنا سوى خبر سماعة، قال: سألت أبا عبد الله وليس من مهمّ 

 .«به بأس لا نعم،»هل يجوز )له( أن يشرب؟ قال:  ،نعت له من الوجعوالبقر والغنم تر 

 يسأله فلم ،وعدمه المبيحة الضرورة حال من الأعمّ  ظاهرها بأنّ  يقال قد الرواية وهذه

 لمطلق ترخيصال طلقنر  بأن يسمح الذي الأمر ذلك، ونحو لديه رةمتوفّ  بدائل وجود عن الإمام

 .مبيحة ضرورة غير من ولو العلاج حال

صورة الاضطرار، من  ين من دلالة الحديث هإنّ القدر المتيقّ  :قد يقال في مقابل ذلك لكن

عنده بدائل  السائل مبتلى بالوجع ووصف له هذا العلاج، ومن الصعب أن نفرض أنّ  حيث إنّ 

 فسؤاله دواءً، لأخذها الأبوال غير نحو طبعال يذهبه لو كانت له بدائل فقد لاسيما أنّ  ،أخرى

 وجود وفرض المتعارف في الطبع خلاف نحوها الذهاب أنّ  مع والغنم والبقر الإبل بول عن

 سؤال مفروض في إطلاق بانعقاد الاطمئنان عن يمنع قد ،عادةً  الضرورة تستدعي وجع حالة

 .السائل

 شرب تناول عن يسأل لأن معنى لا لعالمطّ  الفقيه وهو مهران بن سماعة بأنّ  يجاب قد لكن

 الأطعمة باب في لاسيما معلوم، ذلك حكم فإنّ  خاصّة؛ المبيحة الضرورة لحال الأبوال

 على لعالمطّ  سماعة يسأل فكيف الاضطرار، حال في صاً مرخّ  القرآن فيه ورد الذي والأشربة

 والحاجة التداوي مطلق رادتهإ احتمال يقوّي ما هذا إنّ  !النوع؟ هذا من سؤالاً  والشريعة الفقه

 .ةالعرفيّ 

 بصير، وأبي مسلم بن دلمحمّ  التالية الطبقة في كان مهران بن سماعة بأنّ  الجواب هذا ويردّ 

 محبوب بن والحسن والبزنطي عمير، أبي ابن هعن وروي والكاظم، الصادق الإمامين وعاصر
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 .وأمثالهم

 إطلاقاً، عنهما يرو ولم الرضا الإمام طبقة في ذكري لم كما الباقر الإمام طبقة في سماعة يذكر ولم

 نعرف لا ونحن والكاظم، الباقر الإمامين وفاة زمانهـ، 183ـ  114 بين عاش هأنّ  يعني وهذا

 سنة، 25 وعمرههـ 140 عام ذلك يكون قد، ففيها الإمام سأل بمعنى الرواية هذه روى متى

 .غرابة سؤاله في يكون فلا، حينها عالماً  فقيهاً  يكون لا وقد

 الشمول كان وإنك فيه ا غيرها فقد يشكّ ن من هذه الرواية، أمّ فالضرورة مورد متيقّ  وعليه،

 .جداً  قريباً 

قدّم آنفاً في بحث بول ما يؤكل لحمه ت فقد السند، حيث من أما الدلالة، حيث من كلّه هذا

 أنّ هذا الخبر ضعيف السند.

 .مطلقاً  الإبل ببول التداوي حتبي نتيجة إلى الوصول الصعب من وعليه،

جعل  أنّ  متقدّ  وقد الشفاء، فيه أنّ  عن وتتكلّم الإبل بول صّفوت التي وهي :لثالثا البيان

 دالّة جعلها.. الساباطي عمار وموثقة صالح، أبي عن أبان وخبر سماعة كخبر السابقة الروايات

 أو ةضبّ  بني حادثة صيغ بعضلا إ صحيح، غير الشفاء فيه وأنّ  الإبل لبول ةالأئمّ  توصيف على

 لو هوأنّ  ةالطبيّ  بالشؤون الإمام أو النبيّ  علم عدم على برني لو بل ذلك، فيهاف عكل أو عرينة بني

 أوضح، الأمر كان زمانه، في الخبرة لهأ إلى الراجعة ةيّ العاد علومه بمقتضى إرشاده كان أرشد

 .الغيب طريق عن بذلك علمه دتؤكّ  قرينة تقم لم ما

 نصوص تصف بول الإبل للشفاء، عرض وتحليل

 :وهي للشفاء، الإبل بول وصف على ةالدالّ  الروايات بعض توجد متقدّ  ما جانب وإلى

 خيرٌ  الإبل أبوال»يقول: × قال: سمعت أبا الحسن موسى الأولى: خبر الجعفري، الرواية

 .«ألبانها في الشفاء وجل عزّ  الله ويجعل ألبانها، من

 فيه يكون الذي الإبل لبن على الإبل بول أفضليّة وهو طبياً، واقعاً  توصّف ايةالرو فهذه
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 .الموضوع في الطبي البعد على ةتامّ  الدلالة حيث من فهي الشفاء،

وأمّا القول بأنّها لا تريد مدح بول الإبل، بل تريد ذمّ ألبان الإبل، فهي تقول بأنّ ألبانها لا 

 ا، فالبول الذي لا خير فيه هو خيٌر من لبن الإبل..فائدة فيها؛ إذ بولها خيٌر منه

فهو وإن كان ممكناً بوصفه صيغةً تعبيريّة هادفة لذمّ ألبان الإبل، لكنّ ذيل الرواية يساعد 

 أكثر على أنّها بصدد مدح بول الإبل لا ذمّ ألبانها.

 .المضع ف صالح بن ببكر ـ متقدّ  كما ـ السند ضعيفة اأنّه  إلا

 مورد على فيقتصر شيء، الرواية في فليس الأبوال هذه تناول يجوز متى ستوىم على اوأمّ 

 اً شرعيّ  ترخيصاً  ليس فهذا للمعدة، مفيد الدواء هذا إنّ : يقول أن مثل تماماً  ة،الشرعيّ  الضرورة

؛ لأنّ الحديث ليس ناظراً لمواضع استعمال بول الإبل حتى الضرورة حال لغير ولو تناوله في

 .يؤخذ بإطلاقه

إلا إذا قيل بأنّ المقارنة مع الألبان تعطي أنّه إذا كان خيراً من الألبان فهو يشرب كما تشرب 

هي، بل وأكثر، فتدلّ الرواية حينئذر على مطلق تناول بول الابل ولو لغير الاستشفاء، فضلاً عن 

 .الضرورة

أشياخنا يقولون:  قال: سمعت الثانية: خبر موسى بن عبد اللّ بن الحسن )الحسين(، الرواية

 .«أبوالها( و  ب  )الر   ن  ط  الب   ولصاحب وعاهة، داء كلّ  من شفاءٌ  اح  ق  الل   ألبان (إنّ )»

 أو نط  الب   لصاحب ونافعاً  مفيداً  الحلوب، الناقة وهي ،اللقاح بول يجعل الحديث فهذا

 .بوالرّ 

 :مشاكل من تعاني الرواية هذه أن إلا

ة الأئمّ  لسند وردت عند البرقي في المحاسن وابني نيسابور في طبّ ا بعينها بنفس اإنّه  :لاً أوّ 

 طبّ  في بل ،ة إلى الأبوالرط بالألبان بلا إشاقةً فقعلّ تن..( أي مط  )ولصاحب الب   :لةجمدون 

 .أمامنا الصورة يشوّش قد الذي الأمر، أيضاً  بالألبان تتصل أخرى زيادة وردت ةالأئمّ 

 ؛بتقديم نقل الكليني على النقلين الآخرين ن من تفاديهاد نتمكّ الملاحظة جيدة، لكن ق وهذه
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ما وضعا هذه الرواية تحت ة الرواية؛ لأنّه ته في العادة، مضافاً إلى احتمال حذفهما بقيّ لرجحانه ودقّ 

 الحديث كان حيث بالعنوان اتصالها لعدم مقاطعها؛عنوان ألبان اللقاح، فلم يقصدا ذكر سائر 

 محلّ  فيها ورد التي الكليني صيغة ترجيح يبعد لا ومعه فليراجع وخصائصها؛ الألبان أنواع عن

 .الشاهد

 مشايخ عن نقلاً  ذلك ولعلّ  الإمام، أو النبيّ  إلى تسند لم حيث موقوفة، الرواية إنّ  :ثانياً 

 فلا ومعه والأنبياء، الأئمة عن يكون وأن لابدّ  ينقل شيء كلّ  وليس وقناعتهم، وخبرتهم القوم

 .أساساً  للإمام الرواية هذه نتساببا الجزم يعنستط

 بنسبتها يقينهم شاهد كتبهم في لها ينوالنيسابوريّ  والبرقي الكليني إدراج إنّ  :يقال قد

 .فيها الوقف مشكلة لرفع كافر  وهذا للإمام،

 لا من ككتاب للإفتاء فوهامؤلّ  فهاصنّ  التي الكتب غير في عليه دليل لا ذلك إنّ  :والجواب

؛ غير فهو بيقينهم سلّمنا لو حتى بل الفقيه، هيحضر  دفعتهم التي القرائن نعلم لا نالأنّ  كافر

 تكريس في لغيرها اً مؤيّدبوصفها  الرواية هذه ذكروا وربما عليها، نوافقهم لا فقد للترجيح،

 سبةبن الوثوق يصعب ذلك ومع ،ةاحتماليّ  قرينةً  هايجعل مما للإمام، نسبتها احتمالهم مع المفهوم

 .للإمام واقعاً  الرواية

 فقد السند، ضعيفة الشاهد محلّ  المقطع هذا فيها التي الرواية فإنّ  ،سبق ما يناتخطّ  لو :ثالثاً 

 الحسن بن الله عبد بن موسى أنّ  كما مرسلةً، فتكون أصحابنا، بعض عن شعيب بن نوح رواها

 ،بدليل واضح شعيب بن حنو وثاقة ثبوت كعدم ثانية، إرسال جهة فهذه أشياخه، عن رواها

                                           
(1)  : نا إمد الفضل بن شاذان، قال: سأل أبو عبد الله الشاذاني أبا مح: في نوح بن صالح البغدادي»قال الكشّيّ

وا علينا أن أن ندخل البيت عند خروجنا من المسجد فيتوهم   ينا مع هؤلاء صلاة المغرب، فلا نحبّ ربما صلّ 

ينا معهم، فنتدافع بصلاة المغرب إلى صلاة العتمة. فقال: لا لا لإعادة الصلاة التي صلّ إدخولنا المنزل ليس 

أو خمس تكبيرات،  وا في مرة واحدة ثلاثاً يتم معهم فتكبر  عليكم لو صلّ تفعلوا هذا من ضيق صدوركم، ما 

 :وتقولوا في الركوع ،مامهمإ وها عندما يتمّ ة سورة شئتم بعد أن تتمّ أيّ  ،ركعة الحمد وسورة وتقرأوا في كلّ 

 موا معهم، وقدلكم معهم، وفي السجود كمثل ذلك، وتسل   ىسبحان ربي العظيم وبحمده بقدر ما يتأت

مام عندكم والحائط بمنزل واحدة، فإذا فرغ من الفريضة فقوموا معهم تمت صلاتكم لأنفسكم، وليكن الإ

فهل  ،أفليس يجوز إذا فعلت ما ذكرت؟ قال: نعم ،فقال: يا أبا محمد ،وا السنة بعدها أربع ركعاتفصلّ 

 



  

 .جهات من السند ضعيف فالخبر

، فضلًا روايات من متقدّ بعض ما  في ببالس لعين ؛الاضطرار حال غير يشملهذا، ولا 

 .عن اختصاصها ببول الناقة الحلوب لا مطلق الإبل

، رسول اللهقلت: يا ابن × قال: سألت أبا عبد الله ل بن عمر،الثالثة: خبر المفضّ  الرواية

 في ودارك داري بين ماإذا مشيت، حتى لربما جلست في مسافة  شديد إنّه يصيبني ربوٌ 

 .قال: فشربت ذلك فمسح الله دائي ،«اللقاح أبوال شربإ مفضل، يا»: قال .موضعين

لا ة لعلاج الربو من خلال بول اللقاح، طبيّ  الرواية واضحة في تقديم الإمام وصفةً  فهذه

ها لا ا كانت ناجحة، فمن حيث الدلالة يتضح تمامية هذه الرواية. لكنّ وأنّه  مطلق بول الإبل،

تفيد جواز ذلك لغير حال الضرورة؛ إذ لعلّه لم يكن متوفّراً دواءٌ آخر ليصفه له الإمام أو كان في 

الحالة كانت حرجة فيقتصر في الاستفادة من  حصوله عليه العسر والحرج، ومن الواضح أنّ 

                                                                                                             
ق صدري عن الصلاة وكان يضي ،كنت بالعراق ،؟ قال: نعمةمن أصحابنا يفعل هذه الفعل سمعت أحداً 

نوح بن شعيب، فأمرني بمثل الذي أمرتكم  :معهم كضيق صدوركم، فشكوت ذلك إلى فقيه هناك يقال له

من مشايخ  هل يقول هذا غيرك؟ قال: نعم، فاجتمعت معه في مجلس فيه نحو من عشرين رجلاً : فقلتر ، به

ا سألته من هذا. فقال نوح بن مم أن يجري بحضرتهم ذكراً ـ يعني نوح بن شعيب ـ  أصحابنا، فسألته

في نفسه أنه أكبر من هشام بن  شعيب: يا معشر من حضر ألا تعجبون من هذا الخراساني الغمر يظنّ 

من المشايخ كقول  الحكم، ويسألني هل يجوز الصلاة مع المرجئة في جماعتهم؟ فقال جميع من كان حاضراً 

الطوسّي (؛ وقد ذكره 833ـ  832: 2معرفة الرجال )اختيار  «نوح بن شعيب، فعندها طابت نفسي وفعلته

 عالماً  ه كان فقيهاً أنّ نوح بن شعيب البغدادي، ذكر الفضل بن شاذان » قائلًا: الجوادالإمام في أصحاب 

نوح بن شعيب »: (؛ وقال العلامة الحلي379)الرجال:  «ه نوح بن صالح، وقيل: إنّ اً مرضيّ  صالحاً 

نوح بن صالح  .ه كان فقيهاً نّ أ. ذكر الفضل بن شاذان محمد بن علي الثاني البغدادي، من أصحاب أبي جعفر

البغدادي. ذكر الكشي عن أبي عبد الله الشاذاني، عن أبي محمد الفضل بن شاذان ما يشهد بأنه من شيعة 

 (.284)خلاصة الأقوال:  «أهل البيت

وثاقتهما، فما نقله الطوسي عن الفضل نوح بن صالح ونوح بن شعيب سواء اتحدا أم تعدّدا لم تثبت  أقول:

بن شاذان في حقّه، مرسلٌ لا سند له، والرواية التي نقلها الكشي في حقّ نوح بن صالح، يوجد في سندها 

 .، لكنّ احتمال الوثاقة هو الأرجحأبو عبد الله الشاذاني وهو مجهول الحال، فلم تثبت وثاقتهما بدليل

 يعني انتفاخ البطن. بضيق النفس، وقد ( يفسّر عادةً 1)

 .103ة: الأئمّ  ( طبّ 2)



 

، كونه القدر المتيقّن بعد عدم وجود صيغة إطلاق، بل على صورة الاضطرار المبيحرواية هذه ال

 .هي علاج لحالة خاصّة شخصيّة ومورديّة

 ولم سنان بن محمد فيها فإنّ  صحيحة، غير عندي اأنّه  إلا كثيرين، عند معتبرة الرواية وهذه

 عمر بن لالمفضّ  اوأمّ  أيضاً، تهوثاق تثبت ولم البرقي خالد بن دمحمّ  فيها أنّ  كما وثاقته، تثبت

 تتثبّ  لمزيد تحتاج الصادق الإمام عن رواياته بأنّ  قلنا نالكنّ  ،توثيقه بحوثنا في حنارجّ  فقد نفسه

 المتهمين أحد الصادق عن لروايته الناقل كان لو لاسيما ،اللاحقين ةالأئمّ  عن رواياته بخلاف

 وما الغلو بقضايا متصلاً  الرواية مضمون وكان هنا؛ سنان بن دمحمّ  مثل الضعف أو بالغلوّ 

 .السند ضعيفة الرواية فهذه ،وعليه ..و ةالأئمّ  مقام في المبالغة من به يتصل

 لغير الإبل بول شرب جواز إلى تشير لا الثالثة المجموعة روايات أنّ  ذلك إلى يضاف

 فهي مطلقاً، الضرورة حال غير في الإبل أبوال شرب حرمة على أيضاً  تدلّ  ولا الضرورة،

 .الموضوع هذا عن ساكتة

وعليه، لم يسلم خبر هنا عدا موثقة الساباطي التي تفيد الجواز حال الضرورة، وقصّة بني 

ضبّة )عيينة، عكل( في مصادر أهل السنّة، والتي توحي بأنّ النبي وصف بول الإبل في بعض 

قلنا بحرمة أبوال ما يؤكل لحمه، الموارد، فيجوز تناول بول الإبل عند الضرورة لا مطلقاً، لو 

 وإلا فهو على القاعدة جائز مطلقاً إلا لو لزم منه الضرر.

وأمّا كون بول الإبل وصفة دينيّة أو نبويّة فالخبر آحادي، وخبر الواحد ليس بحجّة، فضلاً 

 عن أنّ بعض الروايات خاصّ ببول اللقاح لا مطلقاً، والعلم عند الله.

ن يُعرض اليوم على العلوم الحديثة للتأكّد من مديات الفائدة في بول وهذا كلّه لابدّ له أ

خطير لمرضى  هالبعير وغيره، فلو ثبت ـ كما قيل ـ أنّه مضّ جداً وفيه موادّ سمّيّة عالية، وأنّ 

 تناوله مشكل  للغاية.إطلاقيّة سكّري والفشل الكلوي وأمثالهم، فإنّ الأمر في ال

لابد أن نرجع فيه لجماع الرواية الشريفة والعلوم الحديثة معاً، فلو  وتحديد أنّه رافع للضرورة

تعارضا فقد يسقط الظنّ بهما فنرجع لمقتضى القواعد، وقد يثبت الظنّ في واحد منهما دون 

 الآخر، فيعمل عليه بناء على حجيّته.

 .بلالإ بول في هكلّ  هذا



  

 بول غير الإبلـ  ـ 

ولمطلق  مطلقاً  زواير الإبل مماّ هو محلّل الأكل ومحرّمه هو الجفي أبوال غقتضى القاعدة مإنّ 

 عمار موثقة فإنّ  تحريمه على دليل ثبت لو اوأمّ  تحريمه، على دليل وجود بعدم قلناالتداوي، لو 

 صورة منها نالمتيقّ  القدر إنّ  وحيث ببولهما، التداوي جواز في والغنم البقر تشمل الساباطي

 بل ،بهما يختصّ  لا وهذا الاضطرار، مورد في والغنم البقر أبوال تناول بجواز نحكم الاضطرار

 .القاعدة على البول مطلق يشمل

 ولم يرد في بول غير الإبل نصوص تشير للشفاء بها غير ما تقدّم من نصوص التداوي بالبول.

 ؛له لم يثبت حكم خاص ببول الإبالصدر من أنّ محمّد باقر يصحّ ما قاله السيد  ،هنا ومن

 .ه من أبوال ما يؤكل لحمهلضعف خبر الجعفري، بل حاله حال غير

 نتيجة البحث في حكم البول

 :هو الآتي هاكلّ  الأبوال في البحث ونتيجة

المؤيدة  الساباطي، عمار موثقة سوى هناك فليس الثقة، الواحد خبر ةحجيّ  على بناءً  اأمّ ـ 1

 الضرورة حال في إلا غيرها دون الثلاثة نعامالأ أبوال شرب حرمة على تدلّ  وهيبخبر سماعة، 

 بول في ةخاصّ  ةطبيّ  وصفة الديني النصّ  تقديم يثبت ولم .التداوي لمطلق لا للحرام المبيحة

 .، إلا بتصحيح طرق أهل السنةّ للرواية النبويّةالإبل

 ثبوت عدم فالظاهر ـ الصحيح هو كما ـ بصدوره المطمأنّ  الخبر ةحجيّ  على بناءً  وأماـ  2

 يحكم وما أكله، يحرم وما أكله يحلّ في ذلك ما  سواء مطلقاً، الحيوانات أبوال من شيء حرمة

 على ينبر  لو لاسيما ،الخنزير حتىربما  بل ،وغيرها الثلاثة الأنعام ومن طهارته، أو بنجاسته

 .بلحمه التحريم اختصاص

 حسن الاحتياطو حرام. ولو كان مضّراً بحدّ غير شرعي للضرر وثبت ذلك علميّاً فه نعم

 .، بل هو قويّ في أبوال ما لا يؤكل لحمهالثلاثة الأنعام أبوال في

 رواياته وكلّ  ،علميّ  بدليل يثبت لم فهذا الأبوال في يةطبّ  لوصفة الديني النص تقديم اوأمّ 

                                           
 .3 امش رقم:اله، 454 :2( انظر: التعليقة على منهاج الصالحين للحكيم 1)



 

 ، لكنّ تعدّدها وتنوّع مصادرها مع عدم المعارض لها يرفع جداً ةحاديّ آ ةظنيّ  أو السند ضعيفة

من قوّتها الاحتماليّة، غير أنّه يبقى أنّه هل كانت هذه الوصفة منطلقة من شخصيّة النبيّ والإمام 

الغيبيّة المطّلع من خلالها على الغيب أو من خلال علوم عصره؟ وهل يمكن نسبتها للدين أو 

 لا؟ سبق أن أشرنا لهذا الأمر.

 .ومدفوعها الحيوانات غائط في يجريكلّه تقريباً  والكلامهذا، 

 والإفرازات الرطوبات حكمثانياً: 

 من مجموعة هناك سنجد ،والحيوان الإنسان جسم يفرزه ما سائر في لننظر البول تجاوزنا إذا

 ذلك، وغير والودي والمذي والدمع والقيح والعرق والبلغم والنخامة البصاق مثل الرطوبات

ـ  ضرر لا حيثـ  وأحالت الضرر، ينلعناو الأمر تركت الشريعة أنّ  وأ شرعي حكم لها فهل

 ؟للناس العام المزاج إلى

 تكون سوف الأنّه  العين؛ نجس حيوان من كانت لو الرطوبات هذه حرمة إلى الفقهاء ذهب

 لم قاعدة وهي النجس، تناول حرمة على مبنيٌّ  وهو أكله، يجوز لا والنجس العين، نجسة حينئذر 

 .تقدّم كما تثبت

بل نرسب إلى  ،قول بالحرمةفقد ذهب بعض الفقهاء أيضاً إلى ال ،ينينا نجس العتخطّ  وإذا

ده بما لو أكثر الفقهاء وجدنا كلماتهم خالية عن هذا الموضوع، وبعضهم قيّ  ولكنّ  ،المشهور

الحكم عندهم لا يشمل ابتلاع الإنسان لنخامته  . كما ومن الواضح أنّ لزم منه ضررٌ معتدّ به

 إنّ جوازه من الواضحات.نحو ذلك فولعابه و

 هنا في كلّ  ما استندوارواية واحدة، إنّ  حتى في هذا الموضوع كلّه حسب الظاهر ولا وليس

 السيد الطباطبائي ذهب إلى أنّ  بل إنّ  ،ها لمسألة الخباثة وتنفّر الطباعهذه الرطوبات أو بعض

                                           
 .17: 3 الشرعيّة ( انظر: الدروس1)

 )مستثنياً اللبن والريق(. 399: 7؛ وابن حزم، المحلّى 224: 12( راجع: رياض المسائل 2)

 .389: 3 ( انظر: فضل الله، فقه الشريعة3)

؛ والشيخ عادل بن يوسف العزازي، تمام المنّة 145: 15؛ ومستند الشيعة 17: 3ة الدروس الشرعيّ انظر: ( 4)

 .22في فقه الكتاب وصحيح السنةّ: 



  

 الأمر بالاجتناب عن السموم كما في ،احتمال الخباثة لوحده كافر هنا في الحكم بلزوم الاجتناب

 .من باب المقدّمة

 انصراف من سابقاً  قلناه ما ديؤكّ  مما نفسه، الحيوان حرمة لدليل هنا استنادهم نلاحظ ولم

 .والمظروفات والإفرازات الرطوبات عن الأدلّة هذه

 :لمناقشات ويتعرّض تعرّض ،الخباثة عنيت هنا، عندهم العمدة الدليل وهذا

 الطبع منه ينفر ما بمعنى خبيث هو ما كلّ  تحريم يثبت فلم القاعدة، إنكار :الأولى المناقشة

 .حرمتها على دليل لا الرطوبات هذه فكلّ  وعليه ذلك، ونحو

ق الخباثة في بعض ما ذكره غير واحدر من الفقهاء من المناقشة في تحقّ  الثانية: ناقشةالم

 .الطبائع تختلف  أنّ والعرق مبيّنينالرطوبات، مثل البصاق واللعاب 

أة والابنة والتي هذا الأمر ببعض الروايات التي دلّت على الرخصة في بصاق المر ويتعّزز

| النبي   ه قد ورد أنّ ستطاب من المحبوب، وأنّ البصاق قد ير  وأنّ  ،أوردت في الصوم

ل في بعض ب ،ا كانت ممزوجة باللعابآخر مع أنّه أخرج لقمته من فمه وأعطاها لشخصر 

بدين عندما غلبه العطش ، ومصّه للسان ولده زين العاالروايات ورد مصّ الحسين للسان النبيّ 

 اللعاب مثل في بالخباثة الجزم من ـ الفقهاء هؤلاء عند ـ يمنع مما ذلك وغير ،في كربلاء

 .ونحوه

ـ د لنا هي تؤكّ  بل ،المناقشة جيّدة بصرف النظر عن تحقيق حال الروايات الواردة فيها وهذه

الفقهاء أسقطوا في بعض الأحيان أمزجة أعرافهم ومجتمعاتهم على  كيف أنّ من جهة أخرى ـ 

تسيغ س، فهل هناك طبع اليوم يوالأعراف مختلفة جداً بين الطباع رالأمو موضوع الخباثة مع أنّ 

                                           
 .225: 12( رياض المسائل 1)

؛ 260: 2ة( ق الكركي )جوابات المسائل الفقهيّ ؛ ورسائل المحقّ 214: 11( انظر: مجمع الفائدة والبرهان 2)

؛ وتحرير الوسيلة 393: 36؛ وجواهر الكلام 145: 15؛ ومستند الشيعة 617ـ  616: 2وكفاية الأحكام 

2 :144. 

 .102: 10تفصيل وسائل الشيعة  :( انظر3)

 .220ـ  218: 25؛ وانظر: تفصيل وسائل الشيعة 145: 15( مستند الشيعة 4)

 .146: 15وراجع: مستند الشيعة  ؛43: 45، و198: 44الأنوار  ؛ وبحار465: 1( الكافي 5)



 

غير  لسان شخص آخر أكل لقمة بعد أن أخرجها آخر من فمه؟! وهل يستسيغ مصّ 

؟! بل يتعزّز ما ذكروه بما ورد في باب الأسآر من الترخيص في تناول سؤر الحيوانات جةالزو

 .على كراهة في غير مأكول اللحم

مورداً على كلام صاحب الرياض من كفاية ـ ق النجفي ما ذكره المحقّ  الثالثة: المناقشة

لمخاطرة مما يكفي فيه الحرمة في السموم قائمة على الخوف وا وحاصله أنّ  ـ احتمال الخباثة

رز انعدام وف، بل الإنسان يحر لخا ما نحن فيه فليس منشؤه المخاطرة واالاحتمال المعتدّ به، أمّ 

بل المفترض الخطر في تناول هذه الرطوبات مثل البصاق، فلا موجب لتنجيز الاحتمال هنا، 

 .الرجوع لعمومات الحلّ 

 .عليه غبار لا تامّ  النجفي الشيخ أفاده وما

 نصّ  ما غير والحيوان الإنسان رطوبات تحريم على معتمد دليل يوجد لا هإنّ : الكلام ونتيجة

 ،الأكل محرّم من أو خبيثاً  أو نجساً  كان ما مطلق تركب الاحتياط كان وإن.. و كالدم تحريمه على

 .به بأس لا ،الجملة في الإنسان يرغ

 

 

 

 

                                           
 .233ـ  231: 1( انظر: تفصيل وسائل الشيعة 1)

 .393: 36( انظر: جواهر الكلام 2)
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